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Kurso tikslas – supažindinti būsimus profesionalius istorikus su perspektyvia tarpdisciplinine tyrimų sritimi  –istorine sociologine komparatyvistika. Perspektyvia ji vadintina todėl, kad dramatiškai atsinaujinant Europos visuomenių socialiniam gyvenimui, pamažu sensta ir išsisemia tradicinis istorinio tyrimo ir sintezės formatas – nacionalinė (lituanocentrinė, polonocentrinė, germanocentrinė ir t.t.) istoriografija. Žinoma, lyginamoji perspektyva gali prisidėti ir prie nacionalinės istoriografijos atnaujinimo, atverdama naujus požiūrio taškus į žinomus istorijos faktus. Tačiau svarbiausias potencialus jos privalumas yra istorinio mąstymo horizonto praplėtimas regionine, kontinentine ir globaline perspektyva, atsakant į besikeičiančios socialinės, politinės ir geopolitinės realybės iššūkius. Šiuolaikinės istorinės sociologinės komparatyvistikos lyderiai yra JAV sociologai ir istorikai (tiksliau – tie, kurių interesų sritis nėra pačių JAV istorija), tačiau šis žanras vis labiau populiarėja Vakarų Europoje, tad galima nuspėti, kad jis turi ateitį ir Lietuvoje.
 

Kursą sudaro dvi dalys (moduliai). Pirma dalis skirta metodologiniams komparatyvistinių tyrimų pagrindams ir konkretiems metodams, įskaitant ir kompiuterines programas, skirtas atlikti kokybinę lyginamąją analizę. 

Antra dalis skirta konkretiems lyginamosios analizės pavyzdžiams. Ji kurse kas du-trys metai atnaujinama. Šiais metais ji skirta demokratijos likimo tarpukario Europoje problemai. Kodėl vienose šalyse po Pirmojo pasaulinio karo susikūrusią demokratiją pakeitė autoritariniai ir fašistiniai režimai, o kitose – ji išliko? Dėl aiškių chronologinių (1919-1939 m.) ir geografinių rėmų bei kitų aplinkybių (kurios išaiškės nagrinėjant kurso medžiagą) ši problema idealiai tinka musės-drozofilos ar bandymų triušio vaidmeniui mokantis komparatyvistiškai mąstyti bei taikyti lyginamosios analizės metodus. Kartu ji gerai tinka praplėsti reikalingą jaunam Europos piliečiui kultūrinį bagažą: būsimam Airijos ar Ispanijos gyventojui ar turistinės išvykos į Austriją ar Olandiją dalyviui visai ne pro šalį turėti šiokių tokių nelabai senos, o todėl ir aktualios tų kraštų istorijos žinių. Tarpukario Europos istorijos žinios pravers ir būsimam istorijos mokytojui (juk tik laiko klausimas, kada Lietuvos istorija bus dėstoma kaip kapitalinio Europos istorijos kurso papildinys, kaip kitados ji buvo „TSRS istorijos“ kurso priedas, ar ne )?). Dėl to, kad ji pakankamai „toli“ praeityje, apie ją galima kalbėti be tokių aistrų, kokios neišvengiamos nagrinėjant mažiau „ataušusios“ istorijos medžiagą. Kartu kalba eina apie tokią pačią („modernią“, o ne tokią, kokia buvo senovės Atėnuose ar Didžiajame Naugarde) demokratiją, kokia egzistuoja taip pat ir šiuolaikinėje Lietuvoje bei kituose Europos kraštuose. Todėl sąvokos, teorijos ir apibendrinimai, naudojami tarpukario Europos visuomenių  ir politinių sistemų analizei gali būti naudingi taip pat ir dabarties Lietuvos ir Europos politinio gyvenimo gilesniam supratimui. Išsiaiškinę priežastis, kodėl žlugo demokratija tarpukario Europoje (ne visur!), geriau skirsime tikras ir tariamas grėsmes jai šiuolaikiniame pasaulyje.
Kurso planas 
1.Organizacinis užsiėmimas

2.Sociologinės komparatyvistikos kategorijos ir raidos bruožai 

Z.Norkus. Kokia demokratija, koks kapitalizmas? Pokomunistinė transformacija lyginamosios istorinės sociologijos požiūriu. V.: VU leidykla, 2008, sk. 1-2 (p. 39-106).

3. Lyginimas, lyginamasis metodas, lyginamoji perspektyva ir jos strategijos.
Z.Norkus, V. Morkevičius. Kokybinė lyginamoji analizė. Kaunas: Lietuvos HSM archyvas (LiDA), 2011, Sk. 1 (p.23-62)
4.Kokybinės lyginamosios ryškiųjų aibių analizės loginiai pagrindai

Z.Norkus, V. Morkevičius. Kokybinė lyginamoji analizė. Kaunas: Lietuvos HSM archyvas (LiDA), 2011. Sk. 2.1 (p. 63-85).
5. Kokybinės lyginamosios analizės atlikimas, naudojant programinę įrangą fs/QCA ir TOSMANA. 
Z.Norkus, V. Morkevičius. Kokybinė lyginamoji analizė. Kaunas: Lietuvos HSM archyvas (LiDA), 2011. Sk. 2.2-2.3 (p. 63-140).

Jeigu turite, į užsiėmimą atsineškite nešiojamąjį kompiuterį. 
6. Modernių ir modernėjančių visuomenių politinės-sociologinės analizės kategorijos.

Berg-Schlosser D., Mitchell J. “Introduction”, kn. Berg-Schlosser D., Mitchell J. (Eds) Conditions of Democracy in Europe, 1919-1939. Systematic Case Studies.  Houndmills, Basingstoke: Palgrave,  2000, p.1-39. 
7. Skirtingi demokratijos likimai Vakarų Europoje: Vokietija, Austrija, Belgija, Prancūzija (atvejų sisteminių analizių pavyzdžiai). 
Berg-Schlosser D., Mitchell J. (Eds) Conditions of Democracy in Europe, 1919-1939. Systematic Case Studies.   Houndmills, Basingstoke: Palgrave,   2001, p. 184-212, 294-320, 59-84, 157-183.
8. Skirtingi demokratijos likimai Vidurio ir Rytų Europoje: Estija, Suomija, Čekoslovakija, Lenkija, Rumunija (atvejų sisteminių analizių pavyzdžiai) 
Berg-Schlosser D., Mitchell J. (Eds) Conditions of Democracy in Europe, 1919-1939. Systematic Case Studies.  Houndmills, Basingstoke: Palgrave,  2001, p.106-128, 129-156, 85-105, 335-353, 381-395.
9. Demokratija tarpukario Europoje: istorinės ir socialinės sąlygos. 
Berg-Schlosser D., Mitchell J. (Eds). Autoritarianism and Democracy in Europe, 1919-39. Comparative Analyses. Houndmills, Basingstoke: Palgrave, 2002, p. 7-73.
V. Morkevičius, Z.Norkus. Kokybinė lyginamoji analizė. Kaunas: Lietuvos HSM archyvas (LiDA), 2011, uždavinys 5.1.2 (p. 252-257).
10. Demokratija tarpukario Europoje: socialinė arena ir rinkimų sistemos.
Berg-Schlosser D., Mitchell J. (Eds). Autoritarianism and Democracy in Europe, 1919-39. Comparative Analyses. Houndmills, Basingstoke: Palgrave, 2002, p. 77-162.
11. Demokratija tarpukario Europoje: politinės institucijos, išoriniai veiksniai ir 1929-1933 m.m. pasaulinės ekonominės krizės poveikis
Berg-Schlosser D., Mitchell J. (Eds). Autoritarianism and Democracy in Europe, 1919-39. Comparative Analyses. Houndmills, Basingstoke: Palgrave, 2002, p.163-232.

12. Demokratija tarpukario Europoje: bendrieji palyginimai ir dinaminės analizės.
Berg-Schlosser D., Mitchell J. (Eds). Autoritarianism and Democracy in Europe, 1919-39. Comparative Analyses. Houndmills, Basingstoke: Palgrave, 2002, p.235-323.
Z.Norkus, V. Morkevičius. Kokybinė lyginamoji analizė. Kaunas: Lietuvos HSM archyvas (LiDA), 2011, uždaviniai 5.1.3, 5.1.4, 5.1.5, 5.1.6. 2.5.7  (p. 257-277).

Papildomai rekomenduojama: 

Gisele de Meur and Dirk Berg-Schlosser. “Comparing Political Systems: Establishing Similarities and Dissimilarities. 

European Journal of Political Research 1994. 26: 193-219. 

http://www.fsf.vu.lt/users/zennor/download/Foto/SIMILARITIES_DISSIMILARITIES_pol_systems.pdf 
Privalomoji literatūra (ir kur ją gauti):
1. Z.Norkus. Kokia demokratija, koks kapitalizmas? Pokomunistinė transformacija lyginamosios istorinės sociologijos požiūriu. V.: VU leidykla, 2008, p. 39-106 (bibliotekoje; dėstytojas duos nusikrauti elektroninę laikmeną).
2. Z.Norkus, V. Morkevičius. Kokybinė lyginamoji analizė. Kaunas: Lietuvos HSM archyvas (LiDA), 2011 (VU Istorijos fak-to bibliotekoje, Filosofijos skaitykloje, TSPMI ir kitų VU padalinių bibliotekose).
3. Berg-Schlosser D., Mitchell J. (Eds) Conditions of Democracy in Europe, 1919-1939. Systematic Case Studies.  Houndmills, Basingstoke: Palgrave, 2001 (dėstytojas duos dėstytojas duos nusikrauti elektroninę laikmeną; popierinė knyga yra VU Istorijos fakulteto bibliotekoje)
4. Berg-Schlosser D., Mitchell J. (Eds). Authoritarianism and Democracy in Europe, 1919-39. Comparative Analyses. Houndmills, Basingstoke: Palgrave, 2002 (dėstytojas duos nusikrauti elektroninę laikmeną; popierinė knyga yra VU Istorijos fakulteto bibliotekoje).
RAŠTO TIRIAMASIS DARBAS (RTD):
Pageidaujantys užsitikrinti/gauti aukštesnį pažymį turi parašyti ir (laiku) pateikti rašto darbą tema: Demokratija ir autoritarizmas tarpukario Lietuvoje: sisteminė atvejo analizė.

Užduoties esmė: knygoje Berg-Schlosser D., Mitchell J. (Eds) Conditions of Democracy in Europe, 1919-1939. Systematic Case Studies.  Houndmills, Basingstoke: Palgrave,  2000 Lietuvos atvejo analizės nėra. Įsivaizduokite, kad D. Berg-Schlosseris tą užduotį davė Jums. Tai reiškia, kad Jūs turite išnagrinėti demokratijos žlugimo priežastis bei po to įsigalėjusio režimo savitumus pagal analitinę schemą Berg-Schlosser D., Mitchell J. “Introduction”, kn. Berg-Schlosser D., Mitchell J. (Eds) Conditions of Democracy in Europe, 1919-1939. Systematic Case Studies.  Houndmills, Basingstoke: Palgrave,  2000, p.1-39 ir jos taikymo pavyzdžius, kurie nagrinėjami 7-8 temų šaltiniuose (niekas nedraudžia perskaityti ir neįtrauktas atvejų analizes). Svarbu, kad būtų aptarti visi Berg-Schlosserio analitinėje schemoje išskirti aspektai: socialinės struktūra (pamėginkite išskirti jos pagrindines takoskyras, nubraižyti jos klasinės struktūros schemą), politinė kultūra, tarpinės struktūros, centrinė politinė sistema, išvesties/išeigos struktūra, dinaminiai aspektai, išorinė aplinka (tarptautinė sistema). Kaip ir kituose atvejo studijose, daugiausia dėmesio reikėtų skirti demokratijos žlugimo Lietuvoje priežastims. Tačiau reikėtų aptarti ir klausimą apie po 1926 m. Įsigalėjusio režimo pobūdį, argumentuotai atsakant į “klasikinį” klausimą (ar tai buvo fašistinis režimas; ar apskritai buvo fašizmas Lietuvoje; ar vyko to režimo evoliucija (kurlink)? Gražu būtų A. Smetonos režimą palyginti su tuo, kas buvo kaimyninėse Baltijos šalyse bei Lenkijoje. 
Rašto darbas gali būti kolektyvinio kūrybinės grupės darbo vaisius (vieną kūrybinę grupę gali sudaryti ne daugiau kaip 3 studentai). Studentams, kurių interesai tolimi siūlomai temai, patartina šlietis prie tarpukario Lietuvos žinovų.
Užduoties tikslas: padėti įgyti šiokius tokius politinės-sociologinės analizės įgūdžius; juos gal jau turintiems (TSPMI studentams) – juos pritaikyti ir toliau lavinti.

Vertinimo kriterijai: 

0 balų: rašto darbas nepateiktas arba jame daug pažodinių ir turinio sutapimų su kitų kūrybinių grupių darbais. Daugmaž pažodžiui nurašytas vadovėlio ar Lietuvos TSR istorijos 3-o tomo pasakojimas, kaipgi įvyko 1926 perversmas. Nesimato, kad būtų perskaityti ir panaudoti bent minimalūs šaltiniai. LABAI SVARBU: APTIKĘS ESMINIŲ SUTAPIMŲ, DĖSTYTOJAS NESIGILINS, KAS NUO KO NUSIRAŠĖ, NULIU VERTINS ABU (AR VISUS) TOKIUS DARBUS. GALIMA KEISTIS TYRIMO MEDŽIAGA, (BIBLIOGRAFIJA), DUOMENIMIS (TAME TARPE STATISTINIAIS), BET NE VIENAS KITĄ PLAGIJUOTI. PLAGIATAS – MOKSLE “MIRTINA” NUODĖMĖ!)
1 balas: analitinė D. Berg-Schlosserio schema netaikyta, vietoje jos pateikiami sovietinių laikų marksistiniai-lenininiai trafaretai; darbas yra tik minimaliajame literatūros sąraše pateiktų šaltinių referatas; neieškota ir nenaudota papildomų šaltinių. 
2 balai: analitinė schema D. Berg-Schlosserio mėginta taikyti, bet nelabai sėkomingai; liko properšų: neaptarti tie ar kiti analitinėje schemoje išskirti aspektai; tekstas yra menkai integruotas šaltinių ištraukų, kuriose kalbama “lyg tai į tą pusę” konglomeratas; yra grubių klaidų, taikant analitinės schemos sąvokas (nesuprasta, ką reiškia D.Berg-Schlosserio komandos naudojami terminai); yra pagrindinė bibliografija. Nėra grafinių klasinės struktūros schemų ir apibendrinančių Lietuvos ekonominę, socialinę, politinę raidą duomenų lentelių, analogiškų toms, kurias galima aptikti pavyzdinėse atvejo studijose.
3 balai:schema nuosekliai pritaikyta, tekstas gerai integruotas, solidi bibliografija. Yra grafinės schemos ir apibendrinančios Lietuvos ekonominę, socialinę, politinę raidą lentelės, analogiškos toms, kurias galima aptikti pavyzdinėse atvejo studijose.
Autoriai, parašę darbą, kuris nėra prastesnis už 7-8 temose nagrinėjamas atvejo studijas (tipo D.Berg-Schlosseris jas įtrauktų į savo rinkinį (), automatiškai gauna 10 balų įvertinimą ir atleidžiami nuo egzamino. Rašto darbas įtraukiamas į kurso medžiagą kaip šaltinis papildomam egzamino klausimui. Dėl šios priežasties toks darbas gali būti tik vienas. 
Teoriškai įmanoma, kad tokį vertinimą gali gauti darbas, naudojantis kitokią, geresnę analitinę schemą (bet tada turi būti paaiškinta, kuo siūloma schema pranašesnė už D. Berg-Schlosserio ir jo bendradarbių naudotą schemą).
Elementarūs (įvadiniai) šaltiniai.
1.Z. Butkus. „Valstybiniai perversmai Baltijos šalyse (1926 ir 1934 m.): panašumai ir skirtumai“, Lietuvos istorijos studijos, 2007, T. 18, p. 69-82. 

http://www.lis.lt/index.php?id=archyvas&lang=LT&TomasID=18&ArchyvasPSL=69&ArchyvasID= 

2. R.Lopata. Autoritarinis režimas tarpukario Lietuvoje: aplinkybės, legitimumas, koncepcija. V.: Lietuvos istorijos institutas, 1998, p.63-121.
3. G. Vaskelos tinklapis http://www.istorija.lt/html/gvaskela.html, http://gevask.dtiltas.lt/LS1919/ 

4. G. Vaskela. Lietuvos kaimo gyvenojai 1920-1940 (socialinis ir ekonomini aspektas). Vilnius: Academia, 1992.

4.Klasės ir politinės partijos Lietuvoje 1919-1926 metais. V.: Mokslas, 1978.
5. I. Lempertas. Fašistinis režimas Lietuvoje.  V. Mintis, 1975.
RTD yra tiriamasis darbas (o ne užduotų šaltinių referatas), todėl jo rengėjai turi pademonstruoti gebėjimą savarankiškai surasti relevantiškus šaltinius (dėstytojas tyčia nenurodo kai kurių vertingų šaltinių, kad patikrintų, ar mokate ieškoti ir rasti).
Apimtis: min. 15, max 35 psl. (1,5 intervalo, šriftas 12 pt) be bibliografijos.
RTD TURI BŪTI PATEIKTAS (ATSIŲSTAS adresu znorkus@yahoo.com) iki gegužės 15 d. (antradienis) 8.00 ryto.
Žaidimo taisyklės ir atsiskaitymas.

Egzaminas raštu, bilietą sudarys du klausimai (klausimų sąrašas bus pateiktas per paskutinį užsiėmimą). Vienas klausimas - iš metodologinės ir metodinės kurso dalies (temos 2-5), kitas – iš  empirinės dalies (temos 6-12). Teigiamam pažymiui gauti į abu klausimus reikia atsakyti mažiausiai 5. Abiejų pažymių vidurkis (apvalinamas atsižvelgiant į darbą seminarinių užsiėmimų metu) sveriamas koeficientu 0,7.

Aktyviai dirbusiems seminarinių užsiėmimų metu bus skiriamas 1 (vienas) premijinis balas. Praleidusiems daugiau kaip  pusę faktiškai įvykusių užsiėmimų be objektyvių/pateisinamų priežasčių (gydytojo pažyma paliudyta liga, artimųjų mirtis, vestuvės (savos) , kas dar?) skiriamas vienas baudos balas (skaičiuojamas ir pirmas užsiėmimas).

Baudos balas gali būti paskirtas ir už dalyvavimą užsiėmimuose nepasiruošus du kartus iš eilės (geriau visai neateiti, negu ateiti neperskaičius užduotų tekstų). Surinkti premijiniai/baudos balai pripliusuojami (išminusuojami) prie egzamino pažymio. 
Galutinio pažymio formulė: 

((atsakymų į egzamino klausimus vidurkis) × 0,7 ) + (RTD įvertinimas) + premijinis balas – baudos balas (balai)

� Plg. pirmąsias kregždes: Butkus, Zenonas. „Valstybiniai perversmai Baltijos šalyse (1926 ir 1934 m.): panašumai ir skirtumai“, Lietuvos istorijos studijos, 2007, T. 18, p. 69-82; Pivoras, Saulius. Lietuvių ir latvių pilietinės savimonės raida : XVIII a. pabaiga - XIX a. pirmoji pusė : (lyginamasis aspektas). Kaunas: Vytauto Didžiojo univ. l-kla, 2000; Anušauskas, Arvydas. „Ginkluotos kovos dėl Baltijos šalių ir Vakarų Ukrainos nepriklausomybės lyginamoji analizė“, Genocidas ir rezistencija, 1997 Nr. 2.





