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Jvadas

Rita Ziliukaité
Artnas Povilianas

Aida Savicka

Si monografija skiriama Lietuvos gyventojy vertybiy per dvidesimt nepriklausomy-
bés mety dinamikos analizei. Jos skyriuose pasitelkiant 1990, 1999 ir 2008 mety
Europos vertybiy tyrimo duomenis siekiama atskleisti, kaip kito miisy visuomenés
vertybinés nuostatos tokiose socialinio gyvenimo srityse kaip Seima, darbas, lais-
valaikis, religija, moralé ar politika. Monografijoje taip pat siekiama parodyti, kuo
skiriasi ar yra panasios Lietuvos gyventojy vertybés i kity Europos Sajungos saliy ar
kaimyniniy Ryty Europos $aliy gyventojy vertybes. Daug démesio skiriama ne tik
empiriniais duomenimis besiremiantiems vertybiniy nuostaty pokyc¢iams, bet ir kom-
paratyvistiniy sociologiniy vertybiy tyrimy metodologijos apmastymui ir atsakymy
i tokiems tyrimams skirta kritika paie$kai. Sios monografijos rengimas ir leidyba
buvo finansuoti Lietuvos mokslo tarybos remiamo projekto ,,Lietuvos visuomenés
vertybiy kaita per dvideSimt nepriklausomybés mety* (MIP-007/2015) 1éSomis.

Vertybés ir komparatyvistiniai sociologiniai vertybiy tyrimai

Vertybés savoka yra daugiaprasmé ir kintanti, amzina filosofiniy ir sena sociologiniy
diskusijy tema!l. Socialiniy moksly poZitiriu, vertybés yra vienas i§ pagrindiniy bet
kurios kultiiros komponenty, sudarantis individy asmeniniy ir kolektyviniy tapaty-
biy pagrinda, turintis jtaka Zzmoniy kasdieniam socialiniam gyvenimui, socialiniy
institucijy formavimuisi, jsitvirtinimui ir veikimui, visuomenés raidai. Glaustai ver-
tybes galima apibrézti kaip ,,giliai jsiSaknijusias motyvacijas ir orientacijas, nukrei-
piancias zmoniy elgesj‘, normatyvinius standartus, pagal kuriuos Zmonés apibrézia,
kas yra gera, o kas bloga, kas yra pageidaujama, o kas ne (Ester et al. 1993; 33).
Siuo metu socialiniuose moksluose vienos Zinomiausiy vertybiy teorijy autorius
Shalomas Schwartzas (1992; 4) vertybes apibrézia kaip ,,sgvokas arba tikéjimus,
susijusius su pageidaujamomis galutinémis blisenomis ar elgesiu, perzengianciais
konkrecias situacijas ir taikomais elgesio ar jvykiy vertinimui ar pasirinkimui i§ al-

1 Verta démesio vertybiy savokos istoring analizg filosofijoje ir sociologijos teorijoje pateikia Raymond’as
Boudonas (2001).
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ternatyvy, bei sudarancius hierarchijg pagal svarba“. Vertybés yra daug bendresnés ir
abstraktesnés nei zmoniy paziiiros (attitudes) paciais jvairiais gyvenimo klausimais.
Jos yra santykinai stabil@is, zmoniy gyvenima reguliuojantys principai.

Vertybés yra mentalinis reiSkinys, kurio negalima stebéti tiesiogiai, todé¢l jas ga-
lima tirti tik kaip latentinius konstruktus (Harding et al. 1986; 2; Ester et al. 2006;
8). Apie zmoniy vertybes galima méginti spresti i$ to, kg jie sako, kaip elgiasi bei
kokiems dalykams teikia pirmenybe. Vienas i§ biidy pazinti zmoniy vertybes yra
sutelkti démesj | jy asmeninius tikslus ar idealus, kokias asmens savybes Zzmonés
laiko svarbiausiomis ir noréty iSugdyti savo vaikams, kokie dalykai Zmonéms yra
svarbiausi santuokiniame gyvenime, darbe ar politiniame gyvenime. Apie zmoniy
vertybes galima spresti ir iS to, kokj elgesj jie laiko tinkamu, pateisinamu, o kokj
smerkia (Harding et al. 1986; 2—4).

Biitent tokia vertybiy samprata ir jy pazinimo strategija remiasi du didziausi ir
zinomiausi tarptautiniai komparatyvistiniai vertybiy tyrimo projektai — Europos
vertybiy tyrimas (toliau — EVT) ir Pasaulio vertybiy tyrimas (toliau — WVS). EVT
projektas buvo pradétas 1981 metais, o netrukus i§ §io projekto iSaugo WVS (zr.
Inglehart et al. 2004; xvi). Iki Siol Sie du projektai, nors ir koordinuojami i$ skirtingy
centry ir telkiantys gana skirtingas mokslininky komandas?, i§lieka artimai susije,
giminingi projektai. [prastai Europos vertybiy tyrimo duomenys yra integruojami
kaip vieno pasaulio zemyny duomenys j Pasaulio vertybiy tyrimg. Pazymétina, kad
2016 metais EVT ir WVS valdymo komitetai susitaré¢ kartu jgyvendinti $iy projekty
naujosios bangos tyrimus, numatomus 2017 mety pabaigoje. Kadangi Sioje mono-
grafijoje nenaudosime duomeny apie kity nei Europos, nei kity pasaulio zemyny gy-
ventojy vertybines nuostatas, toliau Sioje jzangoje démesj skirsime tik i§samesniam
EVT aptarimui.

EVT projektas remiasi nacionalinémis reprezentatyviomis Europos Saliy gyven-
tojy apklausomis naudojant standartizuotg klausimyng. Jos yra atlickamos kas de-
vyneri metai. I§ viso $iuo metu yra jgyvendintos keturios Sio tyrimo bangos: 1981,
1990, 1999, 2008 mety. Pirmosios, 1981 mety, EVT bangos tyrimuose dalyvavo tik
desimt Vakary Europos $aliy, o ketvirtosios — net 47 Europos Salys. Lietuva Siame
tarptautiniame projekte pradéjo dalyvauti 1990 metais, taigi, trijy bangy duomenys
suteikia mokslininkams galimybe brézti Lietuvos visuomenés vertybiy kaitos krei-
ves lyginamajame kity Europos Saliy kontekste per tris laiko taskus: 1990, 1999 ir
2008 metus. Svarbu, kad EVT nuo pat Sio projekto pradzios labai daug démesio
buvo skiriama aukstai duomeny kokybei, jy patikimumui ir pagristumui uztikrinti.
Projekta koordinuoja vykdomasis komitetas, o vadovauja nacionaliniy programos

2 EVT koordinuoja Europos vertybiy tyrimo grupé, kurios centras jsiktirgs Tilburgo universitete, Olandi-
joje, 0 WV'S — Pasaulio vertybiy tyrimo asociacija, jsikiirusi Stokholme, Svedijoje.
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direktoriy taryba, priimanti visus sprendimus dé¢l klausimyno ir apklausos metodo-
logijos. Savo ruoztu §ig metodologijg tarybai rengia ir svarstymui bei sprendimy
priémimui pateikia nuolatos veikiancios EVT teorijos grupé ir EVT metodologijos
grupé, prizitirincios ir siekiancios, kad projektas atitikty grieztus kiekybiniy kompa-
ratyvistiniy tyrimy standartus. Projekte dalyvaujantys mokslininkai reguliariai or-
ganizuoja konferencijas ir susitikimus, skirtus EVT duomeny analizei. Visy bangy
Sio projekto duomenys yra nemokamai, vieSai prieinami tarptautinei mokslininky
bendruomenei. [$sami informacija apie projekta ir gausus moksliniy publikacijy, ku-
riose naudojami Sio projekto duomenys, sgrasas yra pateikiami EVT interneto sve-
tainéje (www.europeanvaluesstudy.eu).

Kiekybiniai komparatyvistiniai sociologiniai vertybiy tyrimai, zinoma, yra tik
vienas i§ daugybés biidy siekti pazinti ir suprasti Siuolaikinés visuomenés vertybes
bei jy kaitos trajektorijas. EVT projekto pradininkai puikiai suprato Siame projekte
taikomos tyrimo metodikos tam tikrus ribotumus ir trikumus (zr. Harding 1986; xiii;
Ester et al., 1993; 23). Kadangi projekte siekiama aprépti visy pagrindiniy gyvenimo
sri¢iy (Seimos, darbo ir laisvalaikio, religijos, politikos) vertybes — kartu nei§vengia-
mai atsisakoma ir gilesnio, iSsamesnio kiekvienos gyvenimo srities vertybiy pazini-
mo. Taciau bitent tokia tyrimo metodika turi ir savo privalumy: ji leidzia pazvelgti,
ar ir kaip skiriasi jvairios visuomenés savo vertybémis, stebéti vertybiy kaitg per tam
tikrg laika, analizuoti, kaip vertybés, reguliuojancios zmoniy elgesj jvairiose sociali-
nio gyvenimo srityse, yra tarpusavyje susijusios.

Lyginant EVT su kitais dviem ne maziau zinomais tarptautiniais komparatyvis-
tiniais sociologiniais projektais, kuriuose dalyvauja Lietuva, — Europos socialiniu
tyrimu (ESS) ir Tarptautine socialinio tyrimo programa (ISSP)3, galima pastebéti,
kad Sie du projektai pirmiausia skirti ne vertybiy, o socialinés politikos aktualijy
tyrimui. Kita vertus, Sie projektai taip pat suteikia duomeny apie zmoniy vertybines
nuostatas tam tikrose srityse, tad daznai galima pastebéti, kad mokslininkai, anali-
zuojantys Europos visuomeniy vertybes tik vienoje kurioje nors srityje, pasitelkia
ne tik EVT, bet ir ESS ar ISSP projekty duomenis?. Deja, kadangi tyrimy meto-

3 I8$sami informacija apie $iuos projektus lietuviy kalba yra pateikiama Lietuvos HSM duomeny archyve
(www.lidata.eu/index.php?file=files/tyrimai/tyrimai.html), taip pat $iy tarptautiniy projekty interneto svetainése:
ESS — www.europeansocialsurvey.org, ir ISSP — www.issp.org. Abu §iuos projektus Lietuvoje koordinuoja Lietuvos
HSM duomeny archyvas (Kauno technologijos universitetas), o EVT projekto partneris yra Vilniaus universiteto
Filosofijos fakultetas.

4 Kaip pavyzdj galime pateikti vieno ryskiausiy $iy dieny sekuliarizacijos teorijos proponenty Davido
Voaso Europos gyventojy religingumo analize, kurioje mokslininkas naudoja visy trijy tarptautiniy tyrimy projekty
duomenis: EVT (Voas 2013), ESS (Voas 2008) ir ISSP (Storm & Voas; 2012). Siuo metu vis dar populiarumo ne-
prarandanti kitados Roberto Putnamo (1993) jkvépta socialinio kapitalo lygio Salyse lyginamoji analiz¢é taip pat gali
remtis arba EVT, arba ESS, arba ISSP duomenimis (zr. atitinkamai Geliseen & Arts 2013; Halman & Luijkx 2006 ir
Kaérldinen & Lehtonen 2006).
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dikos skiriasi, néra galimybiy $iy tyrimy projekty duomeny palyginti tarpusavyje.
Lietuvos dalyvavimas kiekviename tarptautiniame projekte yra labai svarbus, nes
pagal lyginamyjy socialiniy tyrimy duomeny, leidzianciy geriau pazinti Lietuvos
visuomen¢ lyginamajame kity Saliy kontekste, nustatyti kaitos procesy savitumus
misy visuomenéje, pricinamuma tebesame smarkiai atsiliekantys ne tik nuo Vakary
Europos Saliy, turin¢iy daugelj deSimtmeciy apimancius socialiniy tyrimy duomeny
archyvus, bet ir nuo daugumos Vidurio Europos Saliy.

Nurodydami EVT projekto i$skirtinumag ESS ir ISSP atzvilgiu norime pabrézti
dar du Sio projekto bruozus. ESS Lietuva pradéjo dalyvauti 2008 metais, o ISSP —
2010 metais. Tai reiSkia, kad Lietuvos visuomenés vertybiy kaitos analizei Siy
projekty duomeny dar néra jokiy galimybiy panaudoti. Kitaip tariant, Siuo metu i§
komparatyvistiniy tarptautiniy sociologiniy projekty EVT suteikia ilgiausiag duo-
meny eilute, jau dabar leidziancig zvelgti i§ dvideSimties mety perspektyvos, o
jeigu, kaip mes viliames, Lietuvoje bus jgyvendinta ir 2017 mety pabaigoje nu-
matoma penktoji EVT banga, — §i perspektyva bus jau trisdeSimties mety. Antras
i8skirtinis EVT bruozas — jis apima daug didesnj Europos Saliy skai¢iy nei ESS ir
ISSP projektai (juose dalyvauja atitinkamai 34 ir 29 Salys). Didesnis projekte da-
lyvaujanciy $aliy skaicius suteikia mokslininkams platesn¢ lyginamajg perspektyva
ir lankstesnes $aliy palyginimo galimybes.

EVT duomenys Lietuvos mokslininky (S. Jukneviciaus, A. Mitriko, A. Matulio-
nio, R. Ziliukaités, A. Savickos, T. Leon&iko, A. Valionio, I. Geéienés, A. Ramo-
naités) buvo pradéti analizuoti prie§ deSimtmetj. 2000-2007 metais naudojant Sio
projekto 1990 ir 1999 mety bangy duomenis buvo parasyta daug moksliniy straips-
niy, iSleistos septynios monografijos ir straipsniy rinkiniaid, pristatantys Lietuvos
gyventojy vertybiy kaita per pirmajj nepriklausomybés deSimtmetj, daug démesio
skiriant lyginamajai su kitomis Europos Salimis analizei. Ta¢iau sisteminga EVT
duomeny analizé, apimanti visy trijy bangy Lietuvos duomenis (1990, 1999 ir
2008 mety), misy Salies mokslininky nebuvo atlikta, o lyginamosiose uzsienio
mokslininky pateiktose analizése Lietuvos visuomenés vertybiy kaita taip pat ne-
buvo i§samiai analizuojama ar paaigkinama. Siai spragai uZpildyti ir buvo sumanyta
$i kolektyviné monografija. Teikiant paraiska miisy jgyvendinamam projektui, te-
buvo paskelbta vos pora publikacijy, kuriose Lietuvos mokslininkai rémési Euro-
pos vertybiy tyrimo 2008 mety duomenimis (Zr. Ziliukaité & Ramonaité 2008; Ga-

5 Zr. Matulionis A. (sud.) Kultirologija (2000); Juknevi¢ius S. (sud.) Europa ir mes (2001); Juknevicius S.
(sud.) Besivienijanti Europa (2002); Juknevicius S. Skirtingumo dimensijos. Lietuvos gyventojy vertybés Europinia-
me kontekste (2002); Savicka A. Post-materialism and Globalization (2004); Juknevicius S. (sud.) Post-communist
Lithuania: Culture in Transition (2005); Ziliukaité R. (sud.) Dabartinés Lietuvos kultiiros raidos tendencijos: ver-
tybiniai virsmai (2007). Taip pat EVT pirmyjy dviejy bangy duomenis naudojo Ziliukaités R. et. al. Neatrasta galia
(2006) ir Ramonaité A. Posovietinés Lietuvos politiné anatomija (2007).
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tatilinas 2010; Juknevicius 2011). Ta¢iau svarbu pazyméti, kad mums jgyvendinant
projekta pasirodé pora naujy mokslininky darby, kuriuose pasitelkiami paskutinés
EVT bangos duomenys Lietuvos visuomenei aprasyti: Eglés Laumenskaités (2015)
monografija ,,Kriks¢ioniskumas kaip socialiniy laikyseny veiksnys totalitarinéje ir
posovietingje visuomengje* ir Vidos Kanopiené, Sarmités Mikulionienés bei Vidos
Cesnuitytés (2015) kolektyviné monografija ,,Lietuvos §eima Europos kontekste*.
Siekéme, kad Sioje miisy monografijoje pateikiama duomeny analizé nedubliuoty
jau atliktos duomeny analizés, o pasitilyty naujy jzvalgy apie Lietuvos visuomenés
vertybiy dinamikg per dvidesimt nepriklausomybés mety bei Lietuvos gyventojy
vertybiy panaSumus ar skirtumus nuo kity Europos Sajungos ir kaimyniniy Ryty
Europos saliy gyventojy vertybiy.

Vertybiy kaitq aisSkinancios teorijos paiesSkos

Kasmet organizuojamuose EVT grupés susitikimuose, skirtuose tyrimo ir duomeny
analizés metodikai aptarti, tyrimo rezultatams vieSinti, EVT teorijos grupés nariy
kartkartémis yra klausiama, kokias teorijas Europos vertybiy tyrime yra siekiama
patikrinti, koks yra teorinis tyrime taikomy vertybiy matavimo skaliy pagrindas. At-
sakymas visuomet yra toks pat: néra kokio nors aiskiai apibrézto, baigtinio teorijy
saraso. Mokslininkai, kurie analizuoja vertybes pasitelkdami Sio projekto duomenis,
laisvai gali rinktis ir ieSkoti teorinio pagrindo savo analizei, taip pat jie gali sidlyti,
kaip buty galima keisti, pildyti EVT klausimyng, siekiant patikrinti naujas, Siandie-
nos visuomeniy vertybiniy problemy aktualijas atliepiancias hipotezes, toliau plétoti
esamas teorijas, taikomas jvairiose gyvenimo srityse vykstanciy socialiniy pokyciy
tyrimams (Zinoma, uztikrinant, kad keiciant klausimyng biity iSsaugotas tyrimo ge-
neruojamy, vis dar aktualiy vertybiy stebéjimo aspektu duomeny palyginamumas
laiko atzvilgiu), kaitos trajektorijy, vertybiy skirtumy tarp karty analizei.

Anot Wilo Artso ir Loeko Halmano (Arts et al., 2003; Arts & Halman 2004; 2013),
EVT atsirado kaip projektas, kuris sieké suteikti vieSosios politikos formuotojams
empiriniy duomeny, leisianciy atsakyti j tuo metu riip¢jusj klausima: ar europieciai
turi juos vienijanciy vertybiy, kurios sudaryty bendros tapatybés pagrinda, kuo ga-
léty remtis Europos vienijimosi procesas, inicijuotas dél politiniy ir ekonominiy,
bet ne kultlirinés integracijos interesy, ir ar kultiiriniai skirtumai néra tokie dideli,
kad tai trukdyty politinés ir ekonominés integracijos procesams. Projekto iniciatoriai
tikéjo, kad jo rezultatai bus naudojami viesojoje politikoje, bus naudingi lyderiams
(,,mokytojams, politikams, dideliy pramonés jmoniy vadovams, profesiniy sgjungy
lyderiams, Baznyc¢ios vadovams ir kitiems®) (de Moor, Kerkhof, 1983; viii). Kita
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vertus, duomeny praktinio pritaikomumo siekis nereiské, kad mokslininkai, kairg
EVT metodika, neturéjo teoriniy tiksly, t. y. nesieké pasitelkdami tyrimo duomeny
analize prisidéti prie teorijy, aiSkinanciy vertybes ir jy kaita, raidos (Arts 2011, Arts
& Halman 2004; 2013). Kaip raSoma viename EVT projekto pristatyme, ,,nors pra-
déti EVT tyrimg pirmiausia skatino moraliniai ir politiniai klausimai, projektas buvo
sukurtas kaip j mokslinio tyrimo problemas ir teorija orientuota tyrimo programa‘
(Arts et al., 2003; 5).

Projekto iniciatoriai rémési prielaida, kad Europos vertybiy konfigiiracijos turi
tam tikrg latentine struktiirg, sudaro tam tikras sistemas (Zr. Stoetzel 1983; Abrams
et al. 1985; Harding et al. 1986).6 Skaitant EVT pirmosios bangos rezultaty sklaidai
skirtas publikacijas, pagrindiné tuomet mokslininky taikyta vertybiné skirtis buvo
tradiciniy kriks¢ionisky vertybiy ir sekuliariy vertybiy. Pavyzdziui, analizuodamas
Didziosios Britanijos duomenis, Hasley skyré sekuliarias ir religines vertybes (1985;
12), o Abramsas (1985; 27-28) taiké tradiciSkumo ir antitradiciSkumo vertybiy ti-
pologija’, savo ruoztu Hardingas, Phillipsas ir Fogarty (1986; 216) apibendrindami
pirmojoje bangoje dalyvavusiy Vakary Europos Saliy rys$iy tarp religiniy ir politiniy
vertybiy rezultatus skyré ,,tradicing konservatyvig™ orientacija, kuriai yra biidingos
grieztesnés moralinés nuostatos, paklusimas autoritetui, pasitikéjimas socialinémis
institucijomis, prieSinimasis permainoms, tradiciniy darbo, Seimos vertybiy brangi-
nimas, ir ,,sekuliarig radikalia“ orientacija, kuri dazniau yra btidinga netikintiems,
kairiyjy politiniy pazitiry zmonéms. Visgi, nors vertybinés Zzmoniy nuostatos turi tam
tikrg latenting struktiirg, pirmosios bangos duomeny analiz¢ parode, kad kalbéti apie
aiSkias, nuoseklias vertybiy sistemas néra pagrindo: Zmoniy vertybinés nuostatos
dazniausiai néra nuoseklios, sukibusios ] tvirtas ir permatomos strukttiros sistemas
(Arts 2011; Arts & Halman 2004; 2013). Savo ruoztu ieskant atsakymo j klausima
apie Europos $aliy vertybinj panasuma, pirmosios bangos duomenys akivaizdziai
liudijo, kad nors Europa turi bendrg kriks¢ioniskos kultliros pamata, Salys gana
smarkiai skiriasi tarpusavyje pagal tai, kokios vertybés jose dominuoja, kam zZmo-
nés teikia pirmenybe, o Sie skirtumai gali biiti suprasti ir paaiskinti tik atsizvelgiant
1 idiosinkrazinius kiekvienos Salies socialinés, istorinés raidos ypatumus (Stoetzel
1983; Harding et al. 1986).

6 Verta paminéti, kad projekta inicijavusios mokslininky grupés pavadinimas buvo ,,Europos vertybiy sis-
temy studijy grupe” (EVSSG). Tik véliau tyréjy grupés pavadinime buvo atsisakyta ,,sistemos* savokos.
7 Siai tipologijai sukurti Abramsas pasitelké 71 kintamajj, kuriuo buvo matuotos vertybinés nuostatos

ivairiose gyvenimo skirtyse. Pagal $ia tipologija skiriamos tradicinés vertybés (tradicinés Seimos vertybés, religin-
gumas, patriotizmas, darbo etikos ir griezti seksualinio elgesio standartai), misrios ir antitradicinés vertybés (1985;
27-28).
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Pirmaja EVT bangg inicijave mokslininkai negaléjo atlikti vertybiy kaitos anali-
z¢s, tik kelti hipotezes apie galimas raidos trajektorijas, lygindami skirtingas amziaus
grupes arba lygindami pagal ekonominés ir socialinés raidos rodiklius besiskirian-
¢ias Europos $alis. Hardingas, Philipsas, Fogartis (1986; xi) savo knygos pratarméje
klausé, ar mazéjantis institucinis religingumas, augantis moralinis liberalumas, nauji
Seimos modeliai, susije su besikeiCianciu pozitriu | santuoka ir skyrybas, Seimos
planavima, seksualing elgesio kontrolg, besitraukiancios pramonés ir besipleciancio
paslaugy sektoriaus paskatinti darbo modeliy pokyciai, mazé¢janti socialinés klasés
svarba politinei elgsenai, démesys tokioms naujoms politinio gyvenimo proble-
moms kaip aplinkos apsauga reiskia ,,radikaly atsitraukimg nuo ankstesniy tradicijy
ir ilgai puoseléty vertybiy, ar jie susij¢ su laipsniskais vertybiy poky¢iais ir socialiniu
atsinaujinimu®. Amziaus ir iSsimokslinimo jtakos analizés rezultatai leido moksli-
ninkams daryti prielaida, kad judama link didesnio moralinio reliatyvizmo, indivi-
dualizmo, autonomijos (Stoetzel 1983; 230; Abrams 1985; Harding et. al., 1986;
219-220, 226).

Vertybiy kaitos trajektorijos klausimas tapo svarbiausia duomeny analizés asi-
mi jgyvendinus antragja EVT banga, o vyraujanéia, pagrindine pirmyjy dviejy EVT
bangy duomeny analizés teorine perspektyva tapo modernizacijos teorija (Arts &
Halman 2004; 2013). Peteris Esteris, Loekas Halman ir Ruut de Moor (1993) vieni
pirmyjy EVT projekte émési analizuoti vertybiy kaitg Vakary Europos visuomenése
per deSimt mety, pasitelk¢ modernizacijos teorija, aiskinancia tarpusavyje susijusiy
ekonominiy, technologiniy, socialiniy, politiniy poky¢iy industrinése (ir poindustri-
nése) visuomenése jtaka zmoniy tarpusavio santykiams, gyvenimo budui ir verty-
béms. Kaip pabrézé Sie mokslininkai, modernizacijos teorijos iStakos siejamos dar
su sociologijos pradininky darbais: Augustas Comte’as, Herbertas Spenceris, Karlas
Marxas, Emilis Durkheimas, Maxas Weberis savo veikaluose daug démesio skyré
juy gyvenamojo meto visuomenése vykusiems pokyciams, susijusiems su mokslinés
pasauléziiiros plétra, auganciu darbo pasidalinimu, industrializacija, nacionaliniy ir
tarptautiniy rinky raida. Sie modernizacijos aspektai savo ruoztu skatino i§simoks-
linimo svarbos didéjima, profesionalizacija, urbanizacija, socialinj mobilumg. Poli-
tikos sferoje modernizacija apémé valstybinés biurokratijos susiformavimg, demo-
kratijos raida, augantj gyventojy politinj dalyvavimg. Remdamiesi modernizacijos
teorija, Esteris, Halmanas ir de Moor iskélé keturias vertybiniy pokyciy hipotezes,
kurias sieké patikrinti analizuodami EVT duomenis. Pirmoji: visuomeniy ekono-
miné pazanga turéty skatinti gyventojy vertybiniy nuostaty individualizacija. Savo
ruoztu vertybiy individualizacija, viena vertus, suprantama kaip tai, kad gyventojai
vis labiau patys renkasi, kokiais vertybiniais principais vadovautis savo gyvenime,
maziau paisoma tradiciniy, institucionalizuoty vertybiy sistemy, kita vertus, ji gali
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reiksti, kad vis dazniau pagrindiniais Zzmoniy elgesio tikslais tampa jy asmeniné lai-
mé ir savirealizacija (1993; 18).8 Antrajg hipoteze mokslininkai suformulavo taip
(1993; 19): ,,Laikui bégant modernios visuomenés konverguos link individualizuoty
vertybiy sistemy religijos, moralés, politikos, pirminiy ry$iy ir darbo srityse*. Kon-
vergencijos hipotezg jie grindé augancia Europos Saliy ekonomine, politine, socia-
line tarpusavio priklausomybe bei Siuolaikiniy medijy skatinama gyvenimo budo
globalizacija. Trecioji hipotezé teigé, kad individy vertybiy sistemos moderniose vi-
suomeneése pasizymes fragmentiskumu, o paskutiné —kad ,,laikui bégant moderniose
visuomenése iSryskés nuoseklus individualizuoty vertybiy sistemy modelis visose
elgesio srityse* (7en pat). Atlickant duomeny analize¢ Salys buvo surikiuotos pagal jy
modernizacijos lygj ir lygintos tarpusavyje, siekiant nustatyti, kaip skiriasi labiau ir
maziau modernios visuomenés pagal jose vyraujancias vertybes, taip pat tikrinama,
ar per deSimt mety vykusi tolesn¢ Saliy modernizacija 1émé modernizacijos teori-
jos numatyta vertybiy kaitos trajektorija. IS Siy keturiy hipoteziy duomeny analizéje
pasitvirtino tik tre¢ioji, numaciusi, kad individy vertybéms yra biidingas gana dide-
lis fragmentiskumas, kitos trys buvo atmestos. Kaip raSo patys autoriai, ,,negalima
daryti i8vados, kad modernizacija yra procesas, kurio metu tradicinés vertybés yra
visur vienodai pakeic¢iamos individualizuoty vertybiy sistemy jvairiose elgesio sri-
tyse® (1993; 161). Modernizacijos teorija (per) mazai galéjo paaiskinti Saliy vertybi-
nius skirtumus ir vertybiy kaitos tendencijas.

Vertybinis Europos Saliy skirtingumas buvo pabréziamas ir treciosios bangos
duomeny analizei skirtose publikacijose: ,tarptautiniy lyginamyjy longitudiniy
duomeny analizé irgi rodo svarbius panasumus tarp Saliy, bet taip pat reikSmingus
skirtumus ne tik laiko, bet ir vertybiy kaitos trajektorijy pozitriu“ (Arts et al. 2003;
6). Monografijos ,,Kultiirine Europos Sajungos jvairove® (Arts et al. 2003), skirtos
treCiosios EVT bangos duomeny analizei apibendrinti, autoriai, — tuometinis EVT
teorijos grupés vadovas Wilas Artsas, metodologijos grupés vadovas Jacques’as Ha-
genaarsas ir EVT grupés sekretorius Loekas Halmanas, — jzangg pradeda klausimu,
kodél svarstant Europos Sajungos konstitucija kyla tick daug vertybinio pobiidzio
nesutarimy. Cia pat glaustai atsako — todél, kad kultiiriniai Europos $aliy skirtumai
(kalbos, tikéjimo, gyvenimo biido poziiiriu) yra didziuliai (7en pat; 1-2).

Atsizvelgdami j nepaaiskintus vertybinius skirtumus tarp Europos $aliy, kai ku-
rie mokslininkai mané, kad reikéty atsisakyti pirmyjy dviejy EVT bangy analizéje
dominavusios modernizacijos teorijos ir démesj sutelkti j savitg kiekvienai Saliai
istorinés, socialinés raidos konteksta, méginti suprasti ir paaiskinti Saliy panasumus
ir skirtumus zvelgiant | jose susiformavusiy ir jsitvirtinusiy socialiniy institucijy

8 Pazymétina, kad individualizacijos hipotezé i§liko labai svarbi ir vélesniy EVT bangy duomeny analizé-
se (zr. Halman & Arts 2010; Arts & Halman 2013).
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panasumus ir skirtumus (Arts et al. 2003; Arts 2011; Arts & Halman 2013). Kiti
mokslininkai buvo linke Sig teorijg tobulinti, ieSkodami ir pildydami jg atsakymais ]
klausima, kodel skirtumai tarp Saliy yra didesni, nei numato modernizacijos teorija,
ir kodél vykstant modernizacijai nejvyksta prognozuojami vertybiy pokyciai.

Bene atkakliausiai ir nuosekliausiai taikyti modernizacijos teorija vertybiy kaitos
trajektorijoms apibrézti, o kartu ir reabilituoti mégino Ronaldas Inglehartas ir kar-
tu su juo ar jo darby veikiami mokslininkai (Zr. Inglehart 1997; Inglehart & Baker
2000; Welzel et al. 2003; Inglehart & Welzel 2005). Inglehartas démesj sutelké j du
modernizacijos proceso lemiamus vertybinius virsmus. Pirmas — industrializacija ir
ja lydintys procesai pirmiausia yra siejami su peréjimu nuo ,.tradiciniy vertybiy prie
,,sekuliariy racionaliy® vertybiy. Taciau visuomenei socialiné ir ekonominé pazanga
gali sukurti sglygas, kuriomis zmonés yra tikri dél savo egzistencinio saugumo, t. y.
tikimybeé, kad rytoj jie turés kg pavalgyti, kuo apsirengti, kur gyventi, niekas nesikeé-
sins | jy gyvybe, yra keleriopai didesné nei tikimybe¢, kad jie susidurs su kokiomis jy
fizinio iSlikimo ir pamatinés materialinés gerovés grésmémis. Svarbu atkreipti dé-
mes], kad Ingleharto modernizacijos teorijos plétojimas remiasi Abrahamo Maslow
poreikiy piramidés koncepcija: kai zmoniy egzistencinis saugumas yra uZztikrintas,
jiems tampa aktualiis aukS$ciausig vieta poreikiy piramidéje uzimantys savirealiza-
cijos siekiai. Taigi (po)modernizacijos procesas skatina dar vieng vertybinj virsma:
nuo ,,iSgyvenimo*, dar kitaip vadinamy ,,materialiyjy* vertybiy link ,,saviraiskos*
arba ,,postmaterialiyjy* vertybiy. Atliktos pasaulio Saliy duomeny analizés rezultatai
rodé Salis sugulant dviejy vertybiniy asiy erdvéje, rodos, taip, kaip ir teigé Inglehar-
to modernizacijos teorija. Lietuva kartu su kitomis pokomunistinémis Salimis Sioje
erdvéje buvo priskirta visuomenéms, kuriose vyrauja sekuliarios racionalios ir mate-
rialiosios (iSgyvenimo) vertybés. Duomeny analizé sistemingai rodé, kad egzistuoja
rySys tarp Saliy socialinés ir ekonominés pazangos rodikliy bei pagal nurodytas dvi
dimensijas apibréziamy vertybiy. Taciau, kita vertus, Salys, pagal modernizacijos
rodiklius esancios toje pacioje vietoje dvimatéje inglehartiskoje vertybiy erdvéje,
neretai buvo gana nutolusios viena nuo kitos. Be to, zvelgiant | poros deSimtmeciy
vertybiy dinamikos duomenis, trajektorija nebuvo linijiné. Taigi, analizés rezulta-
tai reikalavo maziy maziausiai patikslinti modernizacijos teorijos galiojimo salygas.
Tokiy patikslinimy Ingleharto darbuose randame ne vieng.

Pirma, teigiama, kad modernizacijos procesy eiga yra nevienoda skirtingose
Salyse ir konkreCioje visuomenéje vyraujan¢ios vertybiy konfigliracijos yra ne tik
modernizacijos procesy, bet ir istorinio paveldo, tai visuomenei savitos socialinés
raidos rezultatas. Svarbils ne tik socialinés ir ekonominés pazangos pasiekimai, ma-
tuojami tokiais rodikliais kaip industrializacijos lygis, bendro nacionalinio produkto
dalis, tenkanti vienam gyventojui, urbanizacijos lygis, gyventojy vidutiné gyvenimo
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trukmé, rastingumo lygis, ar tokiais apibendrintais socialinés ir ekonominés raidos
rodikliais kaip Zmogaus socialinés raidos indeksas. Pabréziama, kad suprantant tam
tikros visuomenés vertybes svarbus jos kultlirinis paveldas. Vyraujanti religija ar
ilgameté autoritarinio arba demokratinio valdymo patirtis, karai ir okupacijos, Sim-
tmecius puoselétos tradicijos palieka unikalius pédsakus visuomeniy kultiiroje ne-
paisant modernizacijos.

Kitas paaiSkinimas, kodél modernizacijos teorija paremtos vertybiy kaitos prog-
nozes issipildo tik i§ dalies, yra nevienodas kultiiros ir materialinés raidos pokyciy
tempas, apibréztas ,.kultirinio vélavimo® tezéje, suformuluotoje dar dvideSimtojo
amziaus pradzioje Williamo Ogburno: materialiniai kultiiros komponentai (techno-
logijos, ekonomika) keiciasi grei¢iau nei nematerialiniai kulttros komponentai. Kad
modernizacijos sukelti pokyciai iSryskéty, reikalinga gyventojy karty kaita: kokybis-
kai kitokiomis sglygomis, atverian¢iomis pasirinkimo ir veiklos plétros galimybes,
uzaugusi jaunoji karta skirsis nuo karty, kuriy gyvenimo salygos kitaip strukttravo
ir ribojo jy pasirinkimo galimybes, savo vertybiniais principais. Inglehartas ir kartu
su juo dirbantys mokslininkai (Inglehart 1997; Inglehart & Baker 2000; Welzel et al.
2003; Inglehart & Welzel 2005) taip pat atkreipé démesj, kad ne tik ilgalaikiai, bet
ir trumpalaikiai veiksniai, tokie kaip verslo ciklai ar kariniai konfliktai, revoliucijos,
turi jtakos vertybéms. Zmones teikia didziausia svarba dalykams, kurie geriausiai
atitinka tuo metu jiems aktualiausius poreikius. Tai gali padéti suprasti, kodél ver-
tybiniy nuostaty trajektorija néra linijiné: Zzmonés démesj sutelkia ] tai, kas jiems
labiausiai rapi.

Plétodami modernizacijos teorija kaip universalia, paaiskinancig vertybinius po-
kycius ne tik Europoje, bet ir kituose pasaulio regionuose, Inglehartas ir jo kolegos
zengé dar vieng zingsnj pasitilydami zmogaus raidos teorijg (Welzel, Inglehart, Klin-
gemann 2003)°. Pagal §ig teorija, socialinis ekonominis 3aliy i$sivystymas, peréji-
mas link emancipacinés kulttiros ir demokratizacija sudaro ,,koherentiskg socialinés
pazangos sindromg — sindroma, kurio neatskleidé klasikiné modernizacijos teorija“
(Ten pat; 341). Sie trys komponentai, pasak teorijos autoriy, i§ple¢ia pasirinkimo
galimybes: zmonés jgyja daugiau jy sauguma uztikrinanciy ir veikly pasirinkimo ga-
limybes iSplec¢ianciy materialiniy istekliy, jiems vertybiniu poziliriu tampa svarbus
galéjimas pasirinkti ir savarankiskai priimti sprendimus dél savo gyvenimo, o demo-
kratija, institucionalizuodama pamatiniy zmogaus teisiy apsauga, sukuria teisiniu ir
politiniu aspektu palankig aplinkg, uztikrina ,,laisvés galimybes®.

Ingleharto kartu su kitais mokslininkais plétojama modernizacijos teorija daz-
niausiai remiasi EVT projektui giminingo WVS duomenimis. Kaip jau min¢jome,

9 Mokslininky zodziais, ,,zmogaus raidos* sgvoka yra platesné ir geriau koncentruojanti zvilgs-
nj nei ,,klasikiné®, ,,standartiné* modernizacijos teorija: ji integruoja pokyc¢ius ekonomingje, kultiirinéje
ir institucinése dimensijose ir sutelkia démes;j tik i vieng aspekta — zmoniy pasirinkimg (7en pat; 346).
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Siuos du projektus jgyvendinancios mokslininky grupés yra gana atskiros. Tai yra
viena priezasciy, kodeél Siuose projektuose dirbantys mokslininkai plétoja gana skir-
tingas vertybiy kaitos teorijas, nors jas abi vienija bendra modernizacijos teorijos
antrasté. Mazdaug panasiu metu kai Welzelis, Inglehartas ir Klingemannas pasiii-
1é savo atnaujintag modernizacijos teorijos versija, Europos vertybiy tyrimo grupés
lyderiai pateiké alternatyvig pamatiniy vertybiniy skir¢iy dimensijy analize. Hage-
naarsas, Halmanas ir Moorsas (2003) pritaiké indukcija, t. y. jie nesieké patikrinti jo-
kios 1§ anksto suformuluotos hipotezés, kurig buvo galima iSvesti i§ modernizacijos
teorijos, o sutelké démesj j keturiasdeSimties EVT taikomy nuostaty skaliy ir indek-
sy, matuojanciy vertybes jvairiose gyvenimo srityse, tarpusavio rySiy analize, siek-
dami atskleisti latentines pamatines vertybines dimensijas. Taikant tiriamajg faktoriy
analize¢ buvo i$skirtos dvi tokios pamatinés vertybiy dimensijos (7en pat; 28-31).
Pirmaja mokslininkai pavadino ,,autonomijos ir socialinio liberalizmo*. Pagrindinés
jos charakteristikos yra asmens autonomiskumas ir laisvé, susij¢ su nuostatomis san-
tuokos, Seimos bei asmeninés ir seksualinés moralés srityse, postmaterialiosiomis ir
pilietinio jsitraukimo, dalyvavimo orientacijomis. Galima pastebéti, kad Lietuva pa-
teko tarp ty Ryty Europos Saliy (Rusijos, Baltarusijos, Latvijos, Estijos, Bulgarijos,
Vengrijos, Rumunijos, Ukrainos), kuriose Sios dimensijos reik§més buvo zemiau-
sios, t. y. lyginat su kitomis j analiz¢ jtrauktomis Europos Salimis, Siose Salyse asme-
ninés autonomijos ir laisvés vertybés nebuvo vyraujancios. Antra analizéje iSskirtg
vertybiy dimensijg autoriai pavadino ,,normatyvine-religine: didelés Sios dimensi-
jos reik§més rodo, kad individams ir visuomenéms yra biidingos grieztos asmeninés
ir pilietinés moralinés nuostatos, religingumas, pasitikéjimas socialinémis instituci-
jomis. Pagal $ig dimensija Lietuva taip pat atsiduré tarp $aliy, turinéiy Zemiausias
reikSmes, taciau, skirtingai nei pirmos dimensijos atveju, regioninis veiksnys nebuvo
toks stiprus. Mokslininkai pasteb¢jo, kad Saliy skirtumai pagal autonomijos-socia-
linio liberalizmo dimensija yra gerai paaiSkinami ekonominés gerovés lygio skir-
tumais. Be to, lyginant kohortas akivaizdus socialinio liberalizmo orientacijos sti-
préjimas. Kitaip tariant, $i dimensija liudija tam tikrg modernizacijos proceso itaka
zmoniy vertybéms. Tai i§ esmes atitinka Ingleharto postmaterialiyjy vertybiy virsmo
teze. Kiek kebliau analizés autoriams buvo rasti paaiskinima Saliy skirtumams pa-
gal antrgja, normatyving religing dimensija, iSskyrus pastebimg tam tikrg tendencija,
kad dazniau normatyvin¢ religin¢ orientacija buvo biidinga katalikiSkoms Europos
Salims, kuriose motery uzimtumo lygis santykinai mazas. Apibendrindami rezultatus
mokslininkai vis délto pabréze, kad Saliy skirtumy pagal pamatines vertybiy dimen-
sijas analizé rodo, kokios skirtingos yra Europos $alys, nors krik§¢ionybés tradicija
bendra: ,,Europos vienybé yra skirtingumo vienybé¢; egzistuoja svarbis skirtumai
tarp Europos visuomeniy, kai kurie lemiami ekonominio i$sivystymo, taciau taip pat
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kulttrinio paveldo, kalbos, religiniy ir ideologiniy tradicijy, politiniy ir i§simoksli-
nimo sistemy skirtumy** (7en pat; 47). Skirtingai nei Welzelis, Inglehartas ir Klinge-
mannas, EVT lyderiai savo analizés iSvadose buvo linke pabrézti, kad néra vienos
vertybiy kaitos teorijos, kuri galéty paaiskinti vertybinius poky¢ius, vykstancius Eu-
ropos visuomeneése.

Nors modernizacijos teorija ne(be)gali biiti vadinama dominuojanc¢ia EVT teori-
ne perspektyva, visgi ji licka svarbia daugelio mokslininky, analizuojanc¢iy Europos
visuomeniy vertybes, darby dalimi. Zvelgiant j §iuo metu EVT saugykloje referuo-
jamas publikacijas!0, kuriose buvo analizuoti ketvirtosios 2008 mety EVT bangos
duomenys, galima pastebéti, kad ne maziau kaip trecdalyje straipsniy yra taikoma
modernizacijos teorija. Biity sunku jsivaizduoti, kaip pavykty $ios teorijos visiskai
iSvengti kalbant apie vertybiy pokycius. Taciau kartu yra visiskai akivaizdu, kad
greta modernizacijos veiksnio vertybéms turi jtakos ir kiti veiksniai, susij¢ su kie-
kvienos $alies istoriniu paveldu, instituciniu kontekstu. Taigi, Siandien modernizaci-
jos teorija, jeigu ir yra taikoma, tai paprastai papildoma institucinés aplinkos ar kity
konteksto veiksniy gilesne analize. Pavyzdziui, analizuodami vertybines orientacijas
darbo srityje, Kirsten Stam, EllenVerbakel ir Paulis De Graafas (2013) ne tik tikrino
i$ modernizacijos teorijos iSvedamg hipoteze, kad turtingesnéms, labiau iSsimoks-
linusioms ir urbanizuotoms visuomenéms bus biidinga silpnesné darbo etika, bet ir
hipotezes, kad $aliy darbo etikos skirtumus gali paaiskinti ty Saliy religinis paveldas,
gerovés valstybés dosnumas, politiné istorija. Religinio gyvenimo analizés srityje
modernizacijos teorija visy pirma yra siejama su klasikine sekuliarizacijos teorija,
teigiancia, kad dél modernizacijos procesy socialinis religijos reik§mingumas mazé-
ja. Taciau vargiai rastume EVT publikacijy, kuriose religiniy vertybiy skirtumai tarp
Saliy buty aiskinami tik modernizacija, nejtraukiant j analize¢ Salims specifiniy kon-
teksto veiksniy: nacionalinés tapatybés ir religijos rysio, socialiniy konflikty, vals-
tybés ir religijos santykiy, socialiniy demografiniy pokyc¢iy. Taigi, kalbant apie ver-
tybiy kaitos analiz¢ EVT projekte, svarbi teoriné ,,orientacija“ §iuo metu yra tai, kg
Artsas ir Halmanas (2013; 5) apibrézé kaip ,,sofistikuota modernizacijos teorijos ir
institucionalizmo versijy taikyma*. Biitent taip suprantama modernizacijos teorija ir
taip suprantamos jos galimybés bei ribos paaiskinti vertybiy kaitos trajektorijas yra
ir misy Sioje monografijoje pateikiamos Lietuvos visuomenés vertybiy dinamikos
per dvideSimt nepriklausomybés mety analizés svarbiausias teorinis pagrindas. Jis
yra bendras visiems monografijos skyriams, savo ruoztu gana smarkiai besiskirian-
tiems pagal tai, kokie indiosinkraziniai veiksniai, siejami su istoriniu ir kultiiriniu
paveldu ar institucine aplinka, yra dar pasitelkiami aiskinant vertybiy kaitg Lietuvos
visuomengje greta visuomenés socialinés ekonomings raidos veiksnio.

10 EVS Repository, http://evs.uvt.nl/
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Knygos struktura

Monografija sudaro astuoni skyriai. Jy iSdéstymg daugiausia padiktavo Lietuvos gy-
ventojy atsakymai j patj pirmgji EVT klausimyno klausima: kiek yra svarbios jy
gyvenime jvairios sritys. 2008 mety duomenimis, skirtingas gyvenimo sritis pagal
svarba Lietuvos visuomené isrikiavo taip: Seima, darbas, draugai, religija ir politika.
Taigi, SeSis duomeny analizés skyrius iSdéliojome biitent Sia tvarka: Seimos verty-
bés, darbo vertybés, laisvalaikio vertybés, religinés vertybés, moralinés vertybés bei
socialings ir politinés vertybés. Septintame skyriuje démes;j sutelksime | moderniza-
cijos teorijos numatomag postmaterialiniy vertybiy virsma. Paskutinis monografijos
skyrius skirtas komparatyvistiniy sociologiniy vertybiy tyrimams jvertinti filosofijos
ir simetrinés antropologijos pozilriais.

Pirmuosius tris skyrius, skirtus Seimos, darbo ir laisvalaikio vertybéms, parasé
Aida Savicka. Pirmame skyriuje ,,Seimos vertybés“ autoré teigia, kad dvidesimtasis
amzius Vakary visuomenése pasizyméjo su Seimos gyvenimu susijusiais reik§min-
gais demografiniais ir vertybiniais l@iziais, jvardijamais kaip antrasis demografinis
per¢jimas. Kompleksiniams su partneryste, Seimos kiirimu ir prokreacija susijusiems
elgsenos pokyCiams — augantiems kohabitacijos mastams, pirmosios santuokos ir
pirmojo gimdymo amziaus augimui, maz¢janciam vaiky skaiciui Seimoje — lemia-
mos jtakos tur¢jo tiek struktiiriniai $iy visuomeniy pokyciai, tiek jose vyraujanciy
vertybiniy nuostaty poslinkiai. Analizuojant §iuos procesus Vidurio ir Ryty Euro-
pos salyse, nerandama aiskiy jrodymy, kad matrimonialinio ir prokreacinio elgesio
poky¢iai Siame regione biity susije ir su atitinkamomis vertybinémis permainomis,
tod¢l teigiama, kad Sioms Salims biidinga savita antrojo demografinio peré¢jimo tra-
jektorija: Vakary Salyse ji buvo paskatinta ekonominés gerovés ir individualizacijos
bei saviraiskos siekiy, o Ryty Europos 3alyse — struktiiriniy salygy poky¢iy. Seima
ir su ja susije¢ reiskiniai yra viena i$ labiausiai demografy ir sociology tyrinéjamy
sri¢iy Lietuvoje. Siame skyriuje pristatoma longitudiniy $eimos vertybiy raidos
1990-2008 metais duomeny analizeé, apimanti penkis aspektus: poziiirj i Seimg pla-
Cigja prasme, nuostatas dél santuokos ir partnerystés, prokreacines nuostatas, tévy ir
vaiky tarpusavio jsipareigojimy vertinimus ir nuostatas dél ly¢iy vaidmeny Seimoje.
Ji atskleidzia, kad nors Lietuvos visuomenés §eimos vertybinés orientacijos Europos
Saliy kontekste apibiidintinos kaip tradicinés Seimos sampratos ir vertybiy israiskos,
per du deSimtmecius jos yra gerokai priartéjusios prie vakarietisky tendencijy, o po-
komunistiniy Saliy kontekste netgi vertintinos kaip nuosaikiai liberalios.

Antrame skyriuje ,,Darbo vertybés“ teigiama, kad darbas Siuolaikinéje visuo-
mengje ilicka viena i§ pagrindiniy Zmogaus gyvenimo veikly, ne tik atliekanciy
ekonoming funkcija, bet ir suteikianciy pagrindg asmens savivokai, saviraiskai, so-
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cialiniam statusui bei tapatybei. Jis yra zmogaus gyvenimo asis, aplink kurig tel-
kiasi visos kitos veiklos. Be to, daugeliui zmoniy darbas yra ir savaiminé vertyb¢ —
tiek kaip pageidaujamas gyvenimo biudas, tiek kaip auksciausias tikslas. Darbo ver-
tybés yra organiska pamatiniy Zzmogaus vertybiy sfera, todél platiis civilizaciniai
vertybiniy orientacijy poslinkiai implikuoja atitinkamus vertybinius poky¢ius ir dar-
bo srityje. Pavyzdziui, Siuolaikiniame Vakary pasaulyje matomas persiorientavimas
nuo saugumo prie savirealizacijos vertybiy darbo sferoje pirmiausia reiskiasi kaip
kintanti darbo motyvacija: anks¢iau darbas pirmiausia buvo vertinamas kaip pajamy
Saltinis, o ilgalaikio ekonominio augimo ir didéjanc¢io saugumo sglygomis Zzmonés
savo darbg ima sieti su asmenybés augimo, tobuléjimo, savirealizacijos aspiracijo-
mis. Siame skyriuje pateikiami 1990-2008 mety EVT duomenys, atskleidziantys
darbo vertybiy pasiskirstyma ir pokycius Lietuvos visuomenéje. Pazymeétina, kad
Sis reikSmingy socialiniy, politiniy ir ekonominiy poky¢iy metas, kai buvo pertvar-
kyta Salies darbo rinka, pakito visuomenés uzimtumo struktiira, buvo pazenklintas
ir su darbu susijusiy vertybiniy orientacijy pokyciy, kintancios darbo sampratos bei
jvairiy darbo aspekty svarbos vertinimy, taciau nepaisant jy darbas Lietuvos gyven-
tojams iSlieka viena svarbiausiy gyvenimo sriciy.

Treciame skyriuje ,,Laisvalaikio vertybés® atkreipiamas démesys, kad, zZvelgiant
i$ istorinés perspektyvos, nuo pat dvidesimtojo amziaus pradzios apmokamam dar-
bui zmoniy skiriamas laikas nuolat mazéjo, kas paskatino socialiniy tyrinétojy dis-
kusijas apie laisvalaikio visuomenés priesausri. Zmonés laisvalaikiui ima skirti vis
daugiau démesio, netgi profesinés veiklos saskaita, su juo siedami naujas prasmes,
todél prognozuojama, kad per ateinancius kelis deSimtmecius laisvalaikis uzims dar-
bo kaip pagrindinés zmogaus veiklos kulttirine svarba, nes laisvalaikio veiklos taps
svarbesniu asmens tapatybe formuojanciu veiksniu nei profesiné veikla. Nepaisant
pastaruoju metu ir Lietuvoje iSaugusio susidomejimu laisvalaikio tyrimais, kol kas
¢ia nebuvo atlikta i§samiy empiriniy studijy, leidzianciy jvertinti laisvalaikiui ski-
riamo laiko, laisvalaikio veikly ir motyvacijos poky¢iy. Siame skyriuje apzvelgiami
1990-2008 mety EVT duomenys apie Lietuvos gyventojy vertybines orientacijas,
susijusias su laisvalaikiu. Pabréztina, kad nors laisvalaikis savo svarba Lietuvos gy-
ventojams neprilygo nei Seimos, nei darbo svarbai, per du deSimtmecius ji nezen-
kliai, bet nuosekliai augo, ypac kaip kohorty kaitos rezultatas. Analizuojant glaudziai
susijusias laisvalaikio ir darbo vertybes pastebéta, kad jy rySys yra labai kompleksis-
kas ir negali biiti interpretuojamas dichotomijos kategorijomis, nes abiejy gyvenimo
sri¢iy svarba gali augti tuo paciu metu ir tose paciose socialinése grupése.

Ketvirta, penkta ir Sesta skyrius, skirtus atitinkamai religinéms, moralinéms ir
politinéms vertybéms, paragé Rita Ziliukaité. Ketvirtame skyriuje ,,Religinés ver-
tybeés* autore siekia atskleisti, kiek Lietuvos gyventojy religiniy vertybiy kaita gali
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padéti suprasti trys religijos sociologijoje vyraujancios religinius pokycius aiskinan-
Cios teorijos: sekuliarizacijos, religinés ekonomikos ir individualizacijos. Remiantis
trijy EVT bangy duomeny analizés rezultatais iSskirtais Lietuvos visuomeneés re-
ligingumo bruozais, teigiama, kad Lietuvos visuomenéje paplites religinis indivi-
dualizmas nepaneigia modernizacijos procesy skatinamos sekuliarizacijos mikro-
lygmeniu. Religiniam individualizmui btidingas tikéjimo ir gyvenimo atskyrimas,
kai religija netampa svarbiu veiksniu Zmoniy gyvenime, taip pat leidzia §j procesa
suvokti veikiau ne kaip kintancig religijos socialing forma, o kaip visuomenés seku-
liarizacijos pozymj. Skyriuje atkreipiamas démesys, kad pirmajj Lietuvos nepriklau-
somybés deSimtmetj jvyke dideli gyventojy religingumo pokyciai antrajj deSimtmet;j
stabilizavosi, t. y. 1999-2008 metais bendras gyventojy religingumo lygis i§ esmés
nebekito, visuomenei iSliko budinga kolektyviné religin¢ tapatybe, praktikuojama
kaip kultiirinés tradicijos dalis. Tokios religinés gyventojy tapatybés susiformavimas
ir jsitvirtinimas remiantis kity mokslininky jzvalgomis skyriuje aiskinamas ne tik ir
ne tiek modernizacijos procesu, kiek tam tikru komunistinio rezimo paveldu, lému-
siu religijos privatizacija.

Penktame skyriuje ,,Moralinés vertybés®, pasitelkiant per¢jimo nuo absoliuciy
prie reliatyviy moralés principy, moralinio pliuralizmo, individy autonomiskumo ir
individualizacijos bei moralinio liberalizmo sgvokas, zvelgiama i Lietuvos gyven-
tojy moraliniy vertybiy dinamika per dvideSimt pastaryjy mety. Skyriuje sickiama
atkreipti démesj, kad visuomenéje vyke moralés pokyciai skirtingus moralés princi-
pus palieCia nevienodai: jie rySkesni asmenings ir seksualinés moralés aspektu, o ma-
zesni pilietinés moralés srityje. Skyriuje pateikiamos analizés rezultatai atskleidzia,
kad Lietuvos visuomenés nuostatas asmeninés moralés srityje galima apibtidinti ne
kaip liberalias, o kaip nuosaikiai konservatyvias. Per pastaruosius dvideSimt mety
Lietuvos visuomenés asmeninés ir seksualinés moralinés nuostatos tapo nuosaikes-
nés, Siek tiek maziau konservatyvios, nei buvo 1990 metais. Gyventojy kohorty pa-
lyginimas leidzia teigti, kad visuomenés moraliniy nuostaty nuosaikéjimas gali biti
siejamas su karty kaita. Jaunosios Lietuvos gyventojy kartos yra daug labiau paveik-
tos vakarietiSkos modernizacijos ir globalizacijos procesy. Kalbat apie vieSaja mora-
le, skyriuje atskleidziama, kad dauguma Salies gyventojy smerkia pilietinés moralés
principy pazeidimus, o pirmgjj deSimtmetj Siek tiek iSauges gyventojy atlaidumas
pilietine morale pazeidziantiems poelgiams antrgjj deSimtmet] jau nebepasizyméjo
kokia nors nuoseklia dinamikos trajektorija. Pilietinés moralés nuostaty duomeny
analizéje pabréziama, kad skirtingai nei asmenings ir seksualinés moralés atveju, ne-
priklausomybés metais, kad ir Siek tiek, bet visgi iSauges Lietuvos visuomenés atlai-
dumas pilietinés moralés principy pazeidimams rodo ne visuomenés modernizacijos
procesus, o yra vienas i§ visuomengs socialinio ir politinio susvetiméjimo zenkly.
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Sestas skyrius ,,Socialinés ir politinés vertybés“ skiriasi nuo ankstesniy penkiy
EVT bangy duomeny analizei skirty skyriy savo struktiira. Kadangi socialinés ir po-
litinés Lietuvos gyventojy vertybés ir jy dinamika buvo i$samiai iSanalizuotos anks-
¢iau paskelbtuose mokslo darbuose, Sioje monografijoje buvo nutarta démesj sutelkti
tik j Lietuvos pilietinés visuomenés biiklés atskleidimg lyginamajame kity Europos
Saliy kontekste. Skyriuje duomenys analizuojami trimis pjuviais: pasitikéjimo, soli-
darumo ir tolerancijos; politinés paramos ir pilietinio aktyvumo. IS §iy trijy démeny
sudarius bendrg pilietinés visuomengs stiprumo $alyje lygio indeksa parodoma, kad
Lietuva yra $alis, kurios pilietiné visuomené yra viena paciy silpniausiy Europos
Sajungoje, bei argumentuojama, kad 8ig Salies padetj gali padéti suprasti ne tik socia-
linés ekonominés raidos veiksnys, bet ir $alies kultiriniai ypatumai, kai visuomenéje
santykinai maZzai vertinamos tokios asmens savybés, kurios svarbios Zzmoniy bendra-
vimui ir bendradarbiavimui, ir pabréziamos individy nepriklausomybe nuo kity jga-
linancios savybés, nesudarancios palankaus kulttrinio konteksto zmoniy telkimuisi
kolektyvinéms veikloms ir pilietinés visuomenés stipréjimui.

Septintame monografijos skyriuje ,,Postmaterialiniy vertybiy raida®, paraSytame
Aidos Savickos, atkreipiamas démesys, kad jau kelis deSimtmecius Vakary Salyse
netyla tyrinétojy diskusija dél stipréjanciy saviraiskos, laisvés, individualumo ver-
tybiniy orientacijy ir tuo pat metu silpnéjancio materialinés gerovés akcentavimo,
jvardijant §j reisSkinj kaip peréjimg nuo materialiyjy (saugumo, islikimo) prie pos-
tmaterialiniy (savirealizacijos) vertybiy dominavimo ir siejant jj su ilgalaike eko-
nomine gerove bei visuomenés saugumu. Pastebima, kad postmaterialiniy vertybiy
jsigaléjimas sukelia toli sickian¢ius padarinius jvairiose socialinio gyvenimo srityse:
jis yra susijes su besikeicianciu politiniu elgesiu, pozitriu j santuoka, darbo moty-
vacija, vartojimo ir laisvalaikio leidimo ypatumais bei kitomis nuostatomis. Nors
postmaterializmo teorijai paskata dave iSsivysciusiose Vakary Salyse vykstantys kul-
tlriniai procesai, jos pradininkas Ronaldas Inglehartas yra tvirtai jsitikings, kad Sie
procesai neapsiriboja vien vakarietiskaja kultiira, ir teigia, kad jie yra universalis ir
matomi visose ekonominio augimo Salyse, nepaisant skirtingo jy kultrinio ir insti-
tucinio palikimo. LigSioliniai galimo postmaterialiyjy nuostaty jsigal¢jimo tyrimai
Lietuvoje rémeési dviejy EVT bangy duomenimis (1990 ir 1999 mety), kurie parodeé,
kad muisy visuomené néra homogeniska pagal Sias vertybes ir yra prasminga kalbéti
apie postmaterializmg Lietuvos kultiiros kontekste, taciau paliko daug neatsakyty
klausimy apie $iy vertybiy kaita. Siame skyriuje pateikiami 2008 mety EVT duome-
nys, kurie leidZia daryti naujas jzvalgas apie materialiyjy ir postmaterialiniy vertybiy
poky¢ius trapiame Lietuvos politiniame ir ekonominiame kontekste. Jie atskleidzia,
kad nors Lietuvos visuomené postmaterialiniy vertybiniy orientacijy poziliriu tarsi ir
harmoningai jsikomponuoja | bendra Europos $aliy paveiksla, politinés ir ekonomi-
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nés sistemos transformacijg patyrusios misy Salies gyventojy vertybinés nuostatos
néra aiSkiai susiformavusios ir konsoliduotos, o jy kaita nenuosekli, labai jautriai
reaguojanti ] momentines ekonomines bei politines aplinkybes.

Paskutinio, astunto skyriaus ,,Sociologinis vertybiy tyrimas filosofijos ir sime-
trinés antropologijos poziiiriais* autorius Ariinas Povilitinas démes;j sutelkia j dvi
komparatyvistiniy sociologinio vertybiy tyrimo ir jais paremtos Ronaldo Inglehar-
to modernizacijos teorijos kritikas — filosofo Alvydo Jokubaicio ir sociologo Maxo
Hallerio. Jos viena kitai ir priestarauja, ir viena kitg papildo, o abi drauge leido aptar-
ti Ingleharto teorijos sgsajas su priestaringu modernybés reiskiniu. Politikos filosofas
Jokubaitis, Ingleharto teorijg susiejes su ,,vertybiy tironijos™ fenomenu, kritikuoja
socialiniy moksly, sociologijos ir ypac politikos moksly pretenzijas filosofinés an-
tropologijos poziiiriu. Halleris, pats biidamas sociologas, sociologijos dél vertybiy
determinizmo nekritikuoja, taciau gincija Ingleharto visuomeneés raidos sampratg ir
vertybiy tyrimo duomeny interpretavimo koncepcija. Hallerio kritika traktuoja Ingle-
harto teorija kaip turincia klasikinés istoriosofijos bruozy. Anot Hallerio, Inglehartas
visuomenés raidg suvokia kaip linijinj ir viena pagrinding priezastj turintj procesa.
Siuo poziiiriu Halleris tarytum bando sprausti Ingleharta j klasikiniy mastytojy greta,
kurioje, jei bus kliaujamasi JokubaicCiu, jam vietos apskritai neturéty rastis. Kurda-
mas vertybiy tironijos paveiksla, Jokubaitis naudoja dvi dichotomijas, filosofijos ir
mokslo, dorybiy ir vertybiy, kurios abi gali biiti siejamos su modernybés epocha, kai
pradéjo formuotis prielaidos moksliniam vertybiy tyrimui, galéjusiam konkuruoti su
filosofine dorybiy analize.

Siame skyriuje autorius tam, kad bty galima Ingleharto vertybiy teorija jvertinti
filosofiniy istorijos raidos aiskinimy atzvilgiu, trumpai rekonstruoja, kaip Zmoni-
jos pazangos problematikg interpretavo Immanuelis Kantas ir Georgas Hegelis. Tai,
kaip Kantas ir Hegelis sprendé konfliktg tarp gamtos tikslo bei dvasios laisvés ir
savavaliskos, privacios ir aistringos Zzmoniy veiklos, suteikia galimybiy kitaip, nei
tai daro Jokubaitis, interpretuoti klasikinio racionalizmo ir mokslo priespriesa. Atro-
do, kad ir patys klasikiniai filosofai, ieSkodami objektyviy zmonijos istorijos raidos
aiskinimy, klojo pamatus mokslinei vertybiy analizei. Kita vertus, Hallerio atlikta
Ingleharto teorijos analizé parodé, kad vertybiy dinamikg bandantiems suprasti so-
ciologams ar politikos moksly atstovams nepavykdavo visiskai iSvengti klasikiniy
filosofemy. Skyriuje daroma iSvada, kad filosofijos ir mokslo priespriesa néra tokia
radikali, kaip ja traktuoja Jokubaitis.

Jei yra taip, kad ir Kantas, samprotaudamas apie antagonizmus nulemiancios
zmogaus prigimties santykius su zmonéms nezinomu gamtos tikslu, ir Hegelis,
spresdamas savavaliSkos ir aistringos zmogaus prigimties ir laisvéjancios pasauli-
nés dvasios santykiy klausimg, nebuvo tokie svetimi problematikai, kurig analizuoja
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Siuolaikiniai socialiniai mokslai, ir atvirk§¢iai — Inglehartas, kurdamas vertybiy tyri-
my duomenis apibendrinancia teorija, nei§venge klasikinj filosofavima primenanciy
visuomenés raidos jzvalgy, Povilitinas klausia: galbiit yra pagrindas kvestionuoti,
kaip tai daré Bruno Latouras, patj modernybés konstrukta ir su juo susijusias inte-
lektines gryninimo (purification) ir vertimo (traduction) praktikas? Anot Latouro,
simetriné antropologija, mokslinj zinojimag analizuojanti kaip akademinés genties
sinkretiskos veiklos rezultata, gali perzengti filosofijos ir mokslo dichotomija. Pri-
taikius simetrinés antropologijos principus, reikéty analizuoti ne tik pacius duome-
nis, bet ir su tais duomenimis dirbanéiy laboratorijy veikla. Siuo poziariu simetriné
antropologija yra panasi  Pierre’o Bourdieu propaguota sociologijos sociologija ir
Davido Blooro stiprigja Zinojimo sociologijos programa.

Mintinis sociologijos laboratorijos tyrimo eksperimentas, kuris apraSomas pasku-
tiniame $ios monografijos skyriuje, remiantis simetrinés antropologijos principais,
parodé, kokie veiksniai gali turéti jtakos interpretuojant sociologinius duomenis ir
konstruojant sociologinius faktus. Buvo prieita prie i§vados, kad sociologijos labo-
ratorijoje yra tyrinéjami abstrahuoti homunkulai, arba sociologiniai Zzmogaus mode-
liai, kurie teoriniais skalpeliais, konceptualiomis zirklémis, metodiniais skalpeliais
ir metodologiniais gama peiliais yra iSpreparuojami i§ socialinio organizmo. Kaip
parodé analiz¢, sociologiniai homunkulai priklausomai nuo preparavimo technikos
gali buti keliy tipy, ir jeigu sociologas nei pac¢iy homunkuly, nei jy skirtumy ne-
i$skiria, laboratorijoje sugeneruotas zinojimas yra substancializuojamas, o homun-
kulai tiesiog laikomi paciais zmonémis. Taip randasi tyrimo ,,teisingas kanonas*,
galintis atskleisti tokig tikrove, kokia ji yra ,,i§ tikryjy®, ir neiSvengiamai daugiau
arba maziau deviaciniai §io kanono poziiiriu tyrimai. Savo ruoztu, konkrecias tyrimo
praktikas analizuojanti simetriné antropologija leidZia suprasti deviaciniais idealaus
tyrimo kanono poziiiriu laikomy tyrimy raison d’étre.

Astuntame skyriuje pateikiama didziyjy sociologiniy tyrimy analize siekiama at-
skleisti, kad pasaulinés sociologijos lauko — taip, kaip jj suprato Bourdieu, — forma-
vimosi pozitiriu Pasaulio vertybiy tyrimas ir Europos vertybiy tyrimas nepraranda
savo vaidmens ir turi visas galimybes jtvirtinti pozicijas. Europos moksliniy tyrimy
infrastruktiroms priklausantys tyrimai privalo nuolat jrodinéti savo aktualuma, kuris
yra tiesiogiai susijes su jvairiy socialiniy, bet ne sociologiniy problemy sprendimais.
Svarbu tai, kad Pasaulio ir Europos vertybiy tyrimai turi ne tik ilgesne istorijg, bet
ir yra ne tokie heteronomiski, tai yra maziau susisaist¢ su jvairiomis sociologijos
lauko pozitiriu iSorinémis galiomis. Todél skyriaus pabaigoje teigiama, kad biitent
Siedu geriau nei kiti didieji sociologiniai tyrimai kloja pamatus labiau autonomiskam
pasaulinés sociologijos laukui.
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SEIMOS VERTYBES

Aida Savicka

Dvidesimtasis amzius Vakary visuomenése pasizyméjo reik§mingais demografiniais
ir vertybiniais liiziais, susijusiais su Seimos gyvenimu. Kalbant apie matrimonialinés
ir prokreacinés elgsenos pokycius, nuo pra¢jusio amziaus septintojo desimtmecio
gana staigiai émeé augti pirmosios santuokos sudarymo ir pirmojo gimdymo amzius,
mazéti vaiky skaicius Seimose, didéti iStuoky skaiCius, rastis naujy partnerystés
formy. Dél modernizacijos ir individualizacijos vyko svarbios vertybiy permainos,
palietusios ir Seimos gyvenima: vis labiau akcentuojama lygiy galimybiy svarba,
zmogaus pasirinkimo laisvé. Saviraiskos ir savirealizacijos siekiai neiSvengiamai at-
sispindgjo ir Seimos nariy — tiek sutuoktiniy ar partneriy, tiek skirtingy Seimos karty
tarpusavio santykiuose, keisdami Seiminio gyvenimo formas, kokybe ir su juo sie-
jamus liikesc¢ius. Pokomunistinése Ryty ir Vidurio Europos visuomenése Sie demo-
grafiniai ir vertybiniai pokyciai vyko bent porg deSimtmeciy véliau ir yra siejami ne
tik su vidiniais visuomenés raidos procesais, bet ir su vakarietiSky vertybiy ir idéjy
kaip tobulesnés visuomenés pavyzdzio perémimu (Thornton, Philipov 2007). Tyréjy
démesys atkreipiamas ir j tai, kad $iy demografiniy procesy pozitiriu pokomunistinés
Salys reikSmingai skiriasi tarpusavyje dél skirtingy istoriniy ir kulttiriniy $iy poky¢iy
prielaidy.

Seima ir su jos gyvenimu tiesiogiai susije reiskiniai yra viena i§ labiausiai tyri-
néjamy sri¢iy Lietuvoje, sulaukianti iSties nemenko ir demografy, ir sociology dé-
mesio. Savo darbuose tyréjai gali pasitelkti vertingus lyginamuosius duomenis, nes
1990, 1999 ir 2008 metais Lietuva prisidéjo prie Europos vertybiy tyrimo, daug dé-
mesio, be kity sriciy, skyrusio seimos vertybiy analizei, 1994—1995 metais miisy Sa-
lyje buvo atliktas konkreciai j Seimos problematikos analiz¢ orientuotas tarptautinis
Gimstamumo ir Seimos tyrimas, o 2006 metais — tarptautinis Karty ir lyciy tyrimas,
gerokai prapléte mokslinj Zinojima $ioje srityje.

Kalbant apie pastarojo meto publikacijas, Lietuvos Seimy demografing ir verty-
bing situacijg lyginamojoje Europos Saliy perspektyvoje labai iSsamiai iSanalizavo
Vida Kanopien¢, Sarmité Mikulionien¢ ir Vida Cesnuityté (2015), pasitelkdamos
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kokybiniy ir kiekybiniy tyrimy duomenis, kartu ir 2008 mety EVT. Jos detaliai ap-
taré demografiniy procesy tendencijas (santuoky, istuoky, gimstamumo), demogra-
fing Seimy jvairove ir istorine struktiriniy pokyciy Sioje srityje eiga, vyraujancias
Seimos vertybes (pozilirj j partneryste ir santuoka, ly¢iy vaidmenis, vaikus, karty
tarpusavio jsipareigojimus), Seimos gyvenimo jtakg individualiai gyvenimo kokybei
bei socialing diferenciacijg. Autoriy pateikta demografiniy rodikliy analiz¢ atsklei-
dé, kad Lietuvoje, kaip ir kitose Ryty Europos Salyse, struktiiriniai $eimos pokyciai
prasidéjo véliau nei kitose Europos valstybése — zlugus komunistiniam rezimui. Lig
tol buve palyginti auksti santuoky rodikliai, ankstyvas santuoky amzius, santykinai
aukstas gimstamumo lygis, zemas nesantuokiniy gimimy lygis émé gana sparciai
vytis Vakary rodiklius i§ karto po 1990-yjy, ir tyrimo metu iStuoky skai¢iumi Lie-
tuva rikiavosi tarp Europos rekordininky, i§ dalies dél to tik 55 proc. namy tkiy su
vaikais miisy Salyje yra pilnos Seimos (o tai yra vienas maziausiy rodikliy Europos
Sajungoje). Taciau tyrimo autorés konstatuoja, kad nepaisant Siy pokyciy Lietuva vis
dar islieka viena i§ labiausiai tradicinés Seimos bruozus islaikiusiy Europos valsty-
biy, nes jai vis dar budingos tokios charakteristikos kaip palyginti jaunas pirmosios
santuokos sudarymo amzius, gana maza nesantuokiniy gimimy dalis.

Visi Sie demografiniai pokyciai glaudziai siejasi su gyventojy vertybiy ir elg-
senos permainomis. Remdamosi 2008 m. EVT duomenimis, minétos autorés daro
iSvada, kad kity Europos Saliy kontekste Lietuvos visuomené gali biiti apibudinta
kaip isreiskianti tradicines Seimos vertybes, nes labiau nei daugelis Vakary Europos
Saliy akcentuoja santuokos instituto svarba, palaiko vaiky kaip Seimos pareigos vi-
suomenei bei kaip moters (bet ne vyro) gyvenimo prasmés id¢ja, diferencijuoja vyry
ir motery socialinius vaidmenis pagal patriarchalinj Seimos modelj. Paciy autoriy
atlikto reprezentatyvaus kiekybinio Lietuvos gyventojy nuomoneés tyrimo duomenys
parodé, kad kai kurios su Seima susijusios vertybinés nuostatos (pavyzdZziui, Seimos
kaip zmogaus gyvenimo centro pripazinimas, $eimos nariy savitarpio pagalbos ak-
centavimas) yra budingos visy kohorty zmonéms, taciau kity nuostaty (pirmiausia
susijusiy su iStuoky ir kohabitacijos, t. y. gyvenimo neregistruotoje santuokoje, reis-
kiniais) skirtumai atskleidzia akivaizdy vertybinj 1tzj tarp karty. Apibendrindamos
savo i§samaus tyrimo rezultatus, autorés daro iSvada, kad karty kaita Lietuvos visuo-
meng veda nuo familistiniy prie individualistiniy nuostaty.

V. Kanopien¢, S. Mikulionien¢ ir V. Cesnuityté (2014) $eimos gyvenimo kiirimg
analizuoja ir i§ socialiniy saity perspektyvos, keldamos klausima, kaip Seimos nariy
tarpusavio rys$iai padeda spresti kasdienes ir socialinés rizikos situacijas. Autorés
atkreipia démes;j ir | tai, kad didelg jtakg Seimos gyvenimui daro ir ypac spartts
misy visuomenes sen¢jimo tempai, keiciantys Seimos struktiira, gaus¢jant seneliy
ir proseneliy kartoms ir formuojantis trijy, keturiy ar net penkiy karty giminystés
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tinklams. Vida Kanopiené tarpgeneracinj solidaruma tyré atskleisdama tévy paramos
suaugusiems vaikams ypatumus Lietuvoje (Kanopieneé 2013).

Kintan¢ig $eimos samprata Lietuvoje tyré ir Vida Cesnuityté (2012). Pasitelk-
dama reprezentatyvaus kiekybinio sociologinio tyrimo duomenis, ji ieskojo atsaky-
mo ] klausima, kas, subjektyviu zmoniy supratimu, sudaro Seimg. Tyrimo rezultatai
parodé, kad Lietuvos gyventojams Seima asocijuojasi ne tik su branduoline $eima
(sutuoktiniais ir vaikais), bet ir su iSpléstinés Seimos nariais (tévais, seneliais, anii-
kais, pusseserémis pusbroliais, tetomis, dédémis ir pan.) ir netgi su asmenimis uz
branduolinés ir iSpléstinés Seimos riby (buvusiais sutuoktiniais, krikstatéviais, kriks-
tavaikiais, kaimynais, draugais ir pan.), apimant dvi, tris ar net keturias kartas.

Lietuvos sociology démesio sulaukia ir iSaugusiy migracijos srauty keliami is-
Stikiai Seimai bei dél jy susiformaves naujas reiskinys — vadinamosios atotolio (ar
kitaip transnacionalinés) Seimos, kuriy tyrimai reikalauja tiek naujos konceptualiza-
cijos, tiek naujovisky metodologiniy sprendimy (Maslauskaiteé, Stankiiniené 2007;
Juozelitiniené 2013). Analizuojant Sio reiSkinio paplitimo mastg, atotolio Seimy na-
riy saves kaip Seimos suvokima, vieSumoje vyraujancias su jomis siejamas kogni-
tyvines ir emocines konotacijas, vaiky emociniy iSgyvenimy ir stigmatizavimo bei
kitas problemas, daroma iSvada, kad atotolio Seimos yra gana heterogeniska grupeé,
besiskirianti migracijos nuostatomis ir motyvais, i§vykimo trukme, Seiminiy san-
tykiy palaikymo biidais, tarpasmeniniy santykiy patirtimi bei iSkylanciy problemy
sprendimo strategijomis.

Nemazai démesio Lietuvos sociology darbuose skirta ir atskiry matrimonialinio
ir prokreacinio elgesio reiskiniy tyrimams. Pavyzdziui, iSsamia iStuoky reiskinio
Lietuvoje analizg atliko Ausra Maslauskaité ir Maré Baublyté (2012). Analizuoda-
mos tiek demografinés statistikos, tiek empirinio tyrimo duomenis, autorés aprasé
ilgalaike Sio proceso dinamika (apimdamos ir sovietinj laikotarpj), ji lemiancius in-
divido ir visuomenés lygmens veiksnius bei ilgalaikius padarinius partneriy bei jy
vaiky gyvenimo kokybei. Miisy visuomen¢je dar gana naujo kohabitacijos reiskinio
raidg tyré Ausra Maslauskaité (2009), kuri aptaré jos plitimg lemianc¢ius veiksnius,
formy jvairove Lietuvoje, analizavo santuokos ir kohabitacijos santykj, lygino par-
tnerystés ir Seiminiy santykiy (ly¢iy vaidmeny organizacijos, sprendimy priémimo,
konfliktisSkumo) ypatumus tarp kohabituojanciy pory ir sutuoktiniy. Kintanti pro-
kreaciné elgsena, ypa¢ gimstamumo pokyciai bei juos lemiantys veiksniai, taip pat
placiai analizuojami (Stankiiniené, Baublyté 2009b), nes gimstamumo rodikliams
pasiekus kritinj lygi, lemiantj spar¢ig visuomenés depopuliacija, Salis susiduria su
dideliais socialiniais i§stkiais.
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Teorinés Seimos vertybiy tyrimy prielaidos

Seimos instituto transformacijai §iuolaikinése visuomenése paaiskinti dazniausiai
pasitelkiama antrojo demografinio peréjimo teoriné perspektyva, kuriai pradzig dave
Rono Lesthaeghe ir Dirko J. Van de Kaa darbai (Lesthaeghe, Van de Kaa 1986; Van
de Kaa 1987; van de Kaa 1994). Pagrindin¢ jy Zinia yra ta, kad mazdaug septintaja-
me praéjusio amziaus deSimtmetyje i$sivysciusios Europos Salys, pirmiausia Skan-
dinavijos regionas, pasieké nauja demografinés raidos etapa, kuris apibiidinamas
kompleksiniais vertybiniy nuostaty ir elgsenos pokyciais, susijusiais su partneryste,
Seimos kiirimu ir prokreacija: iSaugusia nesusituokusiyjy proporcija, kohabitacijos
jsitvirtinimu, pirmosios santuokos ir pirmojo gimdymo amziaus did¢jimu, mazé-
janciu vidutiniu vaiky skai¢iumi Seimoje dél samoningy sutuoktiniy pastangy riboti
gimstamuma ir t. t. Autoriai pabrézia, kad Siems pokyc¢iams lemiamos jtakos turéjo
tiek strukttriniai pokyciai (modernizacija, augantis aukstojo iSsimokslinimo lygis
ir pan.), tiek naujos technologinés galimybés (ne tik moderniy kontracepcijos prie-
moniy suteikta galimybé beveik visiskai kontroliuoti vaisinguma, bet ir pagalbinis
apvaisinimas), tiek kultoiriskai nulemty vertybiniy nuostaty poslinkiai (sekuliariza-
cija, emancipacija, lygiy galimybiy, individualios pasirinkimo laisvés ir saviraiskos
siekiai, auks$tesnio socialinio statuso bei su juo siejamy prekiy troskimas). Pastarieji
lemia, kad poros praranda motyvacija auginti daugiau nei vieng ar du vaikus, nes
ir toks vaiky skaicius visiskai patenkina jy emocinius poreikius (Van de Kaa 1987;
Lesthaeghe 1995; Lesthaeghe, Neels 2002). Vis labiau akcentuojamas prasmingy
poros tarpusavio santykiy kiirimas, kuriuose svarbiausia — asmens savivertés ir lais-
vo pasirinkimo teisés jtvirtinimas, orumas bei saviraiska. Vyro ir moters santykiai
vis labiau imami traktuoti kaip abipusio emocinio praturtinimo btidas, o vaiky gimi-
mas gali buti suvokiamas kaip tg skatinantis arba tam trukdantis veiksnys (Van de
Kaa 2002).

Apibudindamas esminj skirtumg tarp pirmojo ir antrojo demografinio peréjimo,
D. J. van de Kaa akcentuoja, kad pirmasis buvo ilgalaiké mirtingumo mazéjimo pa-
sekmé, o antrasis — gimstamumo sumazgjimo iki anksciau nejsivaizduoto lygio pa-
sekmé (Van de Kaa 2002). Antrojo demografinio peréjimo teoriné perspektyva teigia
Seimos kaip socialinio instituto silpnéjima, ir svarbiausiu to jrodymu laiko augancia
iStuoky proporcija. Tai peréjimas nuo familizmo (pasireiskiancio sutelktumu j Seima,
nekvestionuojamu Seimos nariy tarpusavio jsipareigojimu, pagarbos tévams morali-
niu imperatyvu, Seimos interesy virSenybe pries§ individualius) prie individualizmo
(individo pasirinkimo laisvés, saviraiskos, interesais grjsty socialiniy rysiy) kulttros.

Antrojo demografinio peré¢jimo teoriné perspektyva buvo inicijuota demografiniy
poky¢iy bangos, nuvilnijusios per Europa nuo Siaurés $aliy ir per vakarinj regiong
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pasiekusios Piety Europa, o véliausiai — pokomunistines Vidurio ir Ryty Europos
Salis. Taciau kyla klausimas, kiek $i teorija i§ tiesy yra taikytina pokomunistinéms
visuomenéms? Sj klausimg i§samiai analizavo Tomas Sobotka (2008), atsizvelgda-
mas ] visg Sio regiono $aliy kultiirine ir religing jvairove ir svarstydamas, ar po 1990
mety ¢ia uzfiksuoti elgsenos poky¢iai yra tos pacios prigimties, kaip anksciau fiksuo-
ti Vakary Europos Salyse, o jei taip, ar juos 1émé tos pacios priezastys? Ne maziau
svarbus klausimas, ar §iuos demografinius pokycius lydi analogiski vakarietiskiems
vertybiniai poslinkiai, o jei taip — kaip pasiturin¢iy visuomeniy vertybiniy orientaci-
ju pokyc¢iams analogiski procesai galéty biiti paaiskinti Salyse, kg tik iSgyvenusiose
ekonoming ir politing pereinamojo laikotarpio kriz¢? Analizuodamas $iuos klau-
simus T. Sobotka pasigenda aiskiy jrodymy, kad Vidurio ir Ryty Europos $alyse
matrimonialinio ir prokreacinio elgesio pokycius lydéty ir atitinkamos vertybinés
permainos (Vakary Europos Salyse toks rySys fiksuojamas), ir atkreipia démesj j
tokj Sio regiono paradoksa, kad nors maziau iSsimoksling Zmonés paprastai labiau
linke j tradicines pazitras, kaip tik jy elgsenoje labiau pasireiskia tokie su antruoju
demografiniu per¢jimu siejami reiskiniai kaip ilgalaiké kohabitacija, partnerystés
nestabilumas, vaiky gimdymas ne santuokoje ir panasiai. Tod¢l T. Sobotka daro
iSvada, kad Sioms Salims buidinga kiek kitokia antrojo demografinio peréjimo tra-
jektorija nei Vakary Salyse: pastarosiose ji buvo paskatinta ekonominés geroves
ir individualizacijos bei saviraiskos siekiy, o Ryty Europos Salyse — struktiiriniy
salygy poky¢iy, todél pirmiausia uzgimusi ne aukstesniuose, o Zemesniuose socia-
liniuose sluoksniuose.

Kalbant konkreciai apie Lietuvos situacija, miisy demografai antrojo demografi-
nio peréjimo pozymius (pirmosios santuokos sudarymo amziaus didéjima, kohabi-
tacijos plitima, ne santuokoje gimusiy vaiky skaiciaus augima) fiksuoja dvidesimt
pirmojo amziaus pirmame de§imtmetyje (Kanopiené, Mikulionien¢, Cesnuityté
2015). Taciau A. Maslauskaité (2010) pastebi, kad nors lietuviskos Seimos struktiira
pamazu panas¢ja j budinga Vakary visuomenéms, visuomeneés nuostatos islicka gana
patriarchalinés, kg ji aiSkina vienalaikiu trijy lygmeny veiksniy veikimu: (1) visoms
moderniosioms visuomenéms biidingy kultiriniy ir struktiiriniy veiksniy; (2) Vidu-
rio ir Ryty Europos regiono Salims XX a. paskutinj deSimtmetj budingy socialiniy
ir ekonominiy veiksniy; (3) su Lietuvos socialinés ir istorinés raidos specifika susi-
jusiy kultiiriniy ir strukttiriniy veiksniy. Pirmojo lygmens veiksniai siejami su invi-
didualizacija (motery emancipacija, silpstancia socialine kontrole, sekuliarizacija,
vertybiniu pliuralizmu ir pan.); antrojo — su socialiniy ir ekonominiy transformacijy
nulemta socialine krize (auganciu nedarbu, socialine diferenciacija, migracija, ne-
pritekliumi, nekilnojamojo turto rinkos poky¢iais ir pan.); tre¢iojo — su nacionali-
ne ,,normalios Seimos* kultirine id¢ja (jtvirtinancia santuoka pagrjstos partnerystés
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modelj, pagal dirbancio vyro ir namais besirlipinanc¢ios moters modelj atitinkancias
lyCiy tapatybes, patriarchalinius vaiky bei tévy santykiy modelius), kuri, islaikiusi
gyvybinguma sovietiniu laikotarpiu, iSliko atspari ir pokomunistinés socialinés ti-
krovés pokyciams.

Seimos vertybiy kaita Lietuvoje

2008 metais milsy visuomen¢je vyravusiy Seiminiy vertybiniy nuostaty paveiksla
labai detaliai savo studijoje nutapé V. Kanopien¢, S. Mikulionien¢ ir V. Cesnuityté
(2015), didziausig démes;j skirdamos lyginamajai perspektyvai Europos Saliy kon-
tekste. Siekiant iSvengti pasikartojimo, Siame skyriuje démesys bus sutelktas j
Seimos vertybiy kaita Lietuvoje 1990-2008 metais, analizei naudojant trijy EVT
duomenis. Remiantis $ia duomeny baze nejmanoma aprépti visos pirmiau apra-
Sytos Siuolaikinés Lietuvos Seimos problematikos, taciau EVT Seimos vertybéms
skiriamas i$skirtinis démesys, o sukaupti duomenys ypac vertingi dar ir dé¢l to, kad
vieninteliai suteikia lyginamosios ir longitudinés analizés galimybe, apimdami
net poros deSimtmeciy laikotarpj. Telieka apgailestauti, kad duomenys apie miisy
visuomenés Seimos vertybines nuostatas nebuvo taip sistemingai fiksuojami dar
ankstesniais laikotarpiais, nes, kaip rodo demografiniy rodikliy kaita (Kanopie-
né, Mikulioniené, Cesnuityté 2015), biitent apie 1990 metus Lietuvoje pastebimi
radikal@is matrimonialinés ir prokreacinés elgsenos pokyciai (sumazéjo sudaromy
santuoky rodikliai, vélyveéjo vidutinis pirmosios santuokos sudarymo amzius, augo
kohabituojanc¢iy pory dalis, krito gimstamumo lygis, gerokai iSaugo nesantuokiniy
gimimy proporcija), todél biity vertinga zinoti, kokie vertybiniy orientacijy poslin-
kiai slypi uz jy.

Su Seima susijusios vertybés toliau bus analizuojamos penkiais aspektais: tai po-
ziliris | Seimg placigja prasme, nuostatos dél santuokos ir partnerystés, prokreacinés
nuostatos, tévy ir vaiky tarpusavio jsipareigojimy suvokimas, nuostatos dél lyc¢iy
vaidmeny.

Poziuris j Seimg placigja prasme

EVT siekiama nustatyti, kiek visuomenés nariams svarbios jvairios gyvenimo ir vei-
klos sritys, vertinant pacia bendriausia prasme. Pagal Lietuvos visuomengje vyrau-
jancias nuostatas, patvirtintas ir kity tyrimy rezultatais (Kanopiené, Mikulioniené,
Cesnuityté 2015), §eima zmogaus gyvenime buvo ir yra pirmasis prioritetas, kuriam
savo svarba negali prilygti nei profesiné zmogaus veikla, nei juo labiau laisvalaikis
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1 paveikslas. Seimos svarba lyginant su kitomis gyvenimo sritimis Lietuvoje 2008 metais
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2 paveikslas. Seimos svarbos vertinimy kaita Lietuvoje 1990-2008 metais
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ar kitos gyvenimo sritys (zZr. 1 paveiksla). Longitudiniai EVT duomenys rodo, kad
nuostaty poky¢iai Siuo klausimu 1990-2008 mety laikotarpiu buvo labai menki: Sei-
mos kaip labai svarbios zmogaus gyvenime vertinimai Siek tiek iSaugo 1999 metais,
palyginti su 1990 metais, bet 2008 metais sumazéjo netgi labiau nei iki pradinio
lygio (zr. 2 paveiksla). Pazymétina, kad Siuo atveju pati Seimos samprata néra nie-
kaip sukonkretinama ir palickama laisvai respondenty interpretacijai, t. y. ji gali biiti
subjektyviai siejama tiek su modernybei biidinga branduoline Seimos samprata, tiek
su jvairiomis kitomis Seiminio gyvenimo formomis.

Nuostatos dél santuokos ir partnerystés

Nors EVT duomenys rodo, kad Seimos svarbos Zzmogaus gyvenime vertinimai
1990-2008 metais Lietuvos visuomengje beveik nekito, tuo pat laikotarpiu vyko
reik§mingy matrimonialinés elgsenos pokyciy. Anot Vlados Stankiinienés ir Marés
Baublytés (2009a), nors tokios partnerystés formos kaip kohabitacija Lietuvai te-
béra naujas reiskinys, taciau iki deSimtojo pra¢jusio amziaus deSimtmecio buves
tik deviantinis, pastaruoju metu jis jgauna tam tikra masiSkumg. Joms pritaria ir
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A. Maslauskaité, pastebinti, kad anksciau buvusi tik kaip marginalinis, tam tikriems
socialiniams sluoksniams btidingas reiskinys, Siuolaikiné kohabitacija tampa rimta
alternatyva santuokai (Maslauskaité 2009).

Matrimonialinés elgsenos kaita leidzia daryti prielaida, kad uz jos slypi ir su san-
tuoka susijusiy vertybiniy nuostaty poslinkiai. Amerikie¢iy sociologas A. J. Cherlin
(2011) tokj matrimonialinés elgsenos pakitimy sindroma kaip kohabitacijos pliti-
mas, santuokos atidéjimas vélesniam amziui, iStuoky skai¢iaus augimas, lankstesnis
ly¢iy vaidmeny pasidalijimas pavadino peréjimu nuo draugingos santuokos (su jai
budinga romantiniu rySiu grindziama partneryste, jaunu vidutiniu pirmos santuo-
kos sudarymo amziumi, sglyginai aukstu gimstamumo lygiu) prie individualistinés
santuokos, teigdamas, kad Sie elgsenos pasikeitimai susije¢ ir su vertybiniy nuostaty
poky¢iais: santuokos kaip interesais grindziamos partnerystés sampratos jsigaléji-
mu, didéjancia tolerancija Seiminio gyvenimo formy jvairovei, iStuoky pateisinimu
ir panasiai. Kyla klausimas, kiek Lietuvoje fiksuojami matrimonialinés elgsenos po-
ky¢iai susije su miisy visuomenéje vyraujanciy vertybiniy orientacijy poslinkiais?

Kalbant apie santuokos kaip instituto vertinimus, visuose tyrimuose buvo klau-
siama ,,Ar Jiis sutinkate, ar nesutinkate su teiginiu, kad santuoka yra atgyvenes daly-
kas?*. Cia matomas esminis nuostaty pasikeitimas per tiriama laikotarpj, atitinkantis
ir demografy uzfiksuotus matrimonialinés elgsenos pakitimus: 1990 metais su $iuo
teiginiu sutiko kas deSimtas Lietuvos gyventojas (9,4 proc.), ta¢iau 1999 metais —
jau net kas penktas (20,5 proc.). Nors 2008 metais pritarimas Siam teiginiui Siek tiek
sumazejo (iki 17,4 proc.), taciau isliko gana didelis.

1999 ir 2008 metais respondentams buvo uzduodamas ir susijes klausimas — ar jie
sutinka su teiginiu, jog santuoka ar ilgalaikiai pastovis santykiai butini tam, kad ba-
tum laimingas. Atsakymai j §j klausima patvirtina santuokos svarbos zmogaus laimei
silpnéjima 1999-2008 mety laikotarpiu (Zr. 3 paveiksla). IJdomu, kad 2008 metais
respondenty paprasius iSreiksti savo nuomone dél tarytum priesingo teiginio (,,Nie-

3 paveikslas. Santuokos ar ilgalaikiy santykiy svarbos Zmogaus laimei bei kohabitacijos verti-
nimai
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ko tokio, jeigu du Zzmonés gyvena kartu nesusituoke*), atsakymai pasiskirsté beveik
identiskai kaip ir pirmojo teiginio atveju tais paciais metais, ir tai galéty reiksti, kad
ilgalaikiai santykiai néra besalygiSkai siejami su santuoka.

EVT respondenty buvo klausiama nuomonés ir dél tokiy su tradiciniu pozitiriu ]
partneryste ir santuoka nesuderinamy reiskiniy kaip skyrybos, vedusiy zmoniy ne-
santuokiniai rysiai bei atsitiktiniai seksualiniai rysiai. IS jy skyrybos Lietuvos visuo-
menéje pateisinamos labiausiai, nors ir nelaikomos priimtinu rei$kiniul, o seksuali-
niai rySiai uz partnerystés riby smerkiami daug labiau (zr. 4 paveiksla). Tiesa, visy
$iy reiskiniy vertinimy grieztumas su kiekvienu tyrimu gerokai nuosaik¢jo. Pazyme-
tina ir tai, kad vedusiy Zzmoniy nesantuokiniai rysiai ir atsitiktiniai seksualiniai rysiai
(iskaitant niekam nejsipareigojusiy zmoniy elgseng) 1999 ir 2008 metais vertinami
beveik identiskai, kas gali reiksti, kad seksualinius santykius dauguma suvokia kaip
priimtinus tik partnerystéje.

4 paveikslas. Pozilrio j partneriy santykius kaita 1990-2008 metais
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Kalbant apie santuoka, kuri tebéra dominuojanti partnerystés forma Lietuvoje,
EVT respondentams yra pateikiamas s¢kmingai santuokai svarbiy dalyky sarasas su
prasymu nurodyti, kuriuos i§ iSvardyty dalyky jie laiko svarbiais sékmingai santuo-
kai. Skirtinguose tyrimuose Sie sarasai Siek tiek kinta — jtraukiami vieni santykiy as-

1 Kalbant apie fakting elgsena, iStuoky lygis miisy Salyje buvo ir islieka rekordiskai aukstas Europos kon-

tekste ir per tiriamajj laikotarpj jis reikSmingai nekito: 1990 metais iStuoky skaicius tiikstanciui gyventojy buvo 3,4,
1999 metais — 3,3, 2008 metais — 3,2 (Demografijos metrastis 2014). Tyré¢jy tai siejama su palyginti ankstyvomis
santuokomis, ly¢iy vaidmeny Seimoje disbalansu, alkoholizmu, sudétingomis materialinémis salygomis, silpnéjan-
¢ia socialine kontrole (Maslauskaité, Baublyte 2012).
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pektai ir atsisakoma kity. Kadangi mus domina procesy kaita, $iai analizei atrinkome
tuos, kurie buvo naudojami visuose trijuose tyrimuose:

+ Istikimybe

* Pakankamos pajamos

» Ta pati padétis visuomenéje

* Tapatis religiniai jsitikinimai

* Geros gyvenimo salygos

» Politiniy paziiiry artumas, bendrumas

* Gyvenimas atskirai nuo sutuoktinio tévy, giminiy

* Geri seksualiniai santykiai

 Buitiniy riipes¢iy pasidalijimas

*  Vaikai

Buvo atlikta sékmingai santuokai reik§mingy dalyky svarbos vertinimy faktoriy
analize, kurioje buvo isskirti keturi pagrindiniai faktoriai? (Zr. 1 lentele), kurie beveik
atitinka EVT tyréjy Jacques’o Hagenaarso, Loeko Halmano ir Guy Moorso (2003)
pasiiilyta klasifikacija j kultirinio homogeniskumo, materialiniy salygy, emocinio
suderinamumo ir tarpusavio jsipareigojimy orientacijas, taciau su tam tikromis is-
lygomis3. Kulttrinio homogeniskumo faktoriy sudaro politiniy paZiiry artumas,

1 lentelé. Sékmingai santuokai svarbiy dalyky faktoriy analizés rezultatai

1 2 3 4
faktorius | faktorius | faktorius | faktorius
Politiniy pazitry artumas ,794 011 ,163 ,069
Tapatis religiniai jsitikinimai ,782 ,095 -,027 ,197
Ta pati padétis visuomenéje ,662 413 ,051 -014
Pakankamos pajamos ,069 ,854 ,129 ,113
Geros gyvenimo salygos ,210 ,755 ,197 ,100
Gyvenimas atskirai nuo sutuoktinio giminiy ,077 ,054 ,814 ,007
Geri seksualiniai santykiai ,009 ,254 ,730 ,120
Vaikai 139 -013 221 ,710
I3tikimybé ,018 ,178 -,093 ,789
Buitiniy rapesciy pasidalijimas ,289 ,130 ,433 ,441

2 Zemiau pateikti rezultatai buvo gauti taikant pagrindiniy komponen¢iy analize, kai gaunama papraséiau-

sia jmanoma kintamyjy konfigiiracija. Siekiant supaprastinti faktoriy interpretacija, buvo atlikta Varimax rotacija.
I8skirti faktoriai paaiskina 63 proc. duomeny sklaidos.

3 Reikia pasakyti, kad faktoriy analizés rezultaty skirtumai susij¢ ir su metodologinémis priezastimis —
del besiskirian¢iy respondentams pateikiamy sékmingai santuokai svarbiy dalyky sarasy skirtinguose tyrimuose.
Pavyzdziui, 1990 ir 1999 mety tyrimuose tarp iSvardyty dalyky taip pat buvo tarpusavio pagarba, tolerancija, tik
1990 mety tyrime — bendri sutuoktiniy interesai, tik 1999 mety tyrime — bendra etniné kilmeé, kalbé&jimas apie isky-
lancias problemas, bendras laiko leidimas.

1. SEIMOS VERTYBES 33



bendri religiniai jsitikinimai ir bendra socialiné padétis; materialiniy sglygy — pakan-

kamos pajamos ir geros gyvenimo salygos; tarpusavio jsipareigojimy — vaikai, iSti-
kimybé ir buities rupesciy pasidalijimas. Idomus yra treciasis faktorius, kurj sudaro
gyvenimas atskirai nuo sutuoktinio giminiy ir geri seksualiniai santykiai ir kurj biity
sudétinga pavadinti emocinio suderinamumo faktoriumi, todel jis toliau bus jvardy-
tas kaip seksualinio komforto faktorius.

5 paveikslas. Sékmingai santuokai svarbiy dalyky vertinimy kaita Lietuvoje 1990-2008 metais
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Ivairiy sékmingai santuokai svarbiy dalyky vertinimai 1990, 1999 ir 2008 metais
atskleidzia, kad visy tyrimy metu prioritetas atiteko tarpusavio jsipareigojimams,
ypac istikimybei ir vaiky turéjimui, o kaip maziausiai svarbios buvo nurodomos kul-
turinio homogeniskumo sglygos (zr. 5 paveiksla). Kalbant apie vertinimy dinamika,
pazymétina, kad nuosekliai augo stabilios finansinés padéties, buities rupesciy nas-
tos pasidalijimo, gery seksualiniy santykiy ir bendros socialinés padéties svarbos
vertinimai. Tad nebiity galima teigti, kad vienos riiSies s€ékmingos santuokos veiks-
niai biity jgave daugiau svarbos kurios nors kitos riisies veiksniy nenaudai.

Prokreacinés nuostatos

Vaikai ir tévysté yra svarbi Siuolaikiniy visuomeniy vertybe, jskaitant ir tas, kurio-
se antrasis demografinis peréjimas progresaves labiausiai, o savanoriSka bevaikyste
tebéra marginalus reiskinys (Fokkema ir Esveldt 2008). Modernios Seimos sampra-
ta remiasi branduolinés Seimos idéja — tai yra suprantama kaip sutuoktiniy pora ir
kartu gyvenantys jy vaikai. Pirmiau pateikti EVT duomenys apie santuokos svarba
zmogaus laimeli, iStuoky nepateisinimg ir vaiky kaip vienos i$ svarbiausiy sekmingo
Seimos gyvenimo prielaidy vertinimus patvirtina, kad §i Seimos samprata dominuo-
ja ir Lietuvos visuomenés samonéje, branduoling Seimg laikant palankiausia terpe
vaiko raidai ir socializacijai. Taciau kai kurie tyréjai teigia, kad bresta esminiai po-
ky¢iai, susij¢ su pozidiriu j vaikus bei jy vaidmenj Seiminiame gyvenime. Kaip teigia
pranciizy istorikas Philippe Ariés (1980), iSgarséjes vaikystés reiskinio tyrinéjimais,
ilgalaikiy gimstamumo pokyc¢iy priezasciy reikéty ieskoti ir kintanciame visuome-
nés pozilryje  vaika. Anot jo, gimstamumo mazéjimo banga devynioliktojo ir dvi-
desimtojo amziaus sandiroje léme tai, jog i vaikg imti investuoti dideli emociniai ir
finansiniai iStekliai; o su antruoju demografiniu peréjimu siejamo gimstamumo ma-
7€jimo priezastis yra prieSinga — vaikui poros gyvenime dabar palickamas mazesnis
vaidmuo: jo gimimas vis re¢iau suvokiamas kaip poros pareiga visuomenei, o daz-
niau kaip sgmoningas apsisprendimas, jvertinus visus vaiko atsiradimo privalumus ir
trukumus. Neabejotinai §iame procese labai svarbios yra atradimy medicinos srityje
prielaidos, suteikusios poroms galimybe efektyviau planuoti néstuma, taciau P. Arics
esmine gimstamumo mazéjimo priezastimi laiko ne efektyvesnes apsisaugojimo nuo
nepageidaujamo néStumo priemones, o pasikeitusias vertybines nuostatas, kurios ir
skatina Siomis priemonémis pasinaudoti: Zmongés tiesiog nebenori ir turi galimybe
nesusilaukti vaiko, jei mano, kad tai trukdyty jiems siekti kity gyvenimo tiksly.

Tad atidziau panagrinékime, kokios su vaikais susijusios vertybinés orientacijos
ir prokreacinés nuostatos vyrauja Lietuvos visuomengje ir kaip jos keitési tiriamu
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laikotarpiu. Kalbant apie kiekybinj prokreacinés elgsenos aspekta, reikia skirti ide-
aly, realy ir ketinama turéti vaiky skaiCiy. Gaila, bet EVT iSsamios informacijos
apie tai nesuteikia, nes fiksuojamas tik realus respondenty vaiky skaicius, o apie
idealy vaiky skaic¢iy Seimoje respondenty Lietuvoje buvo klausiama tik 1990 mety
tyrime. Atsakymai rodo, kad idealus vaiky skaicius Seimoje lietuviams tuo metu
buvo trys (44,5 proc. atsakymy) arba du (38,3 proc.), taip pat gana daznas atsaky-
mas buvo keturi (16,4 proc.), o Seimos be vaiky ar auginancios vienturtj palaikymas
buvo labai mazas (atitinkamai 0,1 proc. ir 0,8 proc.). Cia matome aisky vertybiniy
nuostaty ir faktinés elgsenos neatitikima, nes statistiniai duomenys rodo, kad dau-
gumoje Lietuvos Seimy auga po vieng vaika (Statistikos departamento skelbiamais
1989 mety gyventojy suraSymo duomenimis, vidutinis $eimos dydis buvo 3,22)4.
Tiesa, 1990 metais suminis gimstamumo rodiklis (vidutinis skai¢ius vaiky, kuriuos
moteris pagimdyty per visa savo reproduktyvy gyvenimo laikotarpj) dar buvo gana
aukstas — 2,03, taciau 1999 metais — jau tik 1,46, o 2008 metais — 1,45, kas reiskia,
kad vaiky skaicius Seimoje nebeuztikrina karty kartos (Demografijos metrastis 2002;
Demografijos metrastis 2014).

Tyrimai rodo, kad ne visose visuomenése vaiky nebuvimas Seimose, ypac lais-
vu sutuoktiniy apsisprendimu, yra pripazjstamas kaip normalus reiskinys (Basten
2009). Siekiant istirti Lietuvos visuomenés poziiirj Siuo klausimu, 2008 metais res-
pondenty buvo prasyta pareiksti savo nuomong dél tokiy teiginiy: (1) turéti vaiky yra
pareiga visuomenei ir (2) zmonés turéty patys nuspresti, turéti vaiky ar ne. Rezultatai
rodo, kad socialinis motinystés bei tévystés imperatyvas misy visuomenéje néra

6 paveikslas. Vaikai kaip pareiga visuomenei ar individualaus apsisprendimo reikalas
2008 metais

Zmonés turéty patys
. . 1
nuspresti, turéti vaiky ar ne . 7
Turéti vaik i
o V.al mer p.arelga I-_ 2 >
visuomenei | | : _ |

0 20 40 60 80 100
m Visiskai sutinku m Sutinku = Nei sutinku, nei nesutinku Nesutinku Visiskai nesutinku
4 Didel;j neatitikimag tarp turimy ir norimo vaiky skaiciaus fiksuoja ir Karty ir ly¢iy tyrimo duomenys (Stan-

kiiniené, Baublyté 2009b), kas siejama tiek su individualiomis aplinkybémis (kintanciais motyvais ir galimybémis
susilaukti vaiky, santuokos nutraukimu ir pan.), tiek su socialinémis ir ekonominémis salygomis.

36 AIDA SAVICKA



labai stiprus, nes dominuoja vaiky kaip sagmoningo ir laisvo zmoniy apsisprendimo
supratimas, taciau apsispresti dél vaiky kaip pareigos visuomenei teiginio vertinimo
labai didelei daliai (net 40 proc.) respondenty buvo sudétinga (zr. 6 paveiksla).

Su Siais rezultatais kiek prasilenkia atsakymai j susijusius klausimus apie vaiky
vaidmenj jprasminant moters ir vyro gyvenima: visuose trijuose tyrimuose respon-
denty buvo prasoma atsakyti j klausimg ,,Ar Jis manote, kad moters gyvenimas gali
buti visavertis tik tuomet, jeigu ji turi vaiky, ar tai nebttina?*, o 1999 ir 2008 mety
tyrimuose — taip pat pareiksti savo nuomong dél teiginio ,, Vyras visavertis tik turéda-
mas vaiky®. Atsakymai rodo, kad vaikai yra daug svarbesni moters gyvenimo jpras-
minimui nei vyro (zr. 7 paveiksla). Nors su kiekvienu tyrimu nuostatos silpnéjo tiek
motery, tiek vyry atzvilgiu ir motery atzvilgiu — labai reikSmingai, o vyry — maziau,
bet diferenciacija Cia vis dar islieka didziulé.

7 paveikslas. Vaikai kaip moters ir vyro gyvenimo jprasminimas 1999-2008 metais (procentas
sutinkanciy su kiekvienu teiginiu)

100 885
80— 67,2
60,7
60 —— I T 46,8
39,1
40 +——
20 +—
0
1990 1999 2008 ‘ 1999 2008 ‘
Moteris visaverté tik turédama vaiky ‘ Vyras visavertis tik turédamas vaiky ‘

Tévy ir vaiky tarpusavio jsipareigojimai

Absoliuti Lietuvos gyventojy dauguma pripazjsta branduolinés Seimos svarba
normaliai vaiko raidai. | klausima ,,Ar Jus linke sutikti su nuomone, kad vaikas
gali normaliai augti tik pilnoje Seimoje? 1990 mety tyrime teigiamai atsaké net
94 proc. apklaustyjy. Nors su kiekvienu paskesniu tyrimu Sis rodiklis mazéjo
(1999 metais — 81 proc., 2008 metais — 72 proc.)’, absoliuti Lietuvos gyventojy
dauguma pritaria $iai nuostatai. Siuos duomenis patvirtina ir V. Kanopienés, S. Mi-
kulionienés ir V. Cesnuitytés (2015) atlikto tyrimo rezultatai, rodantys, kad daugu-

5 Reikia atkreipti démesj, kad lygiagre¢iai su kintan¢iomis nuostatomis $iuo laikotarpiu kito ir faktinis
elgesys: lig tol gana stabili buvusi ir 1990 metais fiksuota 7 proc. ne santuokoje gimusiy kuidikiy dalis i$ visy tais
metais gimusiy kudikiy 1999 metais jau sieké 19,8 proc., 2008 metais — 26,6 proc. (Demografijos metrastis 2014).
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ma Lietuvos gyventojy pritaria nuomonei, jog negerai yra skirtis, jei $eima augina
mazus vaikus (67 proc.) ir kad vaiko gimimas turéty paskatinti partnerius susituokti
(57 proc.).

Kalbant apie visuomengje dominuojantj tévy ir vaiky tarpusavio jsipareigojimy
supratima, visuose trijuose Lietuvoje atliktuose EVT respondentams buvo pateiktas
klausimas apie tévy pareigg vaikams, o 2008 mety tyrime — ir apie suaugusiy vaiky
pareiga riipintis senais tévais:

1. Kuris i$ $iy teiginiy geriau atspindi Jusy nuomong de¢l tévy pareigos vaikams?

a) tévy pareiga yra suteikti vaikams viska, net savo gerovés saskaita;
b) tévai turi savo asmeninj gyvenima, todel i§ jy negalima reikalauti paaukoti
savo gerove vaiky labui.

2. Kuris i$ 8iy teiginiy geriau atitinka Jiisy nuomong dél suaugusiy vaiky atsako-

mybés riipintis senais tévais, kuriems reikalinga ilgalaiké priezitira?

a) suaugg vaikai privalo suteikti savo tévams ilgalaike priezitira, net savo ge-
roves saskaita;

b) suauge vaikai turi savo asmeninj gyvenima, todél i$ jy negalima reikalauti
paaukoti savo gerove tévy labui.

Analizuodami atsakymus j pirmajj klausimg matome, kad reik§Smingy pokyciy
tiriamu laikotarpiu nejvyko: daugiau nei pusé respondenty laikosi nuomoneés, kad
tévai neprivalo aukoti savo gerovés dél vaiky (zr. 8 paveiksla). Idomu tai, kad nuo-
monés antruoju klausimu — dél suaugusiy vaiky pareigos ripintis tévais — pasiskirsté
beveik identiskai. Kitaip tariant, tévy ir vaiky tarpusavio jsipareigojimams taikomas
pariteto principas, reiskiantis demokratiskus tévy ir vaiky tarpusavio santykius.

Taciau kalbant apie vaiky pagarbg tévams visuomenés nuomoné buvo daug vie-
ningesné. Respondentai buvo paprasyti pareiksti nuomong dél tokiy teiginiy:

8 paveikslas. Tévy ir vaiky tarpusavio jsipareigojimy vertinimai 1999-2008 metais
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Kuris 18 $iy dviejy teiginiy geriau atitinka Jusy nuomong?

a) reikia visuomet myléti ir gerbti tévus su visais jy privalumais ir trikumais;

b) nebiitina gerbti ir myléti tévy, kurie to neuzsitarnavo savo elgesiu ir pazitiro-

mis.

Tai yra pasirinkimas tarp familistinés besalygiskos vaiky meilés ir pagarbos té-
vams kaip moralinio imperatyvo nuostatos ir postmodernizmui biidingos nuostatos,
jog autoritetai gali biiti kvestionuojami, todél vaiky meilé tévams turéty biiti supran-
tama kaip realiy tarpusavio santykiy kokybés paskatinta emocija. EVT duomenys
rodo, kad Siuo klausimu Lietuvoje tvirtai dominuoja familistiné nuostata dél besa-
lygiSkos vaiky meilés tévams, ir ji tiriamuoju laikotarpiu susilpnéjo mazai (zr. 9 pa-
veikslg). Apibendrinant galima pasakyti, kad tévy ir vaiky tarpusavio jsipareigojimy
vertinimai yra maziausiai dinamiska Seimos vertybiniy orientacijy sritis.

9 paveikslas. Vaiky meilés ir pagarbos tévams kaip moralinio imperatyvo ar nusipelnytos emo-
cijos vertinimai 1999-2008 metais
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Nuostatos dél lyCiy vaidmeny Seimoje

Kintanti partnerystés ir Seimos samprata susijusi su besikei¢ianciu vyro ir moters
vaidmeny visuomenéje ir Seimoje suvokimu. Nuostaty dél akceptuojamy lyciy vai-
dmeny poslinkiai leidzia geriau suprasti didéjanciag partnerystés ir Seimos formy
jvairove. Augantis motery aktyvumas darbo rinkoje bei profesinés aspiracijos pama-
Zu turi vesti ir prie nuostaty apie tolygesnj Seiminiy pareigy pasiskirstyma tarp lyciy.
Ar tokie poky¢iai i$ tiesy fiksuojami Lietuvos visuomenéje?

EVT tyrimuose respondenty buvo prasoma isreiksti savo pritarimg ar nepritarima
Siems su ly€iy vaidmenimis $eimoje susijusiems teiginiams:

1. Dirbanti motina gali sukurti tokius pat $iltus ir tvirtus santykius su savo vaiku,

kaip ir nedirbanti.
2. Dazniau nukencia ikimokyklinio amziaus vaikai ty motiny, kurios dirba.
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Darbas yra svarbu, ta¢iau dauguma motery nori turéti Seima ir vaiky.
Biiti namy Seimininke yra tiek pat reikSminga, kiek ir dirbti.
Geriausia iSeitis moteriai bati nepriklausomai — dirbti.
Savo indélj j Seimos biudzeta turi jnesti tiek vyras, tieck moteris.
Apskritai tévai gali taip pat gerai rlipintis savo vaikais, kaip ir motinos.
Vyrai turéty prisiimti tiek pat atsakomybés uz namus ir vaikus, kaip ir mote-
rys.

IS Siy teiginiy antras, trecias ir ketvirtas atspindi konservatyvy patriarchalinj po-
zifir] ] moters vaidmenj Seimoje, o pirmas, penktas, SeStas, septintas ir aStuntas —
egalitarinj pozitrj j ly¢iy vaidmenis. Duomenys rodo, kad nors konservatyvus po-

vt

NN kW

labai paplites, tiriamu laikotarpiu jis gerokai susilpnéjo, ir esminis luzis jvyko tarp
1990 ir 1999 mety (zr. 10 paveikslg). Lygia greta egalitarinio pozitrio j ly¢iy vai-
dmenis palaikymas stipréjo tiek, kad dvi prieSingos pozicijos faktiskai jgavo jégy
pusiausvyra. Pavyzdziui, 1990 metais tarpusavyje priestaraujanciy teiginiy apie dir-
bancig moting (dirban¢iy motiny ikimokyklinio amziaus vaikai nukencia ir dirbanti
motina gali kurti tokius pat Siltus santykius su vaiku, kaip ir nedirbanti) vertinimuose
7iojéjo praraja, absoliuciai visuomenés daugumai palaikant pirmajg pozicija, o jau
2008 metais didesnio visuomenés palaikymo sulauké antrasis teiginys, nors ir nedi-
dele persvara. Labai panasSiai pusiausvyra buvo pasiekta ir vertinant moters profesi-
nes aspiracijas: 1990 metais keleriopai didesné visuomenés dalis palaiké nuomone,
kad Seima moteriai yra svarbesné uz darba, nei kad darbas yra biidas moteriai buti
nepriklausomai, taciau 2008 metais $iy pozicijy palaikymas reikSmingai nebesisky-
ré. Analogiskai persiskirsté nuomonés ir dél partneriy indélio j biudzeta: 1990 metais
didesnio palaikymo sulauké teiginys, jog biiti namy Seimininke tiek pat reikSminga,
kiek ir dirbti, o 2008 metais Siek tiek labiau palaikytas teiginys, kad abu partneriai
turi prisidéti prie Seimos biudzeto.

Reikia pasakyti, kad EVT vyry vaidmuo Seimoje néra taip visapusiskai aptartas
kaip motery, tik 1999 metais j klausimyng jtraukiant teiginj, jog tévai gali taip pat
gerai riipintis savo vaikais, kaip ir motinos, o 2008 metais — kad vyrai turéty prisiimti
tiek pat atsakomybés uz namus ir vaikus, kaip ir moterys, todél neturime duome-
ny, leidzianciy spresti apie su vyry vaidmenimis Seimoje susijusiy nuostaty kaitg.
Taciau 2008 mety duomenys rodo, kad visuomengje vyrauja vyro kaip galincio ir
privalancio pasirtipinti vaikais ir Seima samprata. [Ssamig faktinés vyry ir motery
elgsenos situacijos, susijusios su vaiky ir namy priezitira, sprendimy priémimu ir
panasiai (Sios situacijos tyrimas pasilieka uz EVT akiracio), analizg atliko Liutauras
Kraniauskas (2009). Jis priéjo prie iSvados, kad kintantys ly¢iy vaidmenys viesa-
jame gyvenime bei socialiné ekonominé aplinka, susije ir su vertybiniy orientacijy
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10 paveikslas. Su ly¢iy vaidmenimis $eimoje susijusiy teiginiy vertinimas 1999-2008 metais
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poky¢iais, nejveikia nusistovéjusios Seimos santykiy bei buities rutinos Lietuvoje:
nepaisant augancio motery i§simokslinimo ir profesinio uzimtumo, buities rupesciy
ir vaiky priezitiros pasidalijimas tarp partneriy islieka labai netolygus. Autorius tai
aiskina tuo, jog Siuolaikiniame egalitariniame pasaulyje Seima yra bene vienintelé
institucija, kurioje jmanomas tradicinio lyties tapatumo jtvirtinimas.

Lietuvos gyventojy Seimos vertybes
diferencijuojantys veiksniai

Kadangi EVT duomeny baz¢ labai plati, ir skyriaus apimtis neleidzia detaliai i$na-
grinéti visy Seimos vertybiniy orientacijy socialinés diferenciacijos aspekty, toles-
nei analizei Siame skyriuje pasitelksime su Seiminiais santykiais tiesiogiai susijusius
kintamuosius: lytj, Seiminj statusa, vaiky skai¢iy Seimoje ir amziy. Uz §ios analizés
riby lieka kity tyrimy duomenimis patvirtinti tiek Seimos vertybines orientacijas, tick
elgseng diferencijuojantys veiksniai — i§simokslinimas, religinés paziiiros, socialinis
eckonominis statusas, gyvenamoji vieta ir panasiai.

Atsizvelgiant | skirtingus vyry ir motery vaidmenis Seimos gyvenime ir kity Sioje
srityje atlikty tyrimy rezultatus, galima tikétis, kad lytis yra svarbus Seimos verty-
bes diferencijuojantis veiksnys. EVT duomenys rodo, kad Seimos placiausia prasme
svarbos vertinimai i§ tiesy skiriasi — moterys savaiming Seimos svarbg linkusios ak-
centuoti labiau nei vyrai; kalbant apie santuokos instituto vertinimus, vyrai labiau nei
moterys linke sutikti su teiginiu, kad santuoka yra atgyvenes dalykas (zr. 2 lentele).
Taciau motery ir vyry nuomoné vieninga dél to, kad santuoka ar ilgalaikiai santykiai
butini zmogaus laimei; beveik nesiskiria ir jy nuomonés dél poros gyvenimo kartu
nesusituokus. Kalbant apie poziiirj | partneriy santykius, moterys labiau nei vyrai
linkusios pateisinti skyrybas, o vyrai labiau nei moterys — seksualinius santykius uz
partnerystés riby. Nors pastaryjy nei vieni, nei kiti nepateisina, ¢ia jdomus toks ly¢iy
nuomoniy iSsiskyrimas, kad moterys maziau smerkia vedusiy Zzmoniy nesantuoki-
nius rysius, o vyrai — atsitiktinius seksualinius santykius.

Pazymeétina, kad lytis faktiSkai nediferencijuoja Zmoniy prokreaciniy nuostaty:
vyrai ir moterys buvo vienodai neapsisprende dél poziiirio | vaikus kaip pareiga
visuomenei vertinimo, bet su vienodu entuziazmu palaiké teiginj, jog Zmonés tu-
réty patys apsispresti dél vaiky turéjimo; vyrai Siek tiek labiau nei moterys palaike
nuomong, kad vaikas gali normaliai augti tik pilnoje Seimoje (Zr. 3 lentel¢). Jdomu,
jog kalbant apie vaiky kaip vyro ir moters visavertiSkumo prielaida abiejy lyciy at-
stovai daug labiau akcentavo vaiko svarbg moters visavertiSkumui, ta¢iau moterys jj
akcentavo Siek tiek labiau nei vyrai, o vyrai Siek tiek labiau nei moterys buvo linke
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2 lentelé. Vyry ir motery nuostatos dél santuokos ir partnerystés 2008 metais

Kiek jiisy gyvenime svarbi Seima?

Labai svarbi Svarbi Nelabai svarbi Visai nesvarbi
Vyrai 54,7 % 41,7 % 3,0% 0,6 %
Moterys 67,8 % 28,8 % 2.8 % 0,5 %
Visi 61,9 % 34,7 % 2,9% 0,5 %
Ar Jus sutinkate su teiginiu, kad santuoka yra atgyvenes dalykas?
Nesutinku Sutinku
Vyrai 78,1 % 21,9 %
Moterys 86,3 % 13,7 %
Visi 82,6 % 17,4 %
Ar sutinkate su teiginiu, jog santuoka ar ilgalaikiai pastoviis santykiai bitini tam,
kad biitum laimingas?
Ceer . . Nei sutinku, . ey . .
Visiskai sutinku Sutinku . . Nesutinku | Visiskai nesutinku
nei nesutinku
Vyrai 12,2 % 45,7 % 28,5 % 11,6 % 2,0 %
Moterys 13,5 % 50,5 % 23,9 % 10,9 % 1,3%
Visi 12,9 % 48,3 % 26,0 % 11,2 % 1,6 %
Ar sutinkate su teiginiu, jog nieko tokio, jeigu du ;monés gyvena kartu
nesusituoke?
Visiskai sutinku Sutinku N?I sutu.lku, Nesutinku | Visi$kai nesutinku
nei nesutinku
Vyrai 13,8 % 41,1 % 31,0 % 11,0 % 3,0 %
Moterys 9,3 % 39.9% 33,5% 13,5% 3,8 %
Visi 11,3 % 40,5 % 32,4 % 12,4 % 3,5%
PraSom pasakyti apie kiekviengq is Siy dalyky: ar juos visada galima pateisinti,
ar niekada negalima pateisinti (vertinimy vidurkis pagal skale nuo 1 iki 10,
kur 1 = niekada, 10 = visada)
St Vedusiq' i¥n.oni1}' . Atsitiktiniaiv §e'ksualiniai
nesantuokiniai rysiai rysiai
Vyrai 5,46 3,16 3,36
Moterys 5,54 2,65 2,58
Visi 5,50 2,87 2,93
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3 lentelé. Vyry ir motery prokreacinés nuostatos 2008 metais

Ar sutinkate su teiginiu, jog turéti vaiky yra pareiga visuomenei?

Visitkai suticku | Sutinku | L \oLSUHKU, otk VisiSkai
nei nesutinku nesutinku
Vyrai 3.4 % 25,5 % 39,4 % 25,7 % 6,0 %
Moterys 3.2% 24,7 % 39,6 % 28,5 % 4,0 %
Visi 3.3% 25,1 % 395% 27,2 % 4,9 %
Ar sutinkate su teiginiu, jog ;monés turéty patys nuspresti, turéti vaiky ar ne?
Visiskai sutinku Sutinku IETLZ:EEEE; Nesutinku n\e,;:tsilr{:l?u
Vyrai 35,9 % 552 % 7,9 % 1,0 % 0,0 %
Moterys 32,8 % 58,4 % 8,1% 0,6 % 0,0 %
Visi 34,2 % 56,9 % 8,0 % 0,8 % 0,0 %
Ar Jiis linkes sutikti, ar linkes nesutikti su nuomone, kad vaikas gali normaliai
augti tik pilnoje Seimoje?
Linkes nesutikti Linkes sutikti
Vyrai 25,5% 74,5 %
Moterys 30,3 % 69,7 %
Visi 28,2 % 71,8 %
Ar Jiis manote, kad moters gyvenimas gali biiti visavertis tik tuomet,
Jjeigu ji turi vaiky, ar tai nebiitina?
Ne, vaikai tam nebutini Taip, vaikai butini
Vyrai 423 % 57,7 %
Moterys 37,1 % 62,9 %
Visi 39,3% 60,7 %
Ar sutinkate su teiginiu, jog vyras visavertis tik turédamas vaiky?
Visikai sutickn | Sutinku | oSSk o tnku Visiskai
nei nesutinku nesutinku
Vyrai 8,2 % 332 % 34,4 % 19,5 % 4,7 %
Moterys 7,0 % 30,1 % 39,9 % 19,9 % 3.2%
Visi 7,6 % 31,5 % 37,3 % 19,7 % 3,9 %
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sutikti su teiginiu, kad vyro visavertiSkumui reikalingi vaikai. Ta¢iau reikia pabrézti,
kad Sie vertinimy skirtumai tarp ly¢iy yra minimaliis. Ne ka labiau lytis diferencija-
vo ir nuomones dél tévy ir vaiky tarpusavio jsipareigojimy — nors moterys tiek tévy
pareiga vaikams, tiek vaiky pareigg ir pagarba tévams akcentavo Siek tiek labiau, Sie
skirtumai néra reikSmingi (Zr. 4 lentele). Apibendrinant galima daryti i§vada, kad
lytis néra toks reikSmingas $eimos vertybiniy orientacijy determinantas, kaip biity
galima tikétis atsizvelgiant j faktinius ly¢iy Seiminiy vaidmeny ir pareigy skirtumus.

4 lentelé. Vyry ir motery nuostatos dél tévy ir vaiky tarpusavio jsipareigojimy 2008 metais

Kuris i§ Siy teiginiy geriau atspindi Jiisy nuomong dél tévy pareigos vaikams?
Tévy pareiga yra suteikti Tévai turi savo asmeninj gyvenima,
vaikams viska, net savo todél i§ jy negalima reikalauti Né vienas
geroves saskaita paaukoti savo gerove vaiky labui
Vyrai 37,4 % 51,L3% 11,3 %
Moterys 38,7 % 50,4 % 10,9 %
Visi 38,1 % 50,8 % 11,0 %
Kuris i Siy teiginiy geriau atitinka Jiisy nuomong dél suaugusiy vaiky
atsakomybés ripintis senais tévais, kuriems reikalinga ilgalaiké prieZiiira?
Suaugg vaikai privalo Suaugg vaikai turi savo asmeninj
suteikti savo tévams ilgalaike gyvenima, todél iS jy negalima ..
priezitra, net savo gerovés | reikalauti paaukoti savo gerove tévy Ne vienas
saskaita labui
Vyrai 36,2 % 51,0 % 12,9 %
Moterys 41,9 % 47,6 % 10,5 %
Visi 393 % 49,1 % 11,6 %
Kuris is Siy dviejy teiginiy geriau atitinka Jiisy nuomone?
Reikia visuomet myléti ir gerbti tévus Nebﬁtina {g e.rbtl ir myleti tevy, .
su visais jy privalumais ir trikumais kurie to nel‘lzs1tavn“{1avo Savo clgesiu
ir pazitiromis
Vyrai 74,9 % 25,1 %
Moterys 76,8 % 232 %
Visi 76,0 % 24,0 %

Kitas fakting Seiminio gyvenimo situacijg apibréziantis veiksnys, tikétinai turin-
tis jtakos ir Seimos vertybiniy orientacijy skirtumams, yra santuokinis statusas. EVT
duomenys rodo, kad jis i$ tiesy Sias orientacijas diferencijuoja reikSmingai. Kalbant
apie Seimos savaiminés svarbos vertinimus, ja labiausiai akcentuoja santuokoje gy-
venantys zmongs, bet ne kg maziau — kohabibuojantys zmonés, o iSsiskyrusieji ir
nasliai, ypac vienis$i Zzmonés — gerokai maziau (zr. 5 lentele). Vertinant su partneryste
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5 lentelé. Skirtingo santuokinio statuso Zmoniy nuostatos dél santuokos ir partnerystés

2008 metais
Kiek jusy gyvenime svarbi Seima?
Labai svarbi Svarbi Nelabai svarbi | Visai nesvarbi
Susituoke 73,2 % 26,2 % 0,7 % 0,0 %
Seysfl‘;?;gﬁgu 71,4 % 21,4 % 7,1 % 0,0 %
I8siskyre 58,4 % 36,5 % 4,5% 0,6 %
Nasliai 53,9% 40,3 % 4,4 % 1,5 %
Vienisi 43,0 % 49,9 % 5,9 % 1,2 %
Visi 61,9 % 34,7 % 2,9 % 0,5 %
Ar Jus sutinkate su teiginiu, kad santuoka yra atgyvenes dalykas?
Nesutinku Sutinku
Susituoke 87,8 % 12,2 %
dyvena :)‘f{‘g“ 63,6 % 36.4 %
I8siskyre 76,6 % 23,4 %
Nasliai 93,4 % 6,6 %
Vienisi 65,8 % 34,2 %
Visi 82,6 % 17,4 %
Ar sutinkate su teiginiu, jog santuoka ar ilgalaikiai pastoviis santykiai
bitini tam, kad biutum laimingas?
Ve sunka | N g |V
Susituoke 13,7 % 52,6 % 24,1 % 8,8 % 0,8 %
iﬁi‘i‘;gﬁgn 15,4 % 30,8 % 38,5 % 15,4 % 0,0 %
I8siskyre 11,2 % 48,3 % 25,8 % 12,4 % 2,2 %
Nasliai 17,7 % 49,8 % 22,7 % 8,4 % 1,5 %
Vienisi 9,0 % 38,2 % 32,0 % 17,7 % 3,1 %
Visi 12, 9% 48,3 % 26,0 % 11,2 % 1,6 %
Ar sutinkate su teiginiu, jog nieko tokio, jeigu du Zmonés gyvena kartu
nesusituoke?
Ve sunka | N g |V
Susituoke 7,0 % 41,2 % 37,0 % 11,5 % 3,3 %
iﬁ:‘;ﬁﬁgu 30,8 % 53,.8% 15,4 % 0,0 % 0,0 %
I8siskyre 10,9 % 46,3 % 29,1 % 12,0 % 1,7 %
Nasliai 4,5 % 18,4 % 37,3 % 30,3 % 9,5 %
Vienisi 24.5 % 48,8 % 21,5% 3,9% 1,2 %
Visi 11,3 % 40,5 % 32,4% 12,4 % 3,5%
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5 lentelés tesinys

Prasom pasakyti apie kiekviengq is Siy dalyky: ar juos visada galima
pateisinti, ar niekada negalima pateisinti
(vertinimy vidurkis pagal skale nuo 1 iki 10, kur 1 = niekada, 10 = visada)
Vedusiy Zmonty Atsitiktiniai seksualiniai
Skyrybos nesantuokiniai o
e rysSiai
rySiai
Susituoke 5,46 2,64 2,70
Gyvepa kartu 6.17 2,69 4,18
nesusituoke
Issiskyre 6,23 3,30 3,07
Nasliai 4,75 2,22 2,21
Vienisi 5,65 3,61 3,77
Visi 5,50 2,87 2,93

ir santuoka susijusius klausimus, susituokusiy ir kohabituojan¢iy Zmoniy nuomonés
iSsiskiria: kohabituojantys bei vienisi zmongs labiausiai palaiko teiginj, kad santuo-
ka yra atgyvenes dalykas, kiek maziau — iSsituoke Zzmonés, o maziausiai — susituoke
bei nasliai; tas pats désningumas matomas ir analizuojant nuostatas j kohabituojan-
¢ius Zzmones: tokig partnerystés formg palankiausiai vertina kohabituojantys bei vie-
nisi zmonés, maziau — i$situoke zmonés, o maziausiai — susituoke bei nasliai. Kiek
vieningesné nuomoné yra dél teiginio, jog santuoka ar ilgalaikiai pastoviis santykiai
biitini Zmogaus laimei, — jj palaiké dauguma visy statusy zmoniy (maziausiai — vie-
nisi). Analizuodami su tradicine Seimos samprata nesuderinamy reiskiniy (skyrybuy,
vedusiy Zmoniy nesantuokiniy ry$iy, atsitiktiniy seksualiniy rysiy) vertinimus, ma-
tome, kad skyrybas griez¢iausiai vertina nasliai, bet taip pat susituoke ir vienisi zmo-
nés, vedusiy zmoniy nesantuokinius rysius — nasliai, susituoke ir kohabituojantys
zmonés, o atsitiktinius seksualinius ry$ius — nasliai ir susituoke zmonés (liberaliausi
Siuo klausimu kohabituojantys zmonés).

Kalbant apie skirtingo santuokinio statuso zmoniy prokreacines nuostatas, taip
pat matomi reikSmingi skirtumai. Kohabituojantys ir vieni$i zmonés labiausiai nepa-
laiké nuomonés, jog vaikai yra pareiga visuomenei, ir labiau nei kiti pritaré¢ tam, kad
zmonés turéty patys apsispresti dél vaiky turéjimo (zr. 6 lentele). Jdomu, kad koha-
bituojantys zmonés labiau nei kiti palaike teiginj, kad vaikas gali normaliai augti tik
pilnoje Seimoje, o maziausiai tam pritaré iSsiskyre ir vieni$i zmonés. Labai netikétai
bitent kohabituojantys zmonés labiau nei kiti akcentavo vaiky svarbg visaver¢iam
Zmogaus gyvenimui (maziausiai — vieniSi Zmonés), ir jie vieninteliai faktiskai nedi-
ferencijavo vaiko svarbos zmogaus visavertiSkumui pagal lytj.
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6 lentelé. Skirtingo santuokinio statuso Zmoniy prokreacinés nuostatos 2008 metais

Ar sutinkate su teiginiu, jog turéti vaiky yra pareiga visuomenei?

ke | Sk e Nesutinku
Susituoke 3,7 % 28,9 % 39,5% 23,3 % 4,6 %
Seysf;?&é‘ﬁg“ 0,0 % 15,4 % 30,8 % 46,2 % 7,7%
I8siskyre 4,6 % 16,0 % 48,0 % 28,0 % 3.4 %
Nasliai 2,6 % 37,3 % 38,9 % 18,7 % 2,6 %
Vienisi 2,2 % 14,2 % 35,6 % 40,1 % 7,9 %
Visi 33% 251 % 39.5% 27,2 % 4,9 %
Ar sutinkate su teiginiu, jog monés turéty patys nuspresti,
turéti vaiky ar ne?
ks Swkn e Nesutinku
Susituoke 34,1 % 58,2 % 6,8 % 0,9 % 0,0 %
iﬁi‘; gﬁg‘l 42,9 % 50,0 % 0,0 % 7,1 % 0,0 %
I8siskyre 36,7 % 56,7 % 6,1 % 0,6 % 0,0 %
Nasliai 30,0 % 56,2 % 13,8 % 0,0 % 0,0 %
Vienisi 353 % 55,1 % 8,7 % 0,9 % 0,0 %
Visi 34,2 % 56,9 % 8,0 % 0,8 % 0,0 %
Ar Jus linkes sutikti, ar linkes nesutikti su nuomone,
kad vaikas gali normaliai augti tik pilnoje Seimoje?
Linkes nesutikti Linkes sutikti
Susituoke 24,2 % 75,8 %
hesustuoks 7% 92,3 %
I8siskyre 36,3 % 63,7 %
Nasliai 23,7 % 76,3 %
Vienisi 37,3 % 62,7 %
Visi 28,2 % 71,8 %
Ar Jiis manote, kad moters gyvenimas gali biiti visavertis tik tuomet,
Jjeigu ji turi vaiky, ar tai nebitina?
Ne, vaikai tam nebutini Taip, vaikai butini
Susituoke 33,9 % 66,1 %
ISsiskyre 36,9 % 63,1 %
Nasliai 32,3% 67,7 %
Vienisi 59,1 % 40,9 %
Visi 39,3 % 60,7 %
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6 lentelés tesinys

Ar sutinkate su teiginiu, jog vyras visavertis tik turédamas vaiky?

ik Suinka | 08 S ey Nesutinkn R
Susituoke 9,5 % 34,8 % 36,5 % 16,6 % 2,6 %
Seysfl‘:?tigg“ 15,4 % 53,8 % 23,1 % 7.7 % 0,0 %
Iisiskyre 7,5 % 27,6 % 36,2 % 24,1 % 4,6 %
Nasliai 6,8 % 374 % 37,9 % 16,3 % 1,6 %
Vienigi 3.2% 21,5 % 40,2 % 27,0 % 8,0 %
Visi 7,6 % 31,5% 37,3% 19,7 % 3,9%

Skirtingo santuokinio statuso Zmoniy nuostatos dél tévy ir vaiky tarpusavio jsi-
pareigojimy labai reikSmingai nesiskiria, bet galima jzvelgti tokias tendencijas, kad
tévy pareigas vaikams labiausiai akcentuoja nasliai (kurie labiausiai pabrézia ir be-
salygiska vaiky meile tévams), o maziausiai — kohabituojantys zmonés, tac¢iau biitent

pastarieji labiausiai pabrézia vaiky pareigas tévams (Zr. 7 lentelg).

7 lentelé. Skirtingo santuokinio statuso Zmoniy nuostatos dél tévy ir vaiky tarpusavio jsiparei-
gojimy 2008 metais

Kuris i Siy teiginiy geriau atspindi Jiisy nuomone dél tévy pareigos

vaikams?
. . o Tévai turi savo asmeninj
Tévy pareiga yra suteikti . O :
: : gyvenimg, todél is jy negalima .
vaikams viska, net savo . . . Né vienas
. . reikalauti paaukoti savo gerove
geroves saskaita . .
vaiky labui
Susituoke 372 % 52,3 % 10,5 %
Gyvena kartu 30,8 % 61,5 % 7.7 %
nesusituoke
I8siskyre 354 % 53,1 % 11,4 %
Nasliai 44,6 % 45,1 % 10,3 %
Vienisi 37,8 % 49,5 % 12,7 %
Visi 38,1 % 50,8 % 11,0 %
Kuris is Siy teiginiy geriau atitinka Jiisy nuomong dél suaugusiy vaiky
atsakomybés ripintis senais tévais, kuriems reikalinga ilgalaiké prieZiira?
Suaugg vaikai privalo Suaugge vaikai turi savo asmeninj
suteikti savo tévams gyvenima, todél is jy negalima ..
. . S . . . Né vienas
ilgalaike prieziiirg, net savo | reikalauti paaukoti savo gerove
geroveés saskaita tévy labui
Susituoke 38,3 % 50,5 % 11,2 %
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7 lentelés tesinys

Gyvena kartu 61,5 % 38,5 % 0.0 %
nesusituoke
I8siskyre 40,0 % 45,3 % 14,7 %
Nasliai 42,7 % 46,1 % 11,2 %
Vienisi 38,2 % 50,5 % 11,4 %
Visi 39,3 % 49,1 % 11,6 %
Kuris i§ Siy dviejy teiginiy geriau atitinka Jiisy nuomone?
Relkla. V}suomet myl.et? r Nebitina gerbti ir myléti tévy, kurie to
gerbti tévus su visais jy . A
. oo 5 neuzsitarnavo savo elgesiu ir pazitiromis
privalumais ir trilkumais
Susituoke 79,1 % 20,9 %
Gyvena kartu 75,0 % 25,0 %
nesusituoke
I8siskyre 78,8 % 21,2 %
Nasliai 86,2 % 13,8 %
Vienisi 60,8 % 39,2 %
Visi 76,0 % 24,0 %

Tikétina, kad ne maziau nei santuokinis statusas Seimos vertybines orientacijas
diferencijuoja vaiky buvimas ar nebuvimas Seimoje bei jy skaicius, ir jtaka tarp fak-
tinés elgsenos (vaiky turéjimo ar neturéjimo) bei nuostaty ¢ia tikétina abipusé: atitin-
kamos nuostatos lemia, kad zmonés apsisprendzia susilaukti vaiky, o vaiky auginimo
patirtis savo ruoZztu taip pat modifikuoja vertybines nuostatas viena ar kita linkme.
Kalbant apie Seimos savaiminés vertés vertinimus, jie glaudziai siejasi su vaiky ture-
jimu ar neturéjimu (turintieji vaiky Seimos svarbg pabrézia labiau), o vaiky skaicius
jiems jtakos neturi, nes Seima kaip labai svarbig vienodai akcentuoja ir vienturcius
auginantys, ir daugiavaikiai tévai (zr. 8 lentelg). Santuoka kaip atgyvenusj reiskinj
labiau linke vertinti vaiky neauginantys Zzmonés, kurie taip pat yra maziausiai linke
smerkti kohabitacija, ir Siy nuostaty skirtumai atskleidzia tiesioging priklausomybe
nuo Seimoje auganciy vaiky skai¢iaus. Analogiska tendencija matoma ir vertinant
teiginj, jog santuoka ar ilgalaikiai pastoviis santykiai biitini Zmogaus laimei: su tuo
daug labiau buvo linke sutikti daugiavaikiai tévai nei vaiky neturintys Zzmonés.

Kalbant apie prokreacines nuostatas, jas Seimoje auginamy vaiky skaicius taip
pat reikSmingai diferencijuoja: kuo daugiau zmonés augina vaiky, tuo labiau jie lin-
ke sutikti su teiginiais, kad vaiky turéjimas yra pareiga visuomenei, kad vaikas gali
normaliai augti tik pilnoje Seimoje ir kad Zzmogaus — tiek vyro, tieck moters — gyve-
nimas visavertis tik turint vaiky (zr. 9 lentelg). Visais §iais atvejais i§ visy labiausiai
iSsiskyré vaiky neturin¢iy Zzmoniy vertinimai. Jdomu tai, kad teiginio, jog Zmoneés
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8 lentelé. Zmoniy nuostatos dél santuokos ir partnerystés pagal vaiky skai¢iy $eimoje

2008 metais
Kiek jiisy gyvenime svarbi Seima?
Labai svarbi Svarbi Nelabai svarbi Visai nesvarbi

Neturi vaiky 42,9 % 49,6 % 6,2 % 1,3 %
Vienas 68,5 % 28,9 % 2,0 % 0,6 %

Du 69,5 % 29,0 % 1,4 % 0,2 %
Trys 67,9 % 30,3 % 1,8 % 0,0 %
Keturi ir daugiau 64,5 % 33,9 % 1,6 % 0,0 %
Visi 61,9 % 34,7 % 2,8 % 0,5 %

Ar Jiis sutinkate su teiginiu, kad santuoka yra atgyvenes dalykas?

Nesutinku Sutinku
Neturi vaiky 71,8 % 28,2 %
Vienas 83,2 % 16,8 %
Du 87,0 % 13,0 %
Trys 87,6 % 12,4 %
Keturi ir daugiau 91,7 % 8,3 %
Visi 82,6 % 17,4 %

Ar sutinkate su teiginiu, jog santuoka ar ilgalaikiai pastoviis santykiai
biitini tam, kad biitum laimingas?

| sk N e | Vol
Neturi vaiky 9,0 % 40,7 % 30,6 % 16,5 % 3,2%
Vienas 13,4 % 47,0 % 23,9 % 14,0 % 1,7 %
Du 13,5% 52,9 % 24.5 % 8,3 % 0,8 %
Trys 14,3 % 54,0 % 25,5% 5,6 % 0,6 %
Keturi ir daugiau 26,2 % 49,2 % 23,0 % 1,6 % 0,0 %
Visi 12,9 % 48,3 % 26,0 % 11,2 % 1,6 %

Ar sutinkate su teiginiu, jog nieko tokio, jeigu du ;monés gyvena kartu

nesusituoke?

Visiskai . Nei sutinku, nei . Visiskai

sutinku Sl nesutinku Dol nesutinku
Neturi vaiky 21,0 % 47,2 % 24,1 % 5,8 % 1,8 %
Vienas 8,3 % 42,5 % 30,5 % 15,8 % 2,9%
Du 7,5 % 9,6 % 35,8 % 12,3 % 4,8 %
Trys 9.3 % 31,1 % 41,6 % 14,3 % 3,7%
Keturi ir daugiau 5,0 % 18,3 % 43,3 % 28,3 % 5,0 %
Visi 11,3 % 40,5 % 32,4% 12,3 % 3,5 %
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8 lentelés tesinys

Prasom pasakyti apie kiekviengq is Siy dalyky: ar juos
visada galima pateisinti, ar niekada negalima pateisinti
(vertinimy vidurkis pagal skale nuo 1 iki 10, kur 1 = niekada,
10 = visada)
Stomtios Vedusu;. zmoniy AtSltlktlnlalv §gksuahn1a1

nesantuokiniai rysiai rysiai
Neturi vaiky 5,66 3,49 3,71
Vienas 5,67 2,77 2,89
Du 5,54 2,67 2,65
Trys 5,08 2,58 2,37
Keturi ir daugiau 4,34 2,36 2,25
Visi 5,50 2,88 2,93

9 lentelé. Prokreacinés nuostatos pagal vaiky skaiciy Seimoje 2008 metais

Ar sutinkate su teiginiu, jog turéti vaiky yra pareiga visuomenei?

Vls}skal Sutinku N§1 sutlpku, Nesutinku VlSlS'kal

sutinku nei nesutinku nesutinku
Neturi vaiky 1,6 % 15,1 % 37,0 % 37,8 % 8,5 %
Vienas 2,3 % 26,7 % 37,8 % 26,7 % 6,5 %
Du 4,8 % 28,3 % 41,8 % 23,2 % 1,8 %
Trys 2,6 % 32,1 % 39,7 % 21,8 % 3,8 %
Eem?‘ r 8,3 % 30,0 % 46,7 % 11,7 % 3,3%

augiau
Visi 3,3 % 25,0 % 39,6 % 27,2 % 4,9 %
Ar sutinkate su teiginiu, jog monés turéty patys nuspresti, turéti vaiky
ar ne?

V1S}ska1 Sutinku N§1 sutmku, Nesutinku VlSlS.kal

sutinku nei nesutinku nesutinku
Neturi vaiky 34,5% 552 % 9,5 % 0,8 % 0,0 %
Vienas 40,9 % 52,3 % 6,3 % 0,6 % 0,0 %
Du 30,9 % 59,0 % 9,0 % 1,2 % 0,0 %
Trys 30,1 % 64,4 % 4,9 % 0,6 % 0,0 %
Seturi i 323% 58,1 % 9.7 % 0,0 % 0.0 %

augiau

Visi 34,2 % 56,9 % 8,1 % 0,8 % 0,0 %

Ar Jus linkes sutikti, ar linkes nesutikti su nuomone, kad vaikas gali

normaliai augti tik pilnoje Seimoje?
Linkgs nesutikti Linkes sutikti

Neturi vaiky 35,3 % 64,7 %
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9 lentelés tesinys

Vienas 28,0 % 72,0 %

Du 26,4 % 73,6 %

Trys 23,1 % 76,9 %

Keturi ir 16,9 % 83,1 %
daugiau

Visi 28,2 % 71,8 %

Ar Jus manote, kad moters gyvenimas gali bitti visavertis tik tuomet, jeigu ji
turi vaiky, ar tai nebiitina?
Ne, vaikai tam nebitini Taip, vaikai biitini

Neturi vaiky 61,3 % 38,7 %

Vienas 38,0 % 62,0 %

Du 32,2 % 67,8 %

Trys 22,4 % 77,6 %

Keturi ir 23.9% 76,1 %
daugiau

Visi 393 % 60,7 %

Ar sutinkate su teiginiu, jog vyras visavertis tik turédamas vaiky?
VlS?Skal Sutinku N.el sutmku, Nesutinku VlSlS.kal
sutinku nei nesutinku nesutinku

Neturi vaiky 3.1 % 20,6 % 40,0 % 28,1 % 8,3 %
Vienas 7,3 % 32,6 % 37,2 % 20,1 % 2,9 %
Du 9,4 % 35,0 % 35,9 % 17,2 % 2,5%
Trys 12,3 % 37,7 % 37,7 % 10,5 % 1,9 %
Keturi ir 6,7 % 46,7 % 33,3% 13,3 % 0,0 %
daugiau

Visi 7.5 % 3L,5% 37,3 % 19,7 % 3,9 %

patys turi apsispresti dél vaiky turéjimo, vertinimai su auginamy vaiky skaic¢iumi
visiskai nesusije — ji vienodai palaiké ir vaiky neturintys zmongs, ir daugiavaikiai
tévai.

Gana netikéta, kad vaiky skaic¢ius Seimoje visiSkai nediferencijuoja Zzmoniy nuos-
taty dél tévy ir vaiky tarpusavio jsipareigojimy — tiek vaiky neturintys Zmones, tiek
daugiavaikiai tévai labai panaSiai vertino ir tévy pareigg aukoti savo gerove vaiky
labui, ir suaugusiy vaiky pareigg pasirtipinti savo tévais (zr. 10 lentele). Taciau mora-
linj meilés ir pagarbos tévams imperatyva daugiavaikiai tévai pabrézia daug stipriau
nei vaiky neturintys zmonés.

Akivaizdu, kad vertinant tiek santuokinio statuso, tiek auginamy vaiky skaiciaus
jtakg Seimos vertybinéms orientacijoms reikia atsizvelgti j kita su jais glaudziai su-

1. SEIMOS VERTYBES 53



10 lentelé. Zmoniy nuostatos dél tévy ir vaiky tarpusavio jsipareigojimy pagal vaiky skaiciy

Seimoje 2008 metais

Kuris i§ Siy teiginiy geriau atspindi Jiisy nuomone dél tévy pareigos

vaikams?
Tévy pareiga yra Tévai turi savo asmeninj
suteikti vaikams viska, | gyvenima, todél i$ jy negalima Né vi
. 4 . . ¢ vienas
net savo geroves reikalauti paaukoti savo gerove
saskaita vaiky labui

Neturi vaiky 37,6 % 48,8 % 13,6 %
Vienas 41,9 % 50,0 % 8,1 %
Du 37,6 % 52,0 % 10,4 %
Trys 34,0 % 53,7 % 12,3 %
Keturi ir daugiau 34,5 % 51,7 % 13,8 %
Visi 38,1 % 50,9 % 11,1 %

Kuris i§ Siy teiginiy geriau atitinka Jiisy nuomone dél suaugusiy
vaiky atsakomybés riipintis senais tévais, kuriems reikalinga ilgalaiké

prieZiiira?

Suaugg vaikai privalo
suteikti savo tévams

Suauge vaikai turi savo

asmeninj gyvenima, todél is jy

ilgalaike prieziira, net negalima reikalauti paaukoti Ne vienas

savo geroves saskaita savo gerove tévy labui
Neturi vaiky 40,0 % 47,6 % 12,4 %
Vienas 40,0 % 49,6 % 10,4 %
Du 374 % 50,6 % 11,9 %
Trys 39,6 % 51,6 % 8,8 %
Keturi ir daugiau 44,8 % 37,9 % 17,2 %
Visi 39,3 % 49,1 % 11,6 %

Kuris is Siy dviejy teiginiy geriau atitinka Jiisy nuomone?

Reikia visuomet myléti
ir gerbti tévus su
visais jy privalumais ir

Nebiitina gerbti ir myléti tévy, kurie to
neuzsitarnavo savo elgesiu ir pazitiromis

trukumais
Neturi vaiky 65,7 % 34,3 %
Vienas 79,9 % 20,1 %
Du 79,4 % 20,6 %
Trys 78,2 % 21,8 %
Keturi ir daugiau 81,0 % 19,0 %
Visi 75,9 % 24,1 %
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sijusj demografinj rodiklj — respondenty amziy. Kalbant apie savaiminés Seimos
svarbos vertinimus skirtingo amziaus zmoniy grupése, matomas tam tikras ciklisku-
mas, kurj galima interpretuoti kaip amziaus tarpsnio efekta, nes jauniausi ir vyriausi
zmonés ja akcentuoja maziau nei kiti (zr. 11 lentele). Tai leidzia daryti prielaida,
kad Seima labiausiai aktualizuojasi biitent tuo metu, kai zmonés patys kuria Seima,
susilaukia vaiky ir juos augina. Iki to tarpsnio ir jau ileidus vaikus j savarankiSka
gyvenima Seima taip pat vertinama kaip labai svarbi zmogaus gyvenimo dalis, bet jai

tenkantis akcentas yra silpnesnis.

11 lentelé. Skirtingo amzZiaus Zmoniy nuostatos dél santuokos ir partnerystés 2008 metais

Kiek jisy gyvenime svarbi Seima?

Labai svarbi Svarbi Nelabai svarbi Visai nesvarbi
1824 m. 47,4 % 47,4 % 3,9 % 1,3 %
25-34 m. 69,3 % 28,2 % 2,5 % 0,0 %
35-44 m. 73,6 % 23,3 % 2,7 % 0,4 %
45-54 m. 69,8 % 28,0 % 2,2 % 0,0 %
55-64 m. 61,1 % 36,9 % 2,0 % 0,0 %
65 m. ir daugiau 51,4 % 43,5 % 3.8% 1,3 %
Visi 61,8 % 34,7 % 2,9 % 0,5 %

Ar Jus sutinkate su teiginiu, kad santuoka yra atgyvenes dalykas?

Nesutinku Sutinku
1824 m. 65,8 % 34,2 %
25-34 m. 77,0 % 23,0 %
3544 m. 78,8 % 21,2 %
45-54 m. 86,1 % 13,9 %
55-64 m. 86,4 % 13,6 %
65 m. ir daugiau 94,1 % 5,9 %
Visi 82,6 % 17,4 %

Ar sutinkate su teiginiu, jog santuoka ar ilgalaikiai pastoviis santykiai
bitini tam, kad biitum laimingas?

etk | Sutinku NS | Nesuinku | (OCR
18-24 m. 10,1 % 39,6 % 32,3 % 14,3 % 3,7 %
25-34 m. 12,6 % 46,2 % 27,6 % 12,6 % 1,0 %
35-44 m. 14,1 % 48,2 % 25,5% 10,6 % 1,6 %
45-54 m. 14,1 % 51,9 % 24,8 % 8,1 % 1,1 %
55-64 m. 11,0 % 455 % 28,0 % 13,5 % 2,0 %
65 m. ir daugiau 14,4 % 54,6 % 20,4 % 9,9 % 0,6 %
Visi 12,9 % 48,3 % 25,9 % 11,2 % 1,6 %
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11 lentelés tesinys

Ar sutinkate su teiginiu, jog nieko tokio, jeigu du Zmonés gyvena kartu

nesusituoke?

VlS?Skal Sutinku Nei suthku, el | Nosutinku V1s1§ka1

sutinku nesutinku nesutinku
18-24 m. 26,8 % 50,4 % 18,3 % 4,5 % 0,0 %
25-34 m. 14,2 % 56,3 % 26,4 % 3,0% 0,0 %
35-44 m. 11,7 % 46,3 % 36,2 % 5,4 % 0.4 %
45-54 m. 10,8 % 455% 31,3 % 9,7 % 2,6 %
55-64 m. 5,0 % 35,8 % 37,8 % 16,9 % 4,5 %
65 m. ir daugiau 23% 16,0 % 41,0 % 29,7 % 11,0 %
Visi 11,3 % 40,4 % 32,4% 12,4 % 3,5%

PraSom pasakyti apie kiekviengq is Siy dalyky: ar juos visada galima
pateisinti, ar niekada negalima pateisinti (vertinimy vidurkis pagal skale
nuo 1 iki 10, kur 1 = niekada, 10 = visada)

ST Vedusiq. i%n.onil}. . Atsitiktiniaiv ;qksualiniai

nesantuokiniai rySiai rySiai
18-24 m. 5,61 3,41 3,86
25-34 m. 5,90 3,49 3,66
35-44 m. 5,88 2,74 2,97
45-54 m. 5,83 2,96 2,83
55-64 m. 5,34 2,84 2,71
65 m. ir daugiau 4,66 2,15 2,00
Visi 5,50 2,87 2,93

Analizuojant atsakymus j su santuoka ir partneryste susijusius klausimus, mato-
ma akivaizdi tendencija, kad kuo Zmonés jaunesni, tuo liberaliau juos traktuoja: jie
linke labiau sutikti su teiginiu, jog santuoka yra atgyvengs reiskinys, ir labiau pritarti
kohabitacijai, bet Siek tiek maziau akcentuoja ilgalaikiy santykiy svarbg zmogaus
laimei. Tas pats pasakytina apie tolerancija atsitiktiniams seksualiniams rySiams,
vedusiy zmoniy nesantuokiniams rySiams ir skyryboms. Tiesa, pastaryjy atveju jau-
niausia amziaus grupé (18-24 mety) iSsiskiria i§ bendro paveikslo, iSreik§dama ma-
zesng tolerancija skyryboms nei 25-54 mety amziaus zmong¢s. Galima daryti prie-
laidg, kad vyresni Zmonés skyryboms nepritaria dél tradiciniy moraliniy jsitikinimy,
o gerokai liberalesniy paziliry jaunimo atveju nepritarimu skyryboms pasireiSkia
jaunatviSkas idealizmas.

Analizuojant skirtingo amziaus Zzmoniy prokreacines nuostatas, taip pat matomas
désningumas, kad su amziumi familistinés nuostatos stipréja: kuo zmonés vyresni,
tuo labiau jie linke sutikti su teiginiu, kad vaiky turéjimas yra pareiga visuomenei,
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kad jie gali normaliai augti tik pilnose Seimose ir kad vaikas yra biitina moters ir vyro
visavertiSkumo prielaida, bet maziau — kad zmonés turéty patys nuspresti, ar nori
turéti vaiky (zr. 12 lentele). Vertinant besglygiskos vaiky meilés tévams nuostata, ji
taip pat stipré¢ja su kiekviena amziaus grupe, taciau tévy ir vaiky tarpusavio jsiparei-
gojimy vertinimy pasiskirstymas pagal amziaus grupes netikétai neatskleidzia jokio
aiSkaus modelio (Zr. 13 lentelg).

12 lentelé. Skirtingo amzZiaus Zmoniy prokreacinés nuostatos 2008 metais

Ar sutinkate su teiginiu, jog turéti vaiky yra pareiga visuomenei?

U su | N i | Vsl
18-24 m. 3,3% 14,9 % 36,3 % 36,3 % 9,3 %
25-34 m. 2,6 % 21,2 % 33,7 % 37,8 % 4,7 %
35-44 m. 3,6 % 20,4 % 44,0 % 26,0 % 6,0 %
45-54 m. 3,8% 25,9 % 37,6 % 28,2 % 4,5 %
55-64 m. 3,6 % 29,1 % 40,3 % 24,0 % 3,1 %
65 m. ir daugiau 3,0% 35,5% 43,1 % 15,7 % 2,7 %
Visi 3,3% 25,1 % 39,5% 27,1 % 4,9%

Ar sutinkate su teiginiu, jog Zmonés turéty

patys nuspresti, turéti vaiky

ar ne?
T O R T
1824 m. 36,4 % 54,7 % 8,0 % 0,9 % 0,0 %
25-34 m. 40,0 % 51,8 % 7,2 % 1,0 % 0,0 %
3544 m. 37,7 % 55,3 % 6,6 % 0,4 % 0,0 %
45-54 m. 37,1 % 56,0 % 6,5 % 0,4 % 0,0 %
55-64 m. 30,9 % 59,8 % 8,3 % 1,0 % 0,0 %
65 m. ir daugiau 25,7 % 62,1 % 10,9 % 1,3 % 0,0 %
Visi 34,2 % 56,9 % 8,0 % 0,8 % 0,0 %

Ar Jis linkes sutikti, ar linkes nesutikti su nuomone, kad vaikas gali
normaliai augti tik pilnoje Seimoje?

Linkes nesutikti

Linkes sutikti

18-24 m. 37,8 % 62,2 %
25-34 m. 31,1 % 68,9 %
3544 m. 32,9 % 67,1 %
45-54 m. 26,7 % 73,3 %
55-64 m. 24,1 % 75,9 %
65 m. ir daugiau 20,3 % 79,7 %
Visi 28,2 % 71,8 %
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12 lentelés tesinys

Ar Jiis manote, kad moters gyvenimas gali biiti visavertis tik tuomet,
Jjeigu ji turi vaiky, ar tai nebiitina?
Ne, vaikai tam nebatini Taip, vaikai butini
18-24 m. 53,4 % 46,6 %
25-34 m. 41,8 % 58,2 %
35-44 m. 43,0 % 57,0 %
45-54 m. 37,1 % 62,9 %
55-64 m. 29,8 % 70,2 %
65 m. ir daugiau 33,1 % 66,9 %
Visi 393 % 60,7 %
Ar sutinkate su teiginiu, jog vyras visavertis tik turédamas vaiky?
ke SUk | k| Neswtinku |
1824 m. 3.8% 24,5 % 39,2 % 22,6 % 9,9 %
25-34 m. 5.2 % 32,3% 39,6 % 20,3 % 2,6 %
35-44 m. 9,9 % 233 % 41,9 % 21,3 % 3,6%
45-54 m. 9,8 % 32,5% 38,1 % 18,1 % 1,5 %
55-64 m. 8,3 % 31,1 % 36,8 % 20,7 % 3.1 %
65 m. ir daugiau 7,3 % 42,4 % 30,5 % 16,6 % 33%
Visi 7,6 % 3L,5% 37,3 % 19,7 % 3,9%

13 lentelé. Skirtingo amziaus Zmoniy nuostatos dél tévy ir vaiky tarpusavio jsipareigojimy
2008 metais

Kuris i §iy teiginiy geriau atspindi Jiisy nuomone apie tévy pareigq
vaikams?
Teévu pareiga vra suteikti Tévai turi savo asmeninj
Vi pareiga y gyvenima, todel iS jy negalima Neé
vaikams viska, net savo . . . .
. . reikalauti paaukoti savo gerove vienas
gerovés saskaita . .
vaiky labui
1824 m. 38,1 % 48,2 % 13,8 %
25-34 m. 42,4 % 47,6 % 9,9 %
35-44 m. 31,7 % 58,9 % 9,3%
45-54 m. 35,0 % 51,9 % 13,2 %
55-64 m. 32,7 % 56,3 % 11,1 %
65 m. ir daugiau 46,8 % 43,9 % 9,4 %
Visi 38,1 % 50,8 % 11,0 %
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13 lentelés tesinys

Kuris is Siy teiginiy geriau atitinka Jiisy nuomong apie suaugusiy
vaiky atsakomybe ripintis senais tévais, kuriems reikalinga ilgalaiké

priediura?
Suauge vaikai privalo Suaugg vaikai turi savo asmeninj
suteikti savo tévams gyvenima, todél i$ jy negalima Né

ilgalaike priezitirg, net | reikalauti paaukoti savo gerove tévy | vienas

savo geroves saskaita labui
18-24 m. 40,8 % 47,4 % 11,8 %
25-34 m. 40,5 % 50,0 % 9,5 %
35-44 m. 37,2 % 51,0 % 11,7 %
45-54 m. 38,1 % 49,2 % 12,7 %
55-64 m. 35,7 % 51,0 % 13,3 %
65 m. ir daugiau 42,8 % 47,0 % 10,2 %
Visi 39,4 % 49,1 % 11,5 %

Kuris i§ §iy dviejy teiginiy geriau atitinka Jiisy nuomone?
Reikia visuomet myléti ir gerbti | Nebtina gerbti ir myléti tévy, kurie
tévus su visais jy privalumais ir to neuzsitarnavo savo elgesiu ir
trukumais pazitiromis

18-24 m. 61,0 % 39,0 %
25-34 m. 67,0 % 33,0 %
35-44 m. 74,9 % 25,1 %
45-54 m. 80,7 % 19,3 %
55-64 m. 81,5 % 18,5 %
65 m. ir daugiau 85,0 % 15,0 %
Visi 76,0 % 24,0 %

Kaip rodo tyrimai, Sie skirtingo amziaus zmoniy vertybiniy nuostaty skirtumai
yra susij¢ ne tik su atitinkamam amziaus tarpsniui biidingais jsitikinimais, bet ir
nuoseklia jy kaita i§ kohortos j kohorta (Kanopiené, Mikulioniené, Cesnuityté 2015),
lydima ir faktinés elgsenos permainy, fiksuojamy Lietuvos demografy: kuo jaunes-
né karta, tuo pirmosios santuokos sudarymo amzius didéja, pirmosios santuokystés
lygis mazéja, taCiau plintant kohabitacijai pirmosios partnerystés pradzios amzius
mazgéja, o bendras partnerystés lygis auga (Stanktiniené, Baublyté 2009a). Plataus
masto vertybiniams poslinkiams jvertinti ypa¢ vertingi longitudiniai EVT duome-
nys, leidziantys atskleisti ne tik vertybiy skirtumus tarp kohorty, bet ir kiekvienos
kohortos vertybiniy nuostaty dinamika. Tod¢l tolesnei analizei bus pasitelkti tie Siy
tyrimy rodikliai, kurie buvo matuojami visuose trijuose Lietuvoje atliktuose tyri-
muose: Seimos savaiminés svarbos, santuokos instituto, skyryby ir vedusiy Zzmoniy
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nesantuokiniy rySiy vertinimai, nuostatos dél vaiky auginimo tik pilnoje Seimoje bei
ju svarbos moters visavertiSkumui, dél tévy pareigos ripintis vaikais net savo gero-
vés saskaita ir besalygiskos vaiky pagarbos ir meilés tévams.

Seimos savaiminés svarbos vertinimy palyginimas tarp kohorty atskleidzia dés-
ninguma, jau jzvelgta lyginant skirtingo amziaus zmoniy nuostatas $iuo klausimu,
kad Seimos kaip labai svarbios Zzmoniy gyvenime suvokimas aktualizuojasi biitent
savo Seimos kiirimo ir vaiky auginimo tarpsniu, o jaunesnio ir vyresnio amziaus
zmongés (iSskyrus tik paties vyriausio amziaus respondentus) Seimg suvokia kaip Siek
tieck maziau svarbig (zr. 14 lentelg).

14 lentelé. Seimos svarbos palyginimas tarp kohorty 1990-2008 metais (procentai)

Gimimo Labai svarbu Svarbu Nelabai svarbu Visai nesvarbu

metai 1990 | 1999 | 2008 | 1990 1999 | 2008 | 1990 1999 | 2008 | 1990 | 1999 | 2008

iki 1925 m. | 66,3 | 59,1 | 63,6 | 27,2| 31,8273 | 33 | 9,1 | 0,0 | 3,3 | 0,0 | 9,1
1925-1934 m. | 60,6 | 46,7 | 57,3 | 374 4421390 | 1,3 | 83 | 24 | 0,6 | 0,8 | 1,2
1935-1944 m. | 74,8 | 70,3 | 50,0 | 21,9 | 28,1 | 450 | 2,6 | 0,8 | 42 | 0,6 | 0,8 | 0,8
1945-1954 m. | 70,2 | 73,7 | 60,4 | 28,0 24,0 | 37,7| 1,9 | 23 | 1,9 | 0,0 | 0,0 | 0,0
1955-1964 m. | 72,3 | 75,3 | 70,6 | 23,3 1 22,9 1269 | 3,0 | 1,3 | 24 | 1,5 | 0,4 | 0,0
1965-1974 m. | 51,4 | 73,0 | 75,3 | 33,9 1 23,5 21,9 | 11,9 | 3,6 | 24 | 2.8 | 0,0 | 0,4
1975-1984m.| - 514660 | - 444|316 - |42 24| — | 0,0 00

po 1984 m. - - 46,1 - - 1480 - - 44 - - 1,5

Analizuojant su partneryste susijusiy nuostaty — santuokos kaip atgyvenusio ins-
tituto, skyryby ir vedusiy zmoniy nesantuokiniy rysiy — kaitg skirtingose kohortose,
pastebimi jdomiis désningumai. Kaip ir tikétasi, visuose tyrimuose kiekviena jau-
nesné kohorta linkusi j vis liberalesnes nuomones visais §iais klausimais (iSskyrus
jauniausiy kohorty nuostatas dél skyryby ir nesantuokiniy rysiy 1999 ir 2008 mety
tyrimuose), ir skyryby atveju kiekvienoje kohortoje jy pateisinimas su kiekvienu
tyrimu didéjo, ta¢iau santuokos kaip atgyvenusio instituto ir vedusiy Zzmoniy nesan-
tuokiniy rysiy vertinimy kaita $io modelio nei$laiko (zr. 15 lentele).

Tiriant su vaiky auginimu susijusias nuostatas, visuose trijuose EVT responden-
tai buvo prasyti pareiksti savo nuomong¢ dviem klausimais:

e Ar Jus linkes sutikti, ar linkes nesutikti su nuomone, kad vaikas gali normaliai

augti tik pilnoje Seimoje?

e Ar Jis manote, kad moters gyvenimas gali biiti visavertis tik tuomet, jeigu ji

turi vaiky, ar tai nebiitina?
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15 lentelé. Su partneryste susijusiy nuostaty kaita pagal skirtingas kohortas 1990-2008 metais

Pateisinimas (vertinimu vidurkis pagal skal
Gimimo Susgzﬁ?:lgsyrl;ad nuo 1 iki 10,( kur 1= l?iekada, 10p= %isada) ¢
metai atgyvenes dalykas St Vedusiy imo:;l;izesantuokiniq
1990 | 1999 | 2008 | 1990 | 1999 2008 1990 1999 2008
iki 1925 m. | 6,5% | 5,0 % 3,33 | 3,71 | 4,82 1,59 1,71 1,27
1925-1934 m.| 59 % | 9,6 % | 3,8% | 2,89 | 3,42 | 4,60 1,63 1,66 1,97
1935-1944 m. | 4,6 % 12,3 % 6,6 % | 3,77 | 4,38 | 4,61 2,05 1,83 2,22
1945-1954 m. | 3,9 % |15,0 %|14,8 % 4,42 @ 4,85 | 5,57 2,68 2,49 2,92
1955-1964 m.| 7,9 % 19,0 %|15,0 % 4,46 @ 4,96 | 5,87 2,52 2,51 2,91
1965-1974 m. |22,2 %|28,8 %|20,5 % 4,65 @ 5,45 | 5,82 2,72 2,81 2,77
1975-1984 m.| — (39,2% 229%, - 5,05 | 5,91 - 2,78 3,52
po 1984 m. - - 36,1 % - - 5,53 - - 3,45

Kalbant pirmuoju klausimu, 1990 metais visuomené buvo labai homogeniska
Sios nuostatos atzvilgiu, o vélesniuose tyrimuose iSryskéjo désningumas, kad jaunes-
ni zmonés buvo linke Siuo klausimu reiksti liberalesnes pazitiras; pastebéta ir tai, kad
visy kohorty nuostatos su kiekvienu tyrimu nuosaikejo (Zr. 16 lentelg). Nors nuomo-
niy diferenciacija antruoju klausimu skirtingose kohortose isryskéja jau 1990 mety
tyrime (vyresni zmongs vaiko svarbg moters visavertiSkumui linke pabrézti labiau),
Cia taip pat matome reikSmingg nuostaty pokytj vélesniu laikotarpiu: kiekvienoje
hohortoje 1999 mety tyrime $i nuostata iSreiksSta daug silpniau ir 2008 metais ji dar
susilpnégja, nors jau ne taip reikSmingai.

16 lentelé. Su vaiky auginimu susijusiy nuostaty kaita pagal skirtingas kohortas 1990-2008 metais

Gimimo | Suinkantyskad vatkas a0 S e
metal normaliai augti tik pilnoje Seimoje S T
1990 1999 2008 1990 1999 2008
iki 1925 m. 92,4 % 85,7 % 90,0 % 94,4 % 65,0 % 20,0 %
1925-1934 m. 94,7 % 90,2 % 73,1 % 90,0 % 76,6 % 64,7 %
1935-1944 m. 93,5 % 88,0 % 81,9 % 91,0 % 64,7 % 69,0 %
1945-1954 m. 96,9 % 85,3 % 75,0 % 94,7 % 71,9 % 70,3 %
1955-1964 m. 95,0 % 79,1 % 73,4 % 89,6 % 69,4 % 62,1 %
1965-1974 m. 91,4 % 77,5 % 65,2 % 76,7 % 61,3 % 59,2 %
1975-1984 m. - 69,1 % 70,6 % - 59,2 % 57,7 %
po 1984 m. - - 60,9 % - - 43,8 %
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Tiriant tévy ir vaiky tarpusavio jsipareigojimus, visuose trijuose EVT buvo ver-
tinamos respondenty nuostatos dél tévy pareigos riipintis vaikais net savo gerovés
saskaita, i$ vienos pusés, ir besalygisSkos vaiky pagarbos ir meilés tévams, i$ kitos.
Skirtumai tarp kohorty ypac isrySkéja kalbant apie pirmgji klausimg: visuose tri-
juose tyrimuose kiekviena vyresné kohorta buvo linkusi labiau sutikti su teiginiu,
kad tévy pareiga yra suteikti vaikams viska, net savo gerovés saskaita, i§skiriant tik
pacias jauniausias kohortas, kurios Siam teiginiui buvo linkusios pritarti labiau, nei
galima tikétis atsizvelgiant | jy nuostaty kitais klausimais liberalumg (zr. 17 lentele).
Taciau visuose tyrimuose ir visose kohortose daug labiau akcentuojamas besaglygis-
kos vaiky meilés ir pagarbos tévams imperatyvas aiSky modelj jgauna tik 2008 mety
tyrime, kur matome, kad kiekviena vyresné kohorta Sig nuostatg palaiko vis labiau,
ir atotriikis tarp jauniausiy ir vyriausiy respondenty nuomonés tampa labai reikSmin-
gas. Taciau abiejy nuostaty vertinimy kaita kiekvienoje kohortoje tiriamu laikotarpiu
aiskiy désningumy neatskleidzia.

17 lentelé. Nuostaty dél besalygisko tévy rupinimosi vaiky gerove ir besalygiskos vaiky meilés
tévams kaita pagal skirtingas kohortas 1990-2008 metais

. . e Reikia visuomet myléti ir gerbti
L. Tévy pareiga yra suteikti vaikams tévus su visais iu privalumais ir
Gimimo viska, net savo gerovés saskaita _ Jjup .
metai trukumais
1990 1999 2008 1990 1999 2008
iki 1925 m. 55,4 % 57,1 % 45,5 % 82,8 % 81,0 % 90,9 %
1925-1934m. | 452% 42,0 % 45,1 % 80,3 % 88,8 % 86,3 %
1935-1944 m. | 44,4 % 45,9 % 47,2 % 77,7 % 85,7 % 84,4 %
1945-1954 m. | 29,6 % 38,9 % 30,9 % 82,6 % 79,0 % 82,4 %
1955-1964 m. | 24,9 % 37,6 % 35,1 % 84,1 % 82,2 % 80,0 %
1965-1974m. | 36,1 % 28,6 % 31,5% 76,5 % 79,9 % 73,1 %
1975-1984 m. - 32,0 % 44,7 % - 76,5 % 67,0 %
po 1984 m. - - 37,1 % - - 60,4 %

Sie vertybiniy orientacijy pagal amZiaus kohortas kaitos tyrimai rodo, jog su $ei-
ma ir jos gyvenimu susijusiy nuostaty poslinkiai (familizmo silpnéjimas, pozitirio i
santuokg ir partneryste liberal¢jimas) yra daugiaplaniai ir visuomenés mastu vyksta
tiek kaip karty kaitos rezultatas, tiek kaip kumuliacinis pokyciy visose kohortose
rezultatas.
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Lietuvos gyventojy Seimos vertybeés kity Europos 3aliy kontekste

ISsamia Lietuvos visuomenés Seimos vertybiniy orientacijy analiz¢ lyginamaja-
me Europos $aliy kontekste atliko V. Kanopien¢, S. Mikulionien¢ ir V. Cesnuityté
(2015). Kaip pastebi autorés, Siuo metu Lietuvoje matomi Seimos pokyciai (Seimi-
nio gyvenimo formy jvairovés didéjimas, gimstamumo maz¢jimas, kintancios ver-
tybinés orientacijos ir panasiai) Vakaruose prasidéjo antroje dvideSimtojo amziaus
pus¢je — pirmiausia Skandinavijos Salyse, véliau ir daugelyje kity Vakary Europos
Saliy (kiek atsilickant Piety Europai), kol galiausiai, zlugus komunistinei sistemai,
Sie pokyciai pasieké ir Ryty Europa. Kadangi autorés §j procesa iSnagringjo detaliai,
Siame skyriuje pateiksime tik trumpg lyginamajg pasirinkty partnerystés, prokrea-
cijos ir tarpgeneraciniy jsipareigojimy srities rodikliy (savaiminés Seimos svarbos,
santuokos instituto, vaiky kaip moters gyvenimo visavertiSkumo prielaidos ir mora-
linio pagarbos tévams imperatyvo) analizg i§ longitudinés perspektyvos.

Kalbant apie savaiminés Seimos svarbos zmogaus gyvenime vertinimus, Seima
visose Europos visuomenése buvo ir yra vertinama kaip prioritetiné Zmogaus gyve-
nimo sfera, ir Siems vertinimams biidingas salyginis stabilumas (zr. 11 paveiksla).
Lyginant skirtingy Saliy gyventojy nuomones, sunku jzvelgti kokj nors modelj, nes
Jju pasiskirstymui paaiskinti netinka nei antrojo demografinio peréjimo teorijos, nei
religiniai ar kiti kult@iriniai veiksniai: kalbant apie pirmuosius, Seimos svarbos ver-
tinimai neatskleidzia sgsajos su visuomenés ekonomine gerove ar individualizacijos
kultiirinés orientacijos jsigal¢jimu; kalbant apie antruosius, Seima kaip ypac svarbia
vertina ir katalikikosios Lenkijos, ir sekuliariosios Danijos ar Svedijos gyventojai.

11 paveikslas. Seimos svarbos vertinimy kaita Europos $alyse 1990-2008 metais (pagal skale
nuo 1 iki 4, kur 1 = labai svarbu, 4 = visai nesvarbu)
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Sia situacija galima aiskinti tuo, jog Seimos savoka yra labai plati ir EVT palicka-
ma subjektyviai respondenty interpretacijai, todél skirtingos visuomenés ir skirtin-
gi zmonés ja gali interpretuoti labai jvairiai. Pazymétina, kad Lietuvos gyventojai,
nors vertinantys Seimos svarba savo gyvenime daug labiau nei kity gyvenimo sriciy,
tarptautiniame kontekste buvo ir islicka visuomene, kuri Seimos svarbg akcentuoja
maziausiai.

Kalbant apie nuostatas, susijusias su partneryste, galima jzvelgti tam tikry désnin-
gumy. Pavyzdziui, visy Saliy gyventojai per tiriama laikotarpj émé liberaliau vertinti
skyrybas (vienintelé iSimtis ¢ia yra Danija, kur nuostatos nuosekliai kito prieSinga
linkme), ir 1990 metais buve labai reikSmingi vertinimy skirtumai Siek tiek nivelia-
vosi: 1990 metais buvo matoma akivaizdi takoskyra tarp pokomunistiniy Saliy, kuriy
gyventojai skyrybas vertino itin nepalankiai, ir kity Europos $aliy, o 2008 metais to-
kio désningumo nebelieka, nes pokomunistiniy Saliy gyventojy nuomonés Siuo klau-
simu kito ypac sparciai (zr. 12 paveiksla). Toks spartus procesas vyko ir Lietuvoje;
anksciau gana konservatyvi musy Salies visuomené 2008 metais savo paziliromis
skyryby klausimu supanaséjo su liberaliosiomis Skandinavijos visuomenémis.

12 paveikslas. Santuokos kaip atgyvenusio instituto vertinimy kaita Europos Salyse 1990-
2008 metais (procentas sutinkanciyjy su teiginiu)

35% +—=

30% | —]
25% i — ——g'- n__§ N B -

20% +HI-H0-00 -l ——0 —f—; - gl

15% -1 -1 -1 A-dltLt11114¥1——

10% il I - —
5% | | | I I | | |

0% T

|
J

|
|

Rumunija i S—

H—J = p— - p— = H—J :E‘ p— = H—J E‘ E‘ E E :E‘ g :§' 5‘ i‘ E‘ Z_g‘
N oY I——— c c = © =
S 2 % £ § § & 9 28 E 5 »whk s 3z 2 5 o ©® © ¢
e 4 ¥ & g > o x = > 9 3 < o QL g =2 0 0o®
c = 2 & © N -] (9] 5 o 4 =
© £ o = = a < > 2 = 4]
= s © ) > @ 3 )
o o >

z

= 1990 1999 2008

Analizuojant socialinj motinystés imperatyva matyti, kad su teiginiu, jog moters
gyvenimas gali buti visavertis tik tuomet, jeigu ji turi vaiky, 1990 metais maziausiai
sutiko Siaurés Europos alys, o labiausiai — pokomunistinés, kas visiskai atitinka
antrojo demografinio peréjimo teorijos prielaidas. Per tiriamajj laikotarpj daugumoje
Saliy Sios nuostatos palaikymas reikSmingai maz¢jo, bet iSlaikant minétaja takoskyra
(zr. 13 paveiksla). Analogiskas désningumas matomas ir vertinant nuostatas dél be-
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salygiSkos vaiky meilés ir pagarbos tévams — moralinis meilés tévams imperatyvas
1990 metais buvo silpniausias Siaurés Europos visuomenése, o stipriausias — poko-
munistinése Salyse, ir $i perskyra per tiriamajj laikotarpj labai nekito, nes, iSskyrus
pavienius atvejus, nuostatos $iuo klausimu keitési labai mazai (Zr. 14 paveiksla).

13 paveikslas. Vaiky kaip butinos moters gyvenimo visavertiskumo prielaidos vertinimy kaita
Europos salyse 1990-2008 metais (procentas sutinkanciyjy su teiginiu)
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14 paveikslas. Nuostaty dél besalygiskos vaiky meilés ir pagarbos tévams vertinimy kaita Euro-
pos 3alyse 1990-2008 metais (procentas sutinkanciyjy su teiginiu)
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Apibendrinant $iuos lyginamuosius duomenis galima daryti i§vada, kad Europos
Saliy kontekste Lietuvos visuomené gali biiti apibiidinama kaip aiSkiai isreiskianti

tradicinés Seimos sampratg ir vertybes, tac¢iau pokomunistiniy Saliy kontekste jos
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pazitros vertintinos kaip gana liberalios, per tiriamajj laikotarpj gerokai priartéjusios
prie vakarietisky tendencijy. Atsakant | Lietuvos sociology nevienkartinius tvirtini-
mus, kad, nepaisant faktinés matrimonialinés ir prokreacinés elgsenos pokyc¢iy, su
Seimos gyvenimu susijusios miisy visuomenés nuostatos iSlicka gana patriarchali-
nés, reikia pabrézti, kad per du deSimtmecius uzfiksuoti vertybiniy orientacijy poky-
Ciai yra iSties reikSmingi, ypac atsizvelgiant j tai, kad apskritai Zzmogaus vertybiy sis-
tema yra gana stabili, prasmes generuojanti ir organizuojanti kognityviné struktiira
(Rokeach 1973; Rohan 2000), kuri néra linkusi kisti greitai, todél visuomenés mastu
vertybiniai poslinkiai dazniausiai vyksta kaip karty kaitos rezultatas.

ISvados

Dvidesimtajame amziuje dél modernizacijos ir individualizacijos procesy Vakary
visuomenés patyré reik§mingy Seimos vertybiniy orientacijy permainy, kurios atsi-
spind¢jo ir elgsenoje, zmonéms vis didesne svarbg suteikiant lygioms galimybéms,
asmens pasirinkimo laisvei bei saviraiskai, kas paliko savo atspauda nuostatose dél
Seimos kiirimo, vaiky auginimo bei santykiuose tarp Seimos nariy, o kumuliacinis
efektas visuomeneés lygiu pasireiské kaip mazéjantys sudaromy santuoky rodikliai,
pirmosios santuokos sudarymo amziaus didéjimas, kohabituojanciy pory skai¢iaus
augimas, gimstamumo lygio kritimas, auganti nesantuokiniy gimimy proporcija ir
panasiai. Pokomunistinése Salyse, taip pat ir Lietuvoje, Sie pokyciai vyko véliau,
jau zlugus rezimui, taciau gana sparciai jgavo ta paciag kryptj kaip Vakary Europoje.
Sis reiskinys sulauké didelio Lietuvos demografy ir sociology démesio, o §eimos
vertybés tapo viena labiausiai tiriamy Zmogaus gyvenimo sriciy, ir tikrai pelnytai,
nes Seima ne tik yra pirminés visuomenés nariy socializacijos vieta, bet ir visuotinai
pripazjstama svarbiausia Zzmogaus gyvenimo sritis.

Siame skyriuje pristatyta longitudiniy $eimos vertybiy raidos Lietuvoje 1990
2008 metais duomeny analizé apémé penkis aspektus: pozitir j Seimg placiaja pras-
me, nuostatas dél santuokos ir partnerystés, prokreacines nuostatas, tévy ir vaiky
tarpusavio jsipareigojimy vertinimus ir nuostatas del ly¢iy vaidmeny Seimoje. Jos
rezultatai rodo, kad esminis miisy visuomenés nuostaty 1Gzis jvyko tarp 1990 ir
1999 mety, o véliau vyke daugelio nuostaty pokyciai nebebuvo tokie reikSmingi.

Nors $eimos savaiminés svarbos zmogaus gyvenime vertinimai tiriamuoju lai-
kotarpiu Lietuvos visuomenéje beveik nekito, tuo pat laikotarpiu vyke reikSmingi
matrimonialinés elgsenos pokyciai leidzia daryti prielaida, kad kito pati Seimos ir
partnerystés samprata. Tai patvirtina kity nuostaty kaita, atskleidzianti liberaléjimo
tendencija visose tirtose Seimos vertybiy srityse: santuoka vis labiau imama vertinti
kaip atgyvenusi institucija, o jos svarba zmogaus laimei akcentuojama vis maziau,
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su tradicine Seimos samprata nesuderinamy reiskiniy (skyryby, vedusiy Zzmoniy ne-
santuokiniy rysiy, atsitiktiniy seksualiniy rySiy) vertinimy grieztumas su kiekvienu
tyrimu nuosaikéja; vis dar palankiausia terpe vaiko raidai ir socializacijai laikoma
branduoliné Seima taip pat pamazu praranda savo svarbg, o vaikas vis maziau suvo-
kiamas kaip biitina zmogaus (tiek vyro, tick moters) gyvenimo jprasminimo prielai-
da. Siuos poky¢ius lydi kintantis ly¢iy vaidmeny vie$ajame ir privaciame gyvenime
suvokimas: nors konservatyvus pozitris j moters vaidmenj Seimoje iSlieka labai pa-
plites, jis palengva silpnéja, o egalitarinis poziiiris j ly¢iy vaidmenis stipréja. Galima
konstatuoti, kad maziausiy poky¢iy Seimos vertybinése orientacijose sritis yra vaiky
ir tévy tarpusavio jsipareigojimai.

Analizuojant Seimos vertybiniy orientacijy pasiskirstyma Lietuvos visuomené-
je, atsiskleidzia kompleksiskas jvairiy tarpusavyje susijusiy socialiniy demografiniy
charakteristiky veikimas. Gana netikétai paaiskéjo, kad lytis néra toks reikSmingas
jas lemiantis veiksnys, kaip biity galima tikétis: nors savaiminés Seimos svarbos
bei santuokos instituto vertinimai, pateikiami vyry ir motery, skiriasi, daugeliu kity
klausimy (ilgalaikiy santykiy svarbos Zzmogaus laimei, kohabitacijos, prokreaciniy
nuostaty, tévy ir vaiky tarpusavio jsipareigojimy) jy nuomoné yra gana vienoda. Ta-
¢ilau Seiminio statuso sgsajos su deklaruojamomis vertybémis atskleidzia aisky rysj
tarp faktinés elgsenos ir ja jteisinanciy nuostaty, pavyzdziui, savaiming Seimos svar-
ba gyvenantieji santuokoje bei kohabituojantieji pabrézia labiau nei kitos Seiminés
padéties zmonés; kohabituojantys bei vienisi Zmongés labiau nei susituokusieji linke
santuokg traktuoti kaip atgyvenusia, o kohabitacija — kaip priimting partnerystés for-
m3a. Taciau netikétai biitent kohabituojantys zmonés labiau nei kiti palaiko nuomone,
kad vaikas gali normaliai augti tik pilnoje Seimoje, akcentuoja vaiky svarbg visaver-
¢lam zmogaus gyvenimui ir jie vieninteliai faktiskai nediferencijuoja vaiko svarbos
zmogaus visavertiSkumui pagal lytj, tuo atskleisdami jdomy familistiniy ir liberaliy
individualistiniy nuostaty sambiivio reiskinj. Ne tik Seiminio statuso, bet ir vaiky
skaiciaus Seimoje sgsajos su Seimos vertybinémis orientacijomis atskleidzia abipusio
veikimo rysj, pavyzdziui, auginantieji vaikus §eima, santuoka ir ilgalaikius santykius
bei vaiky svarba zmogaus gyvenimo visavertisSkumui pabrézia labiau nei bevaikiai, o
pastarieji maziausiai linke smerkti kohabitacija.

Seimos vertybiniy orientacijy kaitos (familizmo silpnéjimo, pozitrio j santuoka
ir partneryste liberaléjimo) analizé pagal amziaus kohortas atskleidzia daugiaplanj
$iy poslinkiy pobiidj: visuomenés mastu jie vyksta tiek kaip karty kaitos rezultatas,
tiek kaip kumuliacinis pokyciy visose kohortose rezultatas. Todél, nors Lietuvos vi-
suomenés Seimos vertybinés orientacijos Europos Saliy kontekste apibiidintinos kaip
tradicinés Seimos sampratos ir vertybiy israiskos, reikia pripazinti, kad per tiriamajj
laikotarpj jos yra gana sparciai priartéjusios prie vakarietiSky tendencijy, o pokomu-
nistiniy $aliy kontekste netgi vertintinos kaip nuosaikiai liberalios.
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DARBO VERTYBES

Aida Savicka

Darbas Siuolaikingje visuomengje islieka viena pagrindiniy ir svarbiausiy zmogaus
gyvenimo veikly, suteikianciy jam prasme. Jis yra ir asmens tapatybés bei socialinio
statuso Saltinis. Tad darbas atlieka ne tik ekonoming funkcijg, bet ir suteikia pagrin-
da asmens savivokai, savigarbai, saviraiskai bei socialiniam statusui (Mannheim,
Dubin 1986; Harding, Hikspoors 1995; Harpaz, Fu 2002). Be to, daugeliui Zzmoniy
darbas yra savaiminé vertybé — tiek kaip pageidaujamas gyvenimo budas, tiek kaip
auksciausias tikslas. Darbas daugeliui yra ta jy gyvenimo asis, aplink kurig sukasi
visos kitos veiklos, kuri struktiiruoja jy dienotvarke, nuo kurios priklauso darbo ir
poilsio rezimas, laisvalaikio veikla ir panasiai. Taigi darbas yra svarbus ne tik todél,
kad jis uzima reikSmingg aktyvaus zmogaus gyvenimo dalj, bet ir todél, kad sukuria
socialines, psichologines ir ekonomines prielaidas normaliam individo funkcionavi-
mui. Socialiniai tyrinétojai vieningai sutaria, kad darbg savo svarba gali nukonku-
ruoti nebent Seima, kas ne kartg buvo patvirtinta i§samiais empiriniais tyrimais dau-
gelyje i$sivysciusiy Saliy (pavyzdziui, MOW-International Research Team 1987).

Darbo vertybés yra organiSka pamatiniy zmogaus vertybiy sfera, susijusi su pro-
fesine veikla bei fizine ir socialine aplinka. Anot Marijos Ros, Shalomo H. Schwart-
70 ir Shoshanos Surkiss (1999), darbo vertybés yra konkreciy bendryjy vertybiy i$-
raiSkos darbo aplinkoje, ir jos yra labiau specifinés nei pamatinés individo vertybés.
Kaip teigia Michaelis Rose’as, ,,darbui suteikiamos prasmés, santykiai tarp jy, suke-
liamos asociacijos ir pripazinimo, entuziazmo, pareigos, paniekos, pasibjauréjimo ar
tiesiog visisko abejingumo jausmai yra zmoniy sukurti. Tokie kultiiriniai produktai
yra laipsnisko istorinio pokycio objektai, priklausomai nuo aplinkybiy pasiduodan-
tys tam tikram sagmoningam keitimui* (Rose 1985; 22).

Pamatinéms vertybéms budingas salyginis stabilumas, nes jos nepriklauso nuo
konkreciy situacijy ar aplinkybiy, su kuriomis Zzmogus susiduria, nors Siose situa-
cijose yra isreiSkiamos ir patikrinamos zmogui atitinkamai reaguojant, veikiant ar
priimant sprendimus. Tai galioja ir darbo vertybéms — jeigu jos keiciasi, tas pokytis
yra ilgalaikio proceso dalis. Jam paaiskinti socialiniuose moksluose dazniausiai pa-

68 AIDA SAVICKA



sitelkiama modernizacijos teorija, teigianti, kad individualizacijos procesas islais-
vina zmogy ne tik i$ nusistovejusiy socialiniy struktiiry, bet ir griezty vertybiniy
normy, dél to vertybinés orientacijos tampa individualaus pasirinkimo, o ne tradi-
ciniy visuomengés institucijy apibrézimo dalyku, atitinkamai iSauga ir Siy vertybiniy
orientacijy jvairové visuomenéje (Inglehart 1977; Ester, Halman, De Moor 1993;
Halman, Petterson 1995).

Platiis vertybiniy orientacijy kaitos tyrimai implikuoja tam tikrus vertybinius po-
kycius ir darbo srityje. Pavyzdziui, Ronaldo Ingleharto (1990) tyrimas atskleidé ver-
tybiy poslinkj nuo materialiniy prie postmaterialiyjy vertybiy iSsivysc¢iusiose Vakary
Salyse, kas darbo vertybiy srityje gali bati jvardyta kaip poslinkis nuo materialiniy
ir saugumo prie savirealizacijos darbo orientacijy. Viena i$ jos apraiSsky — kintanti
darbo motyvacija: anks¢iau darbas buvo vertinamas visy pirma kaip pajamy saltinis,
o ilgalaikio $alies ekonominio augimo ir didéjancio socialinio saugumo salygomis
zmonéms vis svarbiau, kad jy darbas sudaryty salygas augti ir tobuléti asmenybei,
biity jdomus ir prasmingas. IS tiesy, lig siol atlikty lyginamyjy longitudiniy tyrimy
duomenys rodo, kad iSorinés vertybés yra svarbesnés maziau pasiturinciose Salyse,
o vidinés — turtingesnése. Ta pacia empiriniy tyrimy duomeny baze besiremiantys,
bet konkreciai | darbo vertybiy poky¢ius nukreipti Harry Zanderso (1993) tyrimai
taip pat atskleideé tam tikra asmenybés augimo vertybiy sustipréjima kai kuriose Sa-
lyse, taciau neparodé reikSmingo materialiniy ir komforto vertybiy pokyc¢io. Darbo
svarbos ir prasmeés pokycius uzfiksavo ir Antonio Ruiz Quintanillos bei Bernhardo
Wilperto (1991) tyrimas, atskleidgs maz¢jancia darbo kaip centrinés zmogaus vei-
klos svarbg Vokietijos visuomenéje bei tuo pat metu augancia laisvalaikio svarba,
o analogiskas tendencijas Amerikos visuomeng¢je patvirtino George’o W. Englan-
do (1991) tyrimas. Kalbant apie pokomunistinés Europos visuomenes, Bulgarijoje
1977, 1984 ir 1990 metais atliktas longitudinis tyrimas (Topalova 1994) parode, kad
nors darbo kaip esminés zmogaus gyvenimo veiklos svarba nesumazgéjo, pasikeité
jvairiy darbo aspekty vertinimas, pavyzdziui, sustipréjo tokiy instrumentiniy darbo
vertybiy kaip saugumas svarba.

Kalbat apie longitudinius tyrimus, jdomus Jeano M. Twenge’o, Stacy M. Camp-
bell, Briano J. Hoffmano ir Charleso E. Lance’o (2010) nuo 1976 mety JAV atlie-
kamas reprezentatyvus absolventy vertybiy tyrimas. Jis parodé, kad per tiriama lai-
kotarpj laisvalaikio vertybés nuolat stipréjo, o darbo kaip centrinés zmogaus veiklos
samprata silpnéjo. Taciau, priesingai paplitusiam jsitikinimui, jauniausia absolventy
karta nepabrézia altruistiniy vertybiy labiau nei ankstesnés, o socialines ir vidines —
netgi maziau.

Visoje longitudiniy darbo vertybiy tyrimy gausoje i$skirtinas Harpaz ir Fu (2002)
unikalus tyrimas ir jo duomenimis atliktos jzvalgos, nes, kitaip nei dauguma tyri-
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my, analizuojanciy vertybiy désningumus ir kaita remiantis atskirais laiko tarpsniais
surinktais skirtingy atrankiniy visumy (kitaip — im¢iy) apklausy duomenimis, Sis
tyrimas naudojo tg pac¢ia 1981-1993 mety respondenty imtj. Tyrimy duomenys leido
padaryti iSvada, kad respondenty darbo sampratos struktiira per $j laikotarpj isliko
stabili. Tai dar kartg pagrindzia teiginj, kad pamatinéms vertybéms yra biidingas
didelis stabilumas, nepaisant besikeicianciy aplinkos salygy bei asmeniniy aplinky-
biy. IJdomu tai, kad darbo svarba zmogui, jo teisiy ir pareigy suvokimas pasizymeéjo
didesniu stabilumu nei ekonoming, iSraiSkos ar tarpasmeniniy santykiy orientacija.

Teorinés darbo vertybiy tyrimy prielaidos

Darbo vertybiy samprata gali bti siejama su skirtingais reiskiniais profesinés vei-
klos srityje — darbo etika ir su ja siejamomis vertybinémis orientacijomis (Sagie,
Elizur, Koslowsky 1996; Dose 1997; Halman, Miiller 2006), profesijos pasirinkimu
(Brown 2002), darbo motyvacija (Yankelovich, Zetterberg, Striimpel, Shanks et al.
1985), darbiniais luikeséiais (Herzberg, Mausner, Bloch Snyderman 1959) ir pan.
Jennifer J. Dose darbo vertybes apibrézia kaip ,,su darbu bei darbine aplinka susi-
jusius vertinimo standartus, kuriais besivadovaudami zmonés nusprendzia, kas yra
teisinga, ar jvertina preferencijy svarbg (Dose 1997; 227-228). Ji iSskiria du darbo
vertybiy vertinimo matmenis: moralinj (ar vertybé turi aiSky moralinj aspektg) ir
socialinj (visuomenés sutarimo dél vertybés svarbos laipsnj).

Mokslinéje literatiroje darbo vertybiy tematika dominuoja $iy vertybiy skirsty-
mas j vidines ir iSorines (Elizur et al. 1991; Ros, Schwartz, Surkiss, 1999; De Witte,
Halman, Gelissen 2004; Ester, Braun, Vinken 2006; Halman, Miiller 2006; Twenge
et al. 2010). Vidiné (kitaip — savirealizacijos) darbo orientacija reiskia, kad darbo
prasme ir svarba siejama su paciu darbu, kuris laikomas saviraiskos, savirealizaci-
jos ir asmenybés augimo priemone. Sia darbo orientacija besivadovaujantys zmonés
labiausiai pabréZzia, kad darbas turi biiti jJdomus, kiirybiskas, suteikiantis erdvés sa-
ISoriné (kitaip — saugumo ar materialiné) darbo orientacija reiskia, kad darbas su-
vokiamas kaip kity, ne darbiniy, tiksly jgyvendinimo priemoné, todél labiausiai sie-
jamas su materialiniu atlygiu, taip pat su geromis darbo salygomis, patogiu darbo
laiku, papildomu socialiniu ar medicininiu draudimu ir panasiai.

Idomi Maurice’o Gesthuizeno ir Ellen Verbakel (2011) jzvalga, kad vidines ir
iSorines darbo orientacijas sieja ne neigiamas, o teigiamas rySys. Daznai daroma
prielaida, kad jei kas nors turi vidine arba iSoring motyvacija, tai pakanka kokiomis
nors priemonémis susilpninti iSoring darbuotojy motyvacija ir automatiskai sustiprés
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vidinés jy orientacijos. Nors teoriskai $i prielaida atrodo pagrista, empiriniy tyrimy
duomenys ja paneigia, nes daznai Sios orientacijos blina glaudziai ir tiesiogiai susi-
jusios. Tai labai susiSaukia su minétgja R. Ingleharto materialiniy ir postmaterialiyjy
vertybiy teorija, kurioje Sios vertybinés orientacijos taip pat néra prieSprieSinamos
vienos kitoms, o suvokiamos kaip vienos kitas palaikancios, nes postmaterialiosios
vertybés aktualizuojamos tik tada, kai patenkinami zmogaus pamatiniai fiziologi-
niai, materialiniai ir saugumo poreikiai.

Dovas Elizuras (1984) siiilo panasia darbo vertybiy klasifikacija, taciau sudaryta
i$ trijy orientacijy: instrumentinés (akcentuojancios atlyginima, kitokig nauda, sau-
guma, darbo salygas), emocinés (vertinancios santykius su bendradarbiais, pripazi-
nima, pagarbg) ir kognityvinés (pabréziancios atsakomybe, savarankiskuma, asme-
ninj augima, galimybe daryti jtaka, jJdomy ir prasmingg darba, suteikiantj grjztamajj
rys$j). Taigi instrumentiné vertybiné orientacija gali biiti siejama su iSorine orientaci-
ja pirmiau aptartoje klasifikacijoje; emociné orientacija — su tokiomis socialinémis
vertybémis kaip priklausomybé zmoniy grupei, emocinis rySys, savigarba, pripa-
zinimas; o kognityviné orientacija — su tokiomis psichologinémis vertybémis kaip
interesas, pasiekimas ir nepriklausomyb¢. Taigi galima sakyti, kad vidinés vertybes
D. Elizuro koncepcijoje yra skirstomos j emocines ir kognityvines.

Maria Ros, Shalomas H. Schwartzas ir Shoshana Surkiss (1999) sitlo jtraukti ke-
tvirtg darbo vertybiy orientacija, susijusig su galia ir prestizu, ir jg atskirti nuo tokiy
vidinés orientacijos vertybiy kaip atsakomybé, galimybé iSreiksti savo gebéjimus ar
prasmingumas. Galios orientacija apima vertybes, kuriy sickdamas Zzmogus lygina
save su kitais, demonstruoja savo pranasuma, pavyzdziui, statusa, pripazinima, ne-
priklausomybe, pazanga, jtaka.

Darbo vertybiy kaita Lietuvoje

Siame skyriuje pateikiami 1990, 1999 ir 2008 mety Europos vertybiy tyrimy (EVT)
duomenys, kurie suteikia pagrinda daryti naujas jzvalgas apie darbo vertybiy pasis-
kirstymg ir pokycius Lietuvos visuomenéje bei $iy vertybiy skirtumus lemiancius
individualius veiksnius.

Kadangi tiriamuoju laikotarpiu reikSmingos permainos darbo rinkoje lémé ir uz-
imtumo pozitiriu pakitusig visuomenés struktiirg, kuri savo ruoztu galéjo turéti jta-
kos apklaustyjy vertybinéms orientacijoms, susijusioms su darbu, jy analiz¢ verta
pradéti nuo trumpos respondenty uzimtumo statuso struktiiros apzvalgos. Visos ap-
klausos buvo reprezentatyvios, todél atrankiniy visumy uzimtumo struktiira atspindi
realius Lietuvos darbo rinkos pokycius 1990-2008 metais. Akivaizdziausias i$ jy
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1 paveikslas. Atrankinés visumos uzimtumo struktdra 1990, 1999 ir 2008 metais
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yra 19901999 metais net ketvirtadaliu sumazéjes darbuotojy skaicius, ypac iSaugus
pensininky ir bedarbiy proporcijai (Zr. 1 paveiksla).

Nors vélesni poky¢iai uzimtumo statuso struktiiroje buvo nebe tokie radikalis,
Siokie tokie poslinkiai vyko: nuo 1999 iki 2008 mety vél sumazejo bedarbiy dalis,
taCiau Siek tiek iSaugo studenty, pensininky bei darbdaviy dalis. Kaip véliau ma-
tysime, Sie uzimtumo struktiiros poky¢iai turi jtakos su darbu susijusiy vertybiniy
orientacijy poslinkiams.

Darbo svarba lyginant su kitomis gyvenimo sritimis

Nepaisant radikaliy poky¢iy darbo rinkoje, Lietuvos gyventojams darbas buvo ir yra
viena svarbiausiy jy gyvenimo sriciy, kurig lenkia tik $eima, — tai jrod¢ ankstesniy

2 paveikslas. Darbo svarbos palyginimas su kitomis gyvenimo sritimis 2008 metais
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tyrimy duomenys (Savicka 2001) ir patvirtina 2008 mety tyrimo duomenys: Seima
kaip labai svarbig savo gyvenime jvertino 62 proc. apklaustyjy, darba — 41 proc., o
laisvalaikj — 19 proc., draugus ir pazjstamus — 18 proc., religija — 10 proc., politikg —
vos 3 proc. apklaustyjy (zr. 2 paveiksla).

Taciau kalbant apie darbo svarbos vertinimy dinamika, galima jzvelgti tam tik-
ry poslinkiy. 1999 metais, kai nedarbas buvo didziausias, zmoniy, vertinusiy darbg
kaip labai svarby savo gyvenime, buvo daugiausia, o tai lengvai paaiskinama riboty
iStekliy principu (zr. 3 paveiksla). Idomi ir tokia tendencija: nors respondenty, darbg
jvertinusiy kaip visai nesvarby, buvo visiska mazuma, jy skaicius su kiekvienu ty-
rimu vis daugéjo. Taciau pasigilinus, kas yra tie zmonés, aisSkéja, kad §i tendencija
yra visuomenés senéjimo pasekmé — net trys ketvirtadaliai darba jvertinusiy kaip
visiSkai nesvarby buvo pensininkai.

3 paveikslas. Darbo svarbos dinamika 1990-2008 metais
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Nors darbo svarbos zmogaus gyvenime vertinimai per tiriamg laikotarpj reiks-
mingai nepakito, galima tikétis, kad tuo metu visuomeng¢je vyke svarbiis sisteminiai
pokyc¢iai tur¢jo jtakos paciai darbo sampratai ir jvairiy darbo aspekty svarbos ver-
tinimams. Atliekant visus tris EVT tyrimus, respondentai buvo paprasyti atsakyti,
kuriuos i$ pateikty jvairiy darbo aspekty jie laiko svarbiais:

» geras uzmokestis;

* maloniis bendradarbiai;

* ne per daug jtampos;

» garantijos dél darbo vietos;

* patogus darbo laikas;

» galimybe¢ pasireiksti, parodyti iniciatyva;

e nauda visuomenei;

* ilgos atostogos;

» galimybé bendrauti su Zmonémis;

» galimybeé ka nors nuveikti darbe;
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» atsakingas darbas;

* jdomus darbas;

» darbas, atitinkantis sugebéjimus.

2008 metais papildomai buvo klausta apie svarbg tokiy darbo aspekty kaip gali-
mybe jgyti naujy jglidziy, derinti darbg ir Seima, dalyvauti priimant svarbius spren-
dimus, vienodas elgesys su visais darbuotojais.

Ivairiy darbo aspekty svarbos vertinimai 1990, 1999 ir 2008 metais atskleidzia,
kad visy tyrimy respondentai i$ jvairiy darbo aspekty labiausiai vertino gera atlygi-
nimg, ir jo svarba laikui bégant tik augo (zr. 4 paveikslg). Po pirmojo tyrimo reiks-
mingai augo ir garantijy d¢l darbo vietos svarba. Darbo aspektai, kuriy svarba po
1990-yjy tyrimo sumenko, yra nauda visuomenei ir malonts bendradarbiai. Taciau
jdomaus darbo svarba iki 2008 mety taip iSaugo, kad tapo antru pagal svarbg darbo
aspektu; ne taip smarkiai, bet reikSmingai iSaugo atsakingo, atitinkancio sugebéji-
mus darbo svarba.

Kaip minéta, i$skirtiné gero atlyginimo svarba biidinga ne tik Lietuvos, bet ir
daugumos Europos valstybiy gyventojams — jis yra esminis, o dazniausiai ir pats
svarbiausias veiksnys, lemiantis turimo darbo vertinimg. Nors Lietuvos visuomenei
nebtdinga i$sivysCiusiy Vakary Europos $aliy tendencija, kad gero atlyginimo uz
darba svarba mazg¢ja ir imamas labiau akcentuoti asmenybés tobuléjimas ir savirais-

4 paveikslas. Jvairiy darbo aspekty svarbos dinamika Lietuvoje 1990-2008 metais
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1 lentelé. Darbo aspekty faktoriy analizés rezultatai

1 faktorius | 2 faktorius | 3 faktorius
Galimybé dalyvauti priimant svarbius sprendimus L7117 ,151 ,140
Galimybé pasireiksti, parodyti iniciatyva ,708 ,116 ,178
Atsakingas darbas ,682 ,156 ,011
Nauda visuomenei ,668 ,157 ,146
Galimybé ka nors nuveikti darbe ,620 377 -,037
Galimybé bendrauti su Zmonémis ,534 ,284 ,153
Galimybé jgyti naujy jgudziy ,486 ,456 ,185
Darbas atitinka sugebéjimus ,192 ,714 -,027
Galimybé derinti darbg ir Seimag ,140 ,682 ,133
Su visais darbuotojais elgiamasi vienodai ,192 ,637 ,082
Garantijos dél darbo vietos ,091 ,563 ,296
Maloniis bendradarbiai 372 ,387 273
Idomus darbas ,265 ,341 ,173
Ilgos atostogos ,362 -,013 ,681
Geras uzmokestis -, 185 ,147 ,629
Patogus darbo laikas ,276 ,186 ,540
Ne per daug jtampos ,332 ,357 ,440

kos galimybés, taciau ir pas mus didéja su darbu siejamy prasmiy jvairové, kartu ir
saviraiskos bei savirealizacijos.

Siekiant susisteminti $iy duomeny analiz¢ ir nustatyti, kuri i§ aptarty teoriniy
darbo vertybiy klasifikacijy gali biiti patvirtinta Lietuvoje vykdyty tyrimy duomeni-
mis, buvo atlikta i§vardyty darbo aspekty vertinimy faktoriy analizé!. Septyniolikos
respondentams pateikty darbo aspekty svarbos vertinimy tarpusavio ry$iy analizés
btdu buvo isskirti trys pagrindiniai faktoriai (Zr. 1 lentele), kuriy interpretacijai tin-
kamiausia yra D. Elizur (1984) pasiiilyta darbo vertybiy klasifikacija j kognityvines,
emocines ir instrumentines: pirmgjj faktoriy sudaro tokios vertybés kaip galimybé
pasireiksti, nauda visuomenei, galimyb¢ ka nors nuveikti darbe, atsakingas darbas,
galimybé jgyti naujy jgidziy, dalyvauti priimant svarbius sprendimus, taip pat ga-
limybé bendrauti su Zmonémis; antrajj — maloniis bendradarbiai, jJdomus, atitinkan-
tis sugebéjimus darbas, galimybé derinti darbg ir Seimg, vienodas elgesys su visais

1 Zemiau pateikti rezultatai buvo gauti, taikant pagrindiniy komponenéiy analize, kai gaunama papraséiau-
sia jmanoma kintamuyjy konfigiiracija. Siekiant supaprastinti faktoriy interpretacija, buvo atliktas Varimax sukimas.
I8skirti faktoriai paaiskina 46 % duomeny sklaidos.
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darbuotojais, taip pat garantijos dél darbo vietos; treciajj — geras uzmokestis, ne
per daug jtemptas darbas, patogus darbo laikas, ilgos atostogos. Atkreiptinas déme-
sys, kad nors galimyb¢ bendrauti su zmonémis D. Elizur klasifikacijoje biity skirtina
emocinéms vertybéms, Sioje analizéje ji netikétai papuola j kognityviniy vertybiy
grupe, o instrumentinéms vertybéms skirtinas susirlipinimas garantijomis dél darbo
vietos — ] emociniy vertybiy grupe.

Siekiant dar labiau i$gryninti vertybiniy darbo orientacijy tipus ir padidinti ais-
kinamajg faktoriy galig, buvo analizuojama kiekvieno faktoriaus teiginiy tarpusavio
dermé ir iSgryninti esminiai Siy faktoriy démenys, 1 lenteléje pazyméti zaliai. Toles-
néje analizéje jie bus naudojami kaip kognityvinés?, emocinés3 ir instrumentinés*
darbo vertybiy orientacijos rodikliai.

Pasitelkiant Sig klasifikacijg jvairiy darbo aspekty svarbos dinamikos analizei, ne-
galima teigti, kad per tiriamajj laikotarpj Lietuvoje vieno kurio nors i§ i$skirty darbo
vertybiy tipy svarba augo kito vertybiy tipo saskaita — greiciau, skirtingy tipy verty-
biy svarbos vertinimai tapo labiau kompleksiski, darbui suteikiant daugiau svarbiy
prasmiy. Tad Sie duomenys patvirtina M. Gesthuizeno ir E. Verbakel (2011) teiginj,
kad skirtingos vertybinés darbo orientacijos yra tarpusavyje suderinamos, vienos ki-
tas papildo, o ne vienos kitoms priestarauja.

Darbo etika kaip moraliné pareiga dirbti

Kalbant apie darbo vertybiy svarbg visuomenei, nejmanoma neprisiminti klasikine
tapusios Maxo Weberio protestantiskosios darbo etikos teorijos. Si etika — tai darbo
kaip kiekvieno zmogaus, net ir to, kuris neturi ekonominés butinybés dirbti, mora-
linés pareigos samprata. Anot Tomo ter Bogto, Quinteno Raaijmakerso ir Fritso van
Welo, ,,visiskai nesvarbu, kokia yra zmogaus motyvacija dirbti — pinigai, galia, soci-
aliniai kontaktai; nesvarbu, ar jis mégsta tam tikrus darbo aspektus ar ne, darbo etika
yra auksciau uz Siuos poziiirius ir vertinimus kaip esminis imperatyvas, kad zmogus
privalo dirbti* (ter Bogt, Raaijmakers, van Wel 2005; 421). Teigiama, jog darbo
etika, pasireiskianti kaip darbStumas, taupumas ir netgi asketizmas, turéjo didelés
jtakos moderniojo kapitalizmo raidai ir ekonominei pazangai. Pastaryjy deSimtme-
¢iy tyrimai vakarietiSkose visuomenése rodo darbo etikos silpnéjima, kas glaudziai

2 Kognityvines darbo vertybiy orientacijos faktorius paaiskina 54 % duomeny sklaidos, jj sudaran¢iy kin-
tamuyjy faktoriy svoriai svyruoja nuo .779 iki .709.

3 Emocinés darbo vertybiy orientacijos faktorius paaiskina 57 % duomeny sklaidos, ji sudaran¢iy kintamy-
ju faktoriy svoriai svyruoja nuo .763 iki .749.

4 Instrumentinés darbo vertybiy orientacijos faktorius paaiskina 55 % duomeny sklaidos, ji sudaranciy
kintamuyjy faktoriy svoriai svyruoja nuo .759 iki .731.
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siegjama su stipréjanc¢iomis individualizmo nuostatomis ir kultliriniu peréjimu nuo
saugumo prie saviraiskos vertybiy (Inglehart 1997).

EVT tyrimai suteikia nemazai duomeny §iai problematikai tirti. Pirmiausia, ka-
dangi zmogaus vertybinis pamatas formuojasi vaikystéje, svarbu jvertinti, kokia dva-
sia aukléjami vaikai, kokios jy nuostatos ugdytinos. Siuo tikslu visuose tyrimuose
respondentams buvo pateikiamas namuose ugdytiny vaiko savybiy sgrasas ir papra-
Syta i§vardyti itin svarbias. IS gana ilgo savybiy saraso kaip susijusias su darbo etika
galima i$skirti darb§tuma, taupuma, atsakomybe, nesavanaudiskuma ir paklusnuma.
Kaip rodo tyrimy duomenys, 1990-2008 metais su darbo etika susijusiy zmogaus
savybiy vertinimo prioritetai i§liko beveik nepakite, taciau tam tikry poslinkiy jvyko,
i$ jy akivaizdziausias — nuoseklus darbstumo svarbos mazéjimas, lydimas mazéjan-
¢ios nesavanaudiskumo ir paklusnumo svarbos, kas rodyty silpnéjancia darbo etika
(zr. 5 paveiksla). Todél netikétas yra nors nedaug, bet sustipréjes taupumo svarbos
akcentavimas.

5 paveikslas. Ugdytiny su darbo etika susijusiy vaiky savybiy vertinimai 1990-2008 metais

N
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*Il *II v WE=—

Darbstumas Atsakomybés Taupumas Nesavanaudiskumas Paklusnumas
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® 1990 w1999 2008

100
90
80
70
60

82 ——

Be klausimy apie ugdytinas vaiky savybes, 1999 ir 2008 m. tyrimuose respon-
dentams taip pat buvo pateikti penki su darbo etika susije teiginiai, kuriuos jie turéjo
jvertinti pagal penkiy baly skale (visiskai sutinku; sutinku; nei taip, nei ne; nesutin-
ku; visiSkai nesutinku):

* Reikia dirbti, kad biity galima visiskai iSreiksti savo sugebéjimus;

» Negarbinga gauti pinigus jy neuzdirbant;

« Zmongs, kurie nedirba, tampa tinginiais;

» Darbas — tai pareiga visuomenei;

* Pirmenybé visuomet turéty biiti skiriama darbui, net jei ir lieka maZziau laisvo

laiko.

Rezultatai vienareikSmiSkai atskleidzia darbo etikos silpné¢jima: visi i pateik-
ty teiginiy 2008 metais sulauké mazesnio respondenty pritarimo nei 1999 metais
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(zr. 6 paveikslg). Pazymétina, kad taip nutiko ne vien dél sumazéjusio ryztingo Siy
teiginiy palaikymo, bet ir gerokai iSaugusio neturinciy nuomonés dél Siy teiginiy,
jiems abejingy zmoniy skaiciaus.

6 paveikslas. Su darbo etika susijusiy teiginiy vertinimai 1999 ir 2008 metais
SEE
- I I

1999 2008 1999 2008 1999 ‘ 2008 1999 2008 1999 2008

4 1 4 3 —
14

100%
90%

80% -
70% -
60% -
50% -

40%
30%
20%
10%

0%

HERRRRRRR

Reikia dirbti, kad Negarbinga gauti Zmoneés, kurie Darbas — tai pareiga |Pirmenybé visuomet
baty galima visiskai pinigus jy nedirba, tampa visuomenei turéty bati skiriama
iSreiksti savo neuzdirbant tinginiais darbui, net jei ir lieka
sugebéjimus matziau laisvo laiko
Visiskai nesutinku Nesutinku

Apibendrinant pateikta duomeny analize, galima daryti iSvada, kad darbas Lietu-
vos visuomenés sagmongje iSsaugo esminés zmogaus veiklos statusa, taciau matomi
tam tikri darbo vertybiy, sampratos ir zmonéms svarbiy darbo aspekty poslinkiai,
kuriuos galima laikyti silpnéjancios darbo etikos simptomais. Kyla klausimas, ar Sie
poky¢iai visuomengje vyksta tolygiai, ar tik tam tikrose socialinése grupése.

Lietuvos gyventojy darbo vertybes diferencijuojantys veiksniai

Lytis yra vienas populiariausiy demografiniy kintamyjy vertybiniy darbo orientacijy
tyrimuose, nes ilgg laikg ji 1émé (o ir tebelemia) reikSmingus padéties ir galimy-
biy darbo rinkoje skirtumus. Sioje srityje jvairiose alyse atlikti tarptautiniai tyrimai
nuosekliai patvirtina fakta, kad vyrai yra labiau orientuoti j finansinj atlygj uz darba,
taip pat j nepriklausomybe, dominavima bei ilgalaikes karjeros galimybes, o moterys
labiau pabrézia socialines garantijas bei socialing integracija (Furnham 1984; Lynn
1993; Elizur 1994). Tiesa, kai kuriy tyrimy duomenys rodo, kad moterims labiau
jsitvirtinant darbo rinkoje $ie vertybiniy orientacijy skirtumai taip pat mazeja (Tait,
Padgett, Baldwin 1989).

Kalbant apie Lietuvos situacija, jdomu tai, kad darbo kaip esminés gyvenimo
veiklos vertinimo lytis nediferencijuoja. Nors laikotarpiu tarp trijy tyrimy vyke
reikSmingi darbo rinkos pokyciai 1émé kintancius darbo svarbos vertinimus, Sie
poslinkiai tarp vyry ir motery vyko absoliuciai tolygiai — iSaugus nedarbui, 1999 me-

78 AIDA SAVICKA



tais darbo svarbg vyrai ir moterys akcentavo gerokai labiau nei 1990 metais, o 2008
metais — netgi maziau nei 1990 metais, nes atsirado didesné dalis tiek vyry, tiek
motery, darbg jvertinusiy kaip visai nesvarby (zr. 7 paveiksla).

7 paveikslas. Vyry ir motery darbo svarbos vertinimai 1990-2008 metais
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Visai nesvarbu

60% +——— ~— m Nelabai svarbu
20% m Svarbu

b |-

® Labai svarbu
20% +— —
0% -
Vyrai Moterys Vyrai Moterys Vyrai Moterys
1990 1999 2008

Atsizvelgiant | vyry ir motery padéties ir galimybiy darbo rinkoje skirtumus, dar
labiau netikéta, kad Lietuvos visuomenéje, skirtingai nei kitose Salyse, lytis nedi-
ferencijuoja ir jvairiy darbo aspekty svarbos — jy prioritetai yra beveik identiski,
iSskyrus tai, kad moterys Siek tiek labiau nei vyrai pabrézia galimybés derinti dar-

ba ir Seimg svarbg (kas yra visiskai suprantama, atsizvelgiant j moterims tenkan-

8 paveikslas. Vyry ir motery pateikti jvairiy darbo aspekty svarbos vertinimai 2008 metais
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ti dominuojant] vaidmenj vaiky priezitiros ir namy tkio darby srityje) ir malonaus
bendradarbiy kolektyvo svarba, o vyrai Siek tiek labiau nei moterys vertina galimy-
be¢ ka nors nuveikti darbe, dalyvauti priimant sprendimus ir dirbti atsakinga darba
(zr. 8 paveikslg). Remiantis darbo aspekty klasifikacija, galima sakyti, kad vyrai
Siek tiek labiau orientuojasi i kognityvines darbo vertybes, moterys — i emocines ir
daugmaz vienodai — j instrumentines, taciau Sie vertybiniy orientacijy skirtumai yra
gana menki.

Maza to, lytis visai neturi jtakos ir su darbo etika susijusioms vertybéms: iden-
tiskos yra vyry ir motery nuomonés apie ugdytinas su darbo etika susijusias vaiky
savybes (zr. 9 paveiksla), vienodai jie vertina ir su darbo etika susijusius teiginius
(zr. 10 paveiksla).

9 paveikslas. Ugdytiny su darbo etika susijusiy vaiky savybiy vertinimai, pateikti vyry ir mote-
ry 2008 metais
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10 paveikslas. Su darbo etika susijusiy teiginiy vertinimai, pateikti vyry ir motery 2008 metais
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Reikia dirbti, kad Negarbinga gauti Zmones, kurie Darbas — tai pareiga |Pirmenybé visuomet
baty galima visiskai pinigus jy nedirba, tampa visuomenei turéty bati skiriama
isreiksti savo neuzdirbant tinginiais darbui, net jei ir lieka
sugebéjimus maziau laisvo laiko
Visiskai nesutinku Nesutinku  m Nei sutinku, nei nesutinku  m Sutinku  m Visiskai sutinku
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Apibendrinant galima teigti, kad prieSingai likesCiams, pagristiems skirtinga
vyry ir motery padétimi darbo rinkoje, ir uzsienio $alyse atlikty tyrimy rezultatams,
Lietuvos visuomenéje lytis beveik nediferencijuoja su darbu susijusiy vertybiniy
orientacijy.

Kadangi amzius taip pat yra susijes su uzimama padétimi darbo rinkoje, tike-
tina, kad jis yra svarbus vertybiniy darbo orientacijy veiksnys, tad skirtumai tiek
tarp amziaus grupiy, tiek tarp karty sulaukia jvairiy Saliy tyréjy démesio (Cennamo,
Gardner 2008; Wong, Gardiner, Lang, Coulon 2008; Twenge, Campbell, Hoffman,
Lance 2010). Analizuojant Lietuvoje atlikty tyrimy duomenis apie darbo svarbos
vertinimus tarp skirtingo amziaus Zzmoniy, matyti, kad jy pasiskirstymas yra nelini-
jinis ir labai aiskiai atspindi vadinamajj gyvenimo ciklo efekta: tiek jauniausios, tiek
vyriausios kartos atstovai daug maziau akcentuoja darbo svarba savo gyvenime nei
vidutinio amziaus zmonés (zr. 11 paveiksla), kas yra visiskai logiska, nes pirmieji
dar tik pradeda zengti j darbo rinka, o antrieji — i$ jos traukiasi ar jau yra pasitrauke.
Tad vieniems darbas dar néra, o kitiems jau nebéra jy gyvenimo veiklos asis, nuo ku-
rios priklauso visos kitos veiklos. Absoliuciai daugumai viduriniy karty zmoniy dar-
bas yra jy kasdien¢ veikla, todé¢l natiiralu, kad jie darbg suvokia kaip labiau svarby.

Su amziumi yra susijg ir jvairiy darbo aspekty svarbos vertinimai. Jdomu tai, kad
jaunesni zmonés labiau nei vyriausieji apskritai buvo linke jvairius darbo aspektus
pabrézti kaip svarbius. Labiausiai pastebima, kad, pavyzdziui, jaunesni zmonés la-
biau akcentavo tokias kognityvines darbo vertybes kaip galimybg¢ pasireiksti, jgyti
naujy jgudziy, dalyvauti priimant sprendimus; jiems taip pat labiau riip¢jo dirbti su
maloniais bendradarbiais ir jdomy darba; o pati jauniausia grupé labiau pabrézé ilgy
atostogy ir patogaus darbo laiko svarbg (zr. 12 paveiksla).

11 paveikslas. Darbo svarbos vertinimai pagal amziaus grupes 2008 metais
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12 paveikslas. Jvairiy darbo aspekty svarbos vertinimai pagal amziaus grupes 2008 metais
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13 paveikslas. Ugdytiny su darbo etika susijusiy savybiy vertinimai pagal amzZiaus grupes
2008 metais
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Kalbant apie darbo etikos vertybes, jy rySys su amziumi yra tiesioginis, tai yra —
kuo vyresni respondentai, tuo stipriau buvo isreikstos $ios nuostatos. Tai pasakytina
tiek apie ugdytinas su darbu susijusias vaiky vertybes: vyresni zmonés ypac linke
akcentuoti darbstuma ir taupuma (Zr. 13 paveiksla), tiek apie su darbo etika susijusiy
teiginiy vertinima: vyresnieji gerokai labiau palaiké visus teiginius, iSskyrus tai, kad
reikia dirbti, kad biity galima visiskai iSreiksti savo sugebéjimus (zr. 14 paveiksla).

Didziausia vertybiy tyrimy problema yra ta, kad remiantis pavieniy tyrimy duo-
menimis nejmanoma atskirti, kiek skirtingose amziaus grupése fiksuojami verty-
biniy orientacijy skirtumai yra nulemti tam tikro Zmoniy amziaus kaip gyvenimo
tarpsnio, o kiek — nuostaty skirtumy tarp karty (Schaie 1965). Kaip tik skirtumai tarp
karty pastaruoju metu sulaukia didelio ne tik tyréjy, bet ir verslo atstovy démesio,
nes imama vis garsiau kalbéti apie esminj darbo orientacijy luZj, j rinka ateinant va-
dinamajai Y kartai, kuri yra ne tik labiausiai i§simokslinusi, bet ir savimi pasitikinti,
reikli, ginanti savo savarankiskuma, siekianti lankstumo, darnaus gyvenimo (Martin
2005; Crampton, Hodge 2006; Glass 2007). Lietuvoje atlikty jau trijy EVT tyrimy
duomenys suteikia galimybe palyginti ne tik skirtingo amziaus Zmoniy, bet ir kohor-
ty vertybines orientacijas ir jy poslinkius.

Kadangi EVT tyrimuose pateikiamo klausimo formuluoté yra ,,Prasau pasakyti,
kiek svarbus Jiisy gyvenime darbas*, atsakymai gali atspindéti ne tik giliai interna-
lizuotas vertybes, bet ir reakcijg j konkrecias gyvenimo aplinkybes tam tikru mo-
mentu. Duomenys apie darbo svarbos vertinimy kaitg tarp kohorty rodo dvi susiklo-
jancias tendencijas: ne tik, jie atspindi pirmiau aptartg gyvenimo ciklo efekta, bet ir
lygia greta ir ekonominés krizés bei iSaugusio nedarbo pasekmes, nes 1999 metais
visy kohorty respondentai darbo svarbg buvo linke vertinti labiau (zr. 2 lentele). Tad
tokioje permainingoje ekonominéje situacijoje, kai reik§mingai ir nenuosekliai kito
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14 paveikslas. Su darbo etika susijusiy teiginiy vertinimai pagal amziaus grupes 2008 metais
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visy amziaus grupiy nuostatos, susijusios su darbu, sudétinga atskirti, kiek vertybi-
niy darbo orientacijy skirtumai tarp kohorty yra nulemti amziaus tarpsnio, o kiek —
realiai karta i§ kartos vykstanciy vertybiniy poslinkiy.

2 lentelé. Kohorty pateikti darbo svarbos vertinimai 1990-2008 metais

Gimimo Labai svarbu Svarbu Nelabai svarbu Visai nesvaru
metai 1990 | 1999 | 2008 | 1990 | 1999 | 2008 | 1990 | 1999 | 2008 | 1990 | 1999 | 2008
iki 1925 m. | 68,8 | 33,3 | 27,3 | 25,8 19 | 273 | 54 | 28,6 - 0 19 | 45,5
1925-1934 m. | 57,7 | 26,1 | 25 | 353 | 40 35 58 1243 12,5 | 1,3 | 9,6 | 27,5
1935-1944 m.| 51,6 | 52 | 18,1 | 43,9 | 32,3 | 41,6 | 3,2 11 1223 (13 | 47 | 18,1
1945-1954 m.| 39,8 | 76,3 | 41 | 52,8 | 22,5 | 43,8 | 5,6 1,2 8,6 | 1,9 0 6,7
1955-1964 m. | 30,9 | 66,5 | 57,8 | 54,9 | 31,8 | 38,7 | 13,2 | 1,3 2,8 1 04 | 0,7

1965-1974 m.| 23,1 | 68,4 | 57,7 | 61,1 | 30,1 | 39,8 | 14,5 | 1,5 24 | 14 0 0

1975-1984 m.| — 54 | 459 - 37,2 | 49,8 - 8,8 34 - 0 1
po 1984 m. - - 26,4 - - 528, - - 162 | — - 4.6

Kitas svarbus vertybiniy darbo orientacijy rodiklis yra zmogaus iSsimokslinimas.
Yra mananciy, kad aukstesnj iSsimokslinimg jgije asmenys yra linke darbui teikti di-
desne svarba savo gyvenime jau vien todél, kad jie investavo daugiau iStekliy i savo
profesing kvalifikacija, reikalingg tam tikram darbui atlikti. TaCiau priezastinis rysys ¢ia
greiciau yra abipusis: viena vertus — labiau j biisimg profesine veiklg orientuoti zmonés
atkakliau siekia atitinkamo i$simokslinimo, kita vertus — labiau i$simoksling Zmonés
linke stipriau akcentuoti savirealizacijos ir asmenybés tobuléjimo darbe svarba.

Analizuojant Lietuvoje atlikty EVT tyrimy duomenis apie darbo svarbos verti-
nimus skirtingo i§simokslinimo zmoniy grupése, akivaizdus labai stiprus tiesioginis

15 paveikslas. Darbo svarbos vertinimai, pateikti skirtingo issimokslinimo Zmoniy 2008 metais
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iy kintamyjy rysys, t. y. kuo aukstesnj iSsimokslinimo lygj zmonés pasieké, tuo
labiau akcentuoja darbo svarba, ir vertinimy skirtumai yra esminiai: i§ pradinj is-
simokslinima jgijusiy Zzmoniy 12 proc. teige¢, kad darbas jiems yra labai svarbus, i$
vidurinj i§simokslinimg jgijusiy zmoniy taip atsaké 38 proc., o i§ universitety diplo-
mus turin¢iy zmoniy — net 60 proc. (Zr. 15 paveiksla).

16 paveikslas. Darbo aspekty svarbos vertinimai, pateikti skirtingo issimokslinimo zmoniy
2008 metais
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Kaip ir tikétasi, su i§simokslinimu susije ir jvairiy darbo aspekty svarbos vertini-
mai: aukStesnio iSsimokslinimo Zmonés linke labiau akcentuoti kognityvines darbo
vertybes, ypa¢ — galimybe parodyti iniciatyvg ir jgyti naujy jgiidziy, taip pat tokias
emocines vertybes kaip dirbti jJdomy darbg maloniy bendradarbiy kolektyve ir turéti
galimybe derinti darbg ir Seima; 1§ instrumentiniy vertybiy labiau iSsimokslinusiems
zmonéms (i$skyrus turinéius universitetinj i§silavinimg) svarbiausios ilgos atostogos
ir ne per daug jtemptas darbas (Zr. 16 paveiksla).

Kalbant apie darbo etikos vertybes, jy rySys su iSsimokslinimu yra labai jdo-
mus. Labiau iSsimoksling zmonés i§ ugdytiny su darbu susijusiy vaiky vertybiy linke
maziau pabreézti darbStuma, taupuma, paklusnuma, o labiau — atsakomybés jausma
(zr. 17 paveikslg). IS teiginiy, susijusiy su darbo etika, jie buvo Siek tiek labiau
linke palaikyti teiginj, jog reikia dirbti, kad buty galima visiskai iSreiksti savo su-
gebéjimus, o maziausiai iSsimoksling — jog nedirbantys Zzmonés tampa tinginiais
(zr. 18 paveiksla).

17 paveikslas. Ugdytiny su darbo etika susijusiy savybiy vertinimai, pateikti skirtingo issimoks-
linimo Zmoniy 2008 metais
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Apibendrinant i$simokslinimo ir vertybiniy orientacijy tarpusavio rysio analiz¢
galima teigti, kad skirtingo i§simokslinimo Zzmoniy darbo sampratos ir etikos suvoki-
mas 1§ esmes skiriasi: maziau iSsimoksling zmonés linke akcentuoti tradicines darbo
etikos vertybes (darbstuma, taupuma, paklusnuma, darbg kaip pareiga), o labiau is-
simoksling Zmones darbg labiau sieja su savirealizacijos, asmenybés augimo siekiu,
akcentuodami kognityvines darbo vertybes ir atsakomybe.

Akivaizdu, kad vertybines darbo orientacijas diferencijuoja ir su i§simokslinimu
glaudziai susijes kitas demografinis veiksnys — profesinis statusas. Sio rysio priezas-
tis gali biti interpretuojama dvejopai: pasiektas profesinis statusas gali biiti laikomas
didesniy investicijy i jam pasiekti reikalingg iSsimokslinimg pasekme; kita vertus,
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18 paveikslas. Su darbo etika susijusiy teiginiy vertinimai, pateikti skirtingo iSsimokslinimo

2008 metais
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pasiektas profesinis statusas yra tam tikros padéties darbo rinkoje rodiklis ir atitinka-
mai gali biti laikomas nuo jos priklausanéio ekonominio saugumo rodikliu. Sios dvi
hipotezés turi skirtingas empirines implikacijas: pirmu atveju tikétina, kad aukstesnj
profesinj statusg pasieke (kaip ir auksStesnio iSsimokslinimo) zmonés labiau vertina
darbo svarbg savo gyvenime, nes daugiau investavo j jam pasiekti biitinas kvalifika-
cijas; remiantis antrgja hipoteze tikétina, kad Sie zmonés kaip tik maziau akcentuos
darba, o labiau — kitas vertybes, nes jie jau yra uzsitikrine tam tikra materialinj sau-
guma ir turi tam biitinas prielaidas. Analogiskai, kalbant apie vertybiniy orientacijy
skirtumus, tikétina, kad aukstesnj iSsimokslinimo lygj pasieke zmonés bus labiau
linke akcentuoti viding darbo motyvacija, o0 maziau — iSoring, ka patvirtina vaka-
rietiSkose visuomenése atlikty empiriniy tyrimy duomenys (Lindsay, Knox 1984;
Gesthuizen, Verbakel 2011).

Analizuojant Lietuvoje atlikty EVT tyrimy duomenis apie darbo svarbos verti-
nimus, pateiktus skirtingo uzimtumo statuso zmoniy, akivaizdus labai stiprus tie-
sioginis rySys tarp zmoniy padéties darbo rinkoje ir darbo svarbos jy gyvenime,
patvirtinantis pirmgjg hipoteze¢: darbo svarbg savo gyvenime labiausiai vertina pa-
tys sau sukiire darbo vieta Zmonés bei tie, kurie dirba visa darbo diena, o maziau-
siai — bedarbiai, studentai ir pensininkai (Zr. 19 paveiksla).

19 paveikslas. Darbo svarbos vertinimai, pateikti skirtingo uzimtumo statuso Zmoniy 2008 me-
tais
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Ivairiy darbo aspekty svarbos vertinimai taip pat susij¢ su uzimtumo statusu:
patys sau darbo vietg susikiirg, dirbantys visg darbo dieng bei studentai labiau nei
kiti akcentuoja dauguma kognityviniy darbo vertybiy, ypa¢ galimybe pasireiksti, ka
nors nuveikti darbe, igyti naujy jgiidziy, dalyvauti priimant sprendimus, dirbti jdo-
my darbg (zZr. 20 paveikslg). Instrumentines darbo vertybes labiausiai pabrézia visa
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darbo dieng dirbantys samdomi darbuotojai, i$ jy gera uzmokestj — taip pat studentai,
patogy darbo laikg — namy Seimininkeés, o ilgas atostogas — studentai ir namy Seimi-
ninkes.

20 paveikslas. Jvairiy darbo aspekty svarbos vertinimai, pateikti skirtingo uzimtumo statuso
Zmoniy 2008 metais
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21 paveikslas. Ugdytiny su darbo etika susijusiy savybiy vertinimai, pateikti skirtingo uzimtu-
mo statuso Zmoniy 2008 metais
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Kalbant apie darbo etikos vertybes, kuriy reikéty mokyti vaikus, jy rySys su uz-
imtumo statusu yra nevienareikSmiskas: vienas savybes labiau akcentuoja darbda-
viai (atsakomybe), kitas — bedarbiai (taupuma ir nesavanaudiskuma) ar namy Seimi-
ninkés (paklusnumg), studentai maziausiai pabrézia darbStumg ir paklusnuma, bet
labai vertina atsakomybe, o pensininkus galima apibudinti kaip apskritai labiausiai
palaikancius tradicinés darbo etikos vertybes (zr. 21 paveikslg). Visy su darbo etika
susijusiy teiginiy vertinimus uzimtumo statusas diferencijuoja labai nuosekliai: dar-
buotojai (tiek patys sau sukiire darbo vietas, tieck samdomi darbuotojai) bei pensinin-
kai labiau nei kiti buvo linke sutikti su visais teiginiais, i§skyrus kad darbas yra pa-
reiga visuomenei — pastargjj teiginj labiausiai palaiké pensininkai (zr. 22 paveiksla).

Tikétina, kad zmogaus pajamos, kurios yra susijusios tiek su igytu i§simokslini-
mu, tiek su uzimtumo statusu, taip pat diferencijuoja darbui suteikiamg svarba bei
su juo siejamas prasmes, ka galima paaiskinti analogiskomis ankstesnéms hipote-
zémis: tikétina, kad j darbg labiau orientuoti ir darbstesni Zmonés bus sékmingesni
ir finansiskai; kita vertus, yra teigianciy, kad materialiné geroveé lemia silpnéjantj
materialiniy ir saugumo vertybiy akcentavima, o dél to — darbui suteikiamg svarba,
ir skatina stipréjancia orientacija | saviraiSkos vertybes (Inglehart 1997). Analizuo-
dami pajamas kaip vertybiniy darbo orientacijy veiksnj, Maurice’as Gesthuizenas
ir Ellen Verbakel (2011) teigia, kad iSoriné vertybiné orientacija gali susilpnéti, o
vidiné sustipreéti tik tada, jei zmogus turi tam biitinas materialines prielaidas.

Analizuojant skirtingy pajamy grupiy zmoniy> darbo svarbos vertinimy duo-
menis, akivaizdus labai stiprus tiesioginis rysys: kuo didesnés Seimos pajamos, tuo
zmonés labiau linke akcentuoti darbo svarbg (zr. 23 paveikslg).

5 Pajamy rodiklis EVT tyrime — visy §eimos nariy pajamos per ménesj.
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22 paveikslas. Su darbo etika susijusiy teiginiy vertinimai, pateikti skirtingo uzimtumo statuso

zmoniy 2008 metais
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23 paveikslas. Darbo svarbos vertinimai, pateikti skirtingy pajamy grupiy Zmoniy 2008 metais
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Su pajamomis labai glaudziai susije ir jvairiy darbo aspekty svarbos vertinimai:
nors pajamos instrumentiniy darbo vertybiy reikSmingai nediferencijuoja, dauguma
emociniy darbo vertybiy Siek tick svarbesnés gaunantiems didesnes ir ypa¢ — di-
dziausias pajamas (iSskyrus vienoda elgesj su visais darbuotojais), o beveik visos
kognityvinés darbo vertybés (iSskyrus galimybe bendrauti su Zzmonémis) jiems daug
svarbesnés nei gaunantiems mazesnes pajamas (zr. 24 paveikslg).

Kalbant apie darbo etikos vertybes, jy rySys su pajamomis yra ne toks vienareiks-
mis. IS ugdytiny su darbu susijusiy vaiky vertybiy mazesnes pajamas gaunantys
zmonés labiau linke akcentuoti darbstumg ir paklusnuma, o gaunantys didesnes —
atsakomybés jausma (zr. 25 paveiksla). IS teoriniy prielaidy perspektyvos gana ne-
tikéta, kad labiausiai taupuma akcentuoja didziausiy pajamy grupés respondentai.

Su darbo etika susijusiy teiginiy vertinimy analizé gana netikétai neatskleidé stip-
resnio jy rysio su pajamomis: vienintelis teiginys, kur mazesnes ir didesnes pajamas
gaunanc¢iy zmoniy vertinimai aiskiai i$siskyré, yra tas, kad pirmenybé¢ visuomet turé-
ty biiti skiriama darbui, net jei ir licka maziau laisvo laiko — ji palaikyti labiau buvo
linke tie respondentai, kurie gauna mazesnes pajamas (zr. 26 paveiksla).

Reikia pabrézti, kad vertybines darbo orientacijas lemiantys demografiniai
veiksniai (amzius, iSsimokslinimas, uzimtumo statusas, pajamos) yra sudétingai
susipyne tarpusavyje (Mannheim 1993; Elizur 1994). Tad tikrajam priezastingu-
mui nustatyti buvo tirta atskiry demografiniy veiksniy jtaka vertybinéms darbo
orientacijoms, kontroliuojant kity veiksniy jtaka. Si analizé¢ atskleidé, kad darbo
kaip pamatinés zmogaus veiklos sampratai yra svarbiis visi nurodyti veiksniai,
pavyzdziui, nepriklausomai nuo amziaus tiek iSsimokslinimas, tiek uzimtumo sta-
tusas turi jtakos darbo svarbos vertinimams. Kognityvinei darbo vertybiy orien-
tacijai lemiamg jtaka daro amzius ir iSsimokslinimas, o pagrindinis darbo etika
lemiantis veiksnys yra amzius.
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24 paveikslas. |vairiy darbo aspekty svarbos vertinimai, pateikti skirtingy pajamy grupiy Zzmo-
niy 2008 metais
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25 paveikslas. Ugdytiny su darbo etika susijusiy savybiy vertinimai, pateikti skirtingy pajamy
grupiy zmoniy 2008 metais
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Apibendrinant demografiniy veiksniy jtakg vertybinéms darbo orientacijoms, rei-
kia atkreipti démes;j | tai, kad nustatyti priezastinj ry$j yra sudétinga, nes ne tik Sie
veiksniai lemia vertybes tiek tiesiogiai, tiek netiesiogiai per socializacijg ar lukes-
Cius, bet ir vertybés motyvuoja siekti tam tikro iSsimokslinimo, socialinio ar profe-
sinio statuso.

Lietuvos gyventojy darbo vertybés kity Europos 3aliy kontekste

Modernizacijos teorijos proponentai teigia, kad ekonomiskai labiau pazengusiy Saliy
visuomenés linkusios akcentuoti individo pasirinkimo laisve, asmens saviraiskos ir
asmenybés augimo vertybes, o maziau pazengusiy Saliy visuomeneés prioriteta teikia
materialinéms ir saugumo vertybéms (Inglehart 1977; 1990; 1997). Taciau lyginant
EVT duomenis apie skirtingo ekonominés pazangos lygio visuomeniy nuostatas dél
darbo svarbos zmoniy gyvenime, negalima jzvelgti aiSkaus modelio, nes vertini-
mams biuidinga jvairové nepaisant ekonominés pazangos lygio. Pavyzdziui, tarp ma-
ziausiai darbg akcentavusiy visuomeniy yra tiek tokios turtingos Salys kaip Suomija,
Danija, Nyderlandai ar Vokietija, tiek Estija, Liectuva, Rusija ar Baltarusija, o tarp
labiausiai darba akcentavusiy visuomeniy yra tick Norvegija, Sveicarija, tiek Lenki-
ja ar Rumunija (zZr. 27 paveiksla).

Ankstesné duomeny analizé parodé, kad ekonominé gerové turi jtakos ne tiek pa-
ties darbo svarbos vertinimams, kiek su darbu siejamoms prasméms ir vertybinéms
orientacijoms bei darbo etikai. Kalbant apie su darbu siejamas vertybines orienta-

2.DARBO VERTYBES 95



26 paveikslas. Su darbo etika susijusiy teiginiy vertinimai, pateikti skirtingy pajamy grupiy
zmoniy 2008 metais
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27 paveikslas. Darbo svarbos vertinimai Europos 3alyse 2008 metais (skaléje nuo 1 iki 4, kur
1 - labai svarbu, 4 - visai nesvarbu)
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* Saltinis: World Bank.

cijas, ekonominé Salies gerové reikSmingai diferencijuoja emocing ir instrumenti-
n¢ darbo vertybiy orientacijas — Siuos aspektus kaip svarbius labiau linke pabreézti
ekonomiskai pazangesniy Saliy gyventojai (zr. 28-30 paveiksla); nors kognityvine
darbo vertybiy orientacija ekonominé Salies geroveé taip pat diferencijuoja, bet daug
silpniau, kas yra netikéta i§ postmaterializmo teorijos perspektyvos, kuri su ekono-
mine visuomeniy pazanga sieja bltent asmenybés augimo ir saviraiskos vertybiy
stipréjima (zr. 28 paveiksla).

Siekiant patikrinti ekonominés gerovés ir darbo etikos tarpusavio rysj visuome-
nés lygiu, pagal penkiy su darbo etika susijusiy teiginiy vertinimus buvo sudarytas
darbo etikos indeksas, kuriame ,,1° reiSkia, kad visiSkai nesutinkama né su vienu tei-
giniu, 0 ,,21° — kad visiskai sutinkama su visais teiginiais. Palygine jvairiy Europos
Saliy vidutinius darbo etikos indeksus, matome jdomy désninguma — turtingesniy
visuomeniy gyventojai pasizymi silpnesne darbo etika, kas atitinka modernizacijos
teorijos prielaidas (zr. 31 paveiksla). Taciau Cia galima jzvelgti ir kitg gana stiprig
tendencijg. Tarptautiniai lyginamieji tyrimai atskleidé, kad darbo etikos raiska yra
stipriausia ortodoksy, gerokai silpnesné — kataliky, o silpniausia — protestanty pavel-
da turinciose Salyse, ir nepaisant Siuolaikinio pasaulio sekuliarizacijos $alies religi-
nis paveldas turi net didesnés reikSmeés darbo etikai nei ekonominé pazanga (Stam,
Verbakel, de Graaf 2013).
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28 paveikslas. Kognityvinés darbo vertybiy orientacijos svarba Europos 3alyse 2008 metais
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30 paveikslas. Instrumentinés darbo vertybiy orientacijos svarba Europos Salyse 2008 metais
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31 paveikslas. Darbo etikos indeksas Europos salyse 2008 metais
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ISvados

Svarbus momentas, j kurj biitina atsizvelgti nagringjant Lietuvos gyventojy vertybi-
nes darbo orientacijas ir jy dinamikg 19901999 metais, yra tas, kad $iuo laikotarpiu
vyko reikSmingi socialiniai, politiniai ir ekonominiai pokyciai, dél kuriy buvo per-
tvarkyta ir Salies darbo rinka, pakito visuomenés uzimtumo struktiira: darbo rinkai
liberal¢jant, labai sumazéjo dirbanciy zmoniy skaicius, atsirado misy visuomenei
naujas nedarbo reiskinys. Sie poky¢iai turéjo jtakos su darbu susijusioms gyventojy
nuostatoms ir vertybinéms orientacijoms.

Apibendrinant vertybiniy nuostaty poslinkius, reikia pasakyti, kad, nepaisant ra-
dikaliy pokyciy darbo rinkoje, Lietuvos gyventojams darbas buvo ir isliko viena
svarbiausiy gyvenimo sri¢iy, taciau kito pati darbo samprata ir jvairiy darbo aspekty
svarbos vertinimai: visy tyrimy duomenimis, respondentai labiausiai vertino gera
atlyginima ir jo svarba ilgainiui tik didéjo; augo ir garantijy dél darbo vietos, atsa-
kingo, atitinkancio sugebéjimus darbo svarba, o jdomaus darbo reik§mé iSaugo taip,
kad tapo antru pagal svarbuma darbo aspektu; mazéjo darbo naudos visuomenei ir
maloniy bendradarbiy svarba. Lygiagreciai vyko tokie darbo etikos poslinkiai kaip
darbstumo, nesavanaudiskumo, paklusnumo svarbos maz¢jimas. Tad galima daryti
iSvada, kad nors Lietuvos visuomenei nebiuidinga i$sivysciusiose Vakary Europos
Salyse matoma tendencija, kad mazéja tiek paties darbo kaip gyvenimo veiklos, tiek
gero atlyginimo uz darbg svarba ir labiau akcentuojamas asmenybés tobul¢jimas bei
saviraiSkos galimybeés, taCiau ir pas mus did¢ja su darbu siejamy prasmiy jvairove,
kartu saviraiskos ir savirealizacijos, bei rySkéja silpnéjancios darbo etikos simpto-
mai.

Kaip ir tikétasi, Sie pokyciai jvairiose socialinése grupése vyksta netolygiai: tiek
darbo sampratos, tiek jo svarbos vertinimai skiriasi tarp skirtingo amziaus, i§simoks-
linimo, uzimtumo statuso ir pajamy lygio zmoniy. Atsizvelgiant j vyry ir motery
padéties ir galimybiy darbo rinkoje skirtumus, labai netikéta, kad Lietuvos visuo-
menéje lytis nediferencijuoja nei darbo kaip esminés gyvenimo veiklos, nei jvairiy
darbo aspekty svarbos vertinimy, nei su darbo etika susijusiy vertybiy. Kalbant apie
amziaus jtaka darbo svarbai, akivaizdus gyvenimo ciklo efektas, kai darbg labiausiai
vertina aktyviis darbo rinkos dalyviai. Darbo sampratai ir vertybinéms orientacijoms
amzius turéjo tokios jtakos, kad jaunesni zmonés labiau akcentavo kognityvines dar-
bo vertybes, jiems labiau rapéjo dirbti su maloniais bendradarbiais ir jJdomy darba, o
vyresniesiems buvo biidinga stipresné darbo etika. Esmingai skiriasi ir skirtingo 18-
simokslinimo Zmoniy darbo sampratos ir etikos suvokimas, nes maziau iSsimoksling
zmongs ja suvokia tradicinémis moralinés pareigos kategorijomis, o labiau i§simoks-
ling jg sieja su savirealizacijos, asmenybés augimo siekiu, akcentuodami kognityvi-
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nes darbo vertybes ir atsakomybe, ir apskritai labiau vertina darbg. Aktyviai darbo
rinkoje dalyvaujanciy ir aukstesniy pajamy Zmoniy grupés darbo svarbg vertina la-
biau, jie i$ jvairiy darbo aspekty labiau pabrézia kognityvines darbo vertybes. Tad
vakarietiSkoms visuomenéms buidingi reiskiniai Lietuvoje pasitvirtina tik i§ dalies:
skirtingai nei ten, Lictuvoje auks$tesnés socialinés padéties zmonés darbg kaip svar-
by savo gyvenime vertina labiau nei zemesnés; taciau, kaip ir Vakaruose, jie darbo
sampratg dazniau sieja su savirealizacijos ir kognityvinémis vertybémis.
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LAISVALAIKIO VERTYBES

Aida Savicka

Zvelgiant i§ istorinés perspektyvos, nuo pat dvidesimtojo amziaus pradZios apmo-
kamam darbui Zzmoniy skiriamas laikas nuolat mazéjo, tam tikrais laikotarpiais — dél
vidutinés darbo trukmés mazéjimo, kitais — dél augancios j darbo rinkg nejtrauktos
visuomenés dalies, o biitent — ilgiau besimokancio jaunimo ir didé¢jancio pensinio
amziaus zmoniy skaiciaus (Gershuny, 2000). Tai dar prie$ penkis deSimtmecius
paskatino kalbas apie naujosios, laisvalaikio, visuomenés priesausrj (Dumazedier
1967; 1974; 1989). Nors tuometinés visuomenés raidos pranasystes, kad laisvalaikis
savo trukme taps svarbesnis uz apmokama darba, nepasitvirtino, ir Siandien tebekal-
bama apie laisvalaikio visuomenés jsigaléjima, nors ir akcentuojant kitas varomasias
jégas — individualistinés visuomenés nariy gyvenimo prasmeés paieskas (Blackshaw
2010).

Kalbant apie zmoniy disponuojama laisvg laikg, matoma kita tendencija — vis
greitéjantis gyvenimo tempas $iuolaikinése visuomenése (Garhammer 2002), kuris
pirmiausia siejamas su didéjanciu profesiniu motery uzimtumu ir dél to kylancia vis
didesne jtampa derinant profesing veikla ir namy tikio pareigas (Bittman, Wajcman
2000). Kaip rodo tyrimai, §j pokytj lydi auganti laisvalaikio svarba, kas i§ dalies sie-
jama ir su poreikiu kovoti su Sios jtampos keliamu stresu (Iwasaki, Scheider 2003).
Teigiama, kad Zzmonés Siuolaikinéje visuomenéje vis daugiau démesio ima skirti
laisvalaikiui, netgi profesinés veiklos saskaita. Taciau ir su paciu laisvalaikiu sieja-
mi kultairiniai lukesc¢iai, kad jis turi buti praleistas prasmingai, neapsiribojant vien
fiziniu poilsiu (Godbey, Crawford, Shen 2010). Todél kai kurie tyréjai (Featherstone
1991) ima akcentuoti autonoming laisvalaikio vert¢ visiems dirbantiems Zmonéms
ir netgi prognozuoja, kad per ateinancius kelis deSimtmecius laisvalaikis uzims dar-
bo kaip pagrindinés zmogaus veiklos kultliring svarbg, nes laisvalaikio veiklos taps
svarbesniu asmens tapatybe formuojanéiu veiksniu nei profesiné veikla. Zinoma,
yra ir besilaikanciy kitokios nuomoneés: jie teigia, kad darbas isliks esmine zmogaus
gyvenimo veikla, suteikiancia jam prasme¢ (Rose 1985). Nepaisant to, laisvalaikio
tyrimai jgauna pagreitj.
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Platy laisvalaikio vertybiy tyrimg, remdamasi EVT 2008 duomenimis, atliko
Ellen Verbakel (2013), analizuodama tiek makro-, tieck mikrolygmens veiksnius
Zzmoniy vertybinéms orientacijoms. Jos démesio centre buvo du laisvalaikio aspek-
tai — jégy atgavimo (atsipalaidavimas) ir kognityvinis (naujy dalyky mokymasis).
E. Verbakel padare iSvada, kad individualiu lygmeniu atsipalaidavimo aspektas lais-
valaikio veiklose svarbus Zzmonéms, kuriy gyvenimo tempas spartesnis, vertinant
objektyviais kriterijais (dirbantiems visg darbo diena, vadovaujantj darba, moterims,
zmonéms, kuriy partnerio darbo kruvis didelis); kognityvinj laisvalaikio aspekta
vertina tie, kurie tikétinai suvokia investicijy j asmeninj tobuléjimg atsiperkamuma
(jauni, i$simoksling, zmonés su vidiniu kontrolés lokusu). Ta¢iau lygindama jvairias
Salis E. Verbakel nustaté, kad galimybé atsipalaiduoti laisvalaikiu labiau vertinama
ekonomiskai pazengusiose ir musulmoniskose visuomenése, o galimybé¢ iSmokti kg
nors nauja — j pasiekimus orientuotose ir pokomunistinése visuomenése, bet prie-
Singai, nei tikétasi, ji buvo maziau vertinama labiau pazengusiose visuomeneése, dél
ko E. Verbakel padar¢ iSvada, kad greiciausiai racionallis skaiciavimai apie tikéting
laisvalaikio skyrimo asmenybés augimui graza yra svarbesni pasirenkant laisvalai-
kio veiklas nei saviraiskos galimybés.

Nepaisant pastaruoju metu ir Lietuvoje iSaugusio susidoméjimo laisvalaikio ty-
rimais, kol kas miisy Salyje nebuvo atlikta iSsamiy empiriniy studijy, leidzianc¢iy
jvertinti laisvalaikiui skiriamo laiko, laisvalaikio veikly ir motyvacijos pokycius.
Lietuvoje atliktos ankstesniy EVT tyrimy duomeny analizés rodo, kad lietuviams
laisvalaikis glaudziai siejasi su bendravimu su draugais (Matulionis 2001), o laisva-
laikio sampratoje ry$ki vartojamoji dimensija (Savicka 2007).

Teorinés laisvalaikio vertybiy tyrimy prielaidos
Laisvalaikio samprata

Siuolaikinéje visuomenéje jsigali laisvalaikio kaip laisvo individy pasirinkimo da-
lyko samprata, nejmanoma ankstesnése visuomenése, kuriose dauguma gyvenimo
veikly, kartu ir laisvalaikis, daugiausia buvo nulemtos atlieckamo darbo pobiidzio
(Bauman 1998). Trumpéjant apmokamo darbo laikui, laisvalaikis imamas suvokti ne
vien kaip laikas fiziniam poilsiui, bet ir j asmenybés tobulé¢jima, saviraiska nukreip-
tos veiklos, todé¢l imama akcentuoti savaiming jo reikSmé. Tiesa, nemazai diskusijy
kyla dél to, ar laisvalaikio veikly pasirinkimas net ir pomodernioje visuomengje i§-
ties yra laisvas, kultiiriSkai ir socialiai nesuvarzytas, atkreipiant démesj j vartotojis-
kos visuomenés zmogui primetamus lukes¢ius (Bauman 2002; Leonavicius 2002;
Rubavicius 2003).
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Nors laisvalaikis tik teoriSkai gali biiti atskirtas nuo kity Zzmogaus gyvenimo sri-
¢iy (darbo, Seimos, edukacijos ir t. t.), su kuriomis realybgje yra labai glaudziai su-
sijes, Siuolaikinése visuomenése nuo kity veikly jj galima atskirti pasitelkiant ne tik
veiklos, bet ir laiko bei vietos kriterijus. Kadangi dominuojanti islieka laisvalaikio
kaip nuo apmokamo darbo likgs laisvas laikas! samprata, darbas ir laisvalaikis daz-
nai suvokiami kaip vienas kitam prieSingi dalykai. Taciau tokia interpretacija yra
pernelyg supaprastinta, nes neatsizvelgiama j tai, kad darbas ir laisvalaikis yra sudé-
tingai tarpusavyje susipyne. Yra ir tokiy, kurie teigia, kad laisvalaikis yra nuo darbo
gana nepriklausomas reiskinys, galintis kompensuoti jdomios, kiirybiskos, prasmin-
gos, atsakingos profesinés veiklos stoka (Friedmann 1961; Dumazedier 1967), kam
taip pat galima pritarti tik su iSlygomis. Todé¢l verta pasitelkti platesnj laisvalaikio
apibrézima, apimant visg zmogaus savanoriskai vykdomg veikla siekiant poilsio,
pramogos ar bendravimo.

Tad kas gi yra laisvalaikis? Pagal klasikiniu tapusj Maxo Kaplano (1960) api-
brézima, laisvalaikis yra prieSingas darbui kaip ekonominei funkcijai, minimaliai
susijes su i§ socialiniy vaidmeny kylanciais jsipareigojimais, todel suteikiantis psi-
chologinj laisvés pajautima, daznai zaismingas ir laukiamas bei prisimenamas su
malonumu, apimantis platy veikly diapazong — nuo labai rimty iki visiskai nereiks-
mingy uzsiémimy. Zinomi laisvalaikio tyrinétojai Rogeris C. Mannellas ir Douglas
A. Kleiberis (Mannell, Kleiber 1997) teigia, kad net ir budama salyginai trumpa
ir fragmentiska, laisvalaikio veikla suteikia Zmogui gyvenimo prasmés ir pilnatvés
pojitj, ypac¢ pabrézdami psichologinj laisvalaikio aspekta ir iSskirdami penkias lais-
valaikio funkcijas:

» kompensacing (renkantis veikla, kurios triksta kitose gyvenimo srityse);

» asmenybés augimo (lavinant jvairius sugebéjimus ir dziaugiantis kitokio po-

btdzio pasiekimais nei kitose veiklose);

* asmens tapatybés formavimosi (iSreiSkiant ir patvirtinant individo sugebéji-

mus bei pamatines jo vertybes);

» psichinés sveikatos palaikymo (jveikiant streso padarinius);

* hedonisting (siekiant paprasciausio malonumo).

Laisvalaikio tyrimuose veikly klasifikacija dazniausiai skirstoma i dvi katego-
rijas — jégy atgavimo ir galimybés lavinti jvairius jgudzius, geb¢jimus. Pagal tai,

1 Reikia pabrézti, kad savokos ,,laisvas laikas® (angl. free time) ir ,,laisvalaikis* (angl. leisure) neturéty bati
tapatinamos. Nors lietuviy kalboje néra atskiry savoky Siems dviem kokybiskai skirtingiems dalykams apibrézti, |
ka démes;j atkreipia Arvydas Matulionis (2001), biitina daryti aiskia perskyra tarp laisvo laiko, likusio nuo mokamos
darbinés veiklos, bet uzimto jvairiomis veiklomis, kylan¢iomis i$ kity zmogus pareigy, ir laiko, likusio po darbinés
ir i§ kity pareigy kylancios veiklos, kuriuo zmogus gali disponuoti palyginti laisvai. Daugumoje laisvalaikio tyrimy
butent pastarasis yra laikomas tikruoju laisvalaikiu.
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Robertas A. Stebbinsas pasiiilé placiai prigijusig laisvalaikio klasifikacijg j rimtgjj
(angl. serious leisure) ir neriipestinggjji (angl. casual leisure) (Stebbins 1982, 1992,
1997). Anot jo, rimtasis laisvalaikis susijgs su tvaria nauda ir rezultatais Zmogui,
tokiais kaip savirealizacija, saviraiska ar statusas bendruomenéje, o nertipestingasis
laisvalaikis susij¢s su neatidélioting ir sglyginai trumpalaikj malonumg teikiancia
veikla, nereikalaujancia ypatingo pasirengimo ar talento: zaidimu, bendravimu,
sensorine stimuliacija ir panadiai. Sioms dviem laisvalaikio kategorijoms atskirti
R. A. Stebbinsas jvardija tokias iSimtinai rimtajam laisvalaikiui biidingas savybes
kaip atkaklumo ir ryzto sutelkimas, laisvalaikio karjeros galimybés, butinybé jde-
ti pastangy reikalingiems jgiidZziams ir Zinioms jgyti, unikalus etosas ir socialinis
pasaulis, patraukli asmeniné ir socialiné tapatybé. Taigi rimtasis laisvalaikis orien-
tuotas | asmenybeés augima, tobul¢jima, saviraiska, o neriipestingasis laisvalaikis —
] poilsj, atsipalaidavimg, pramoga, bet juos abu sieja individualaus pasirinkimo
laisve. Reikia pabrézti, kad pats R. A. Stebbinsas nenuvertina nertipestingojo lais-
valaikio reikSmés ir nesutinka su bandanciais priskirti jam tik lickamajg verte, nes
tai yra vyraujanti laisvalaikio forma; be to, net ir rimtajam laisvalaikiui dar déme-
sio skiriantys zmonés pripazjsta besimégaujantys ir neripestinguoju laisvalaikiu
(Stebbins 1997).

Taciau laisvalaikio sociologijos atstovas Kenas Robertsas (2011) i§ principo kri-
tikuoja psichologizuotg laisvalaikio veikly analizg, besiremiancig tokiomis katego-
rijomis kaip rimtas ir neriipestingas laisvalaikis ar besikoncentruojancia j socialiniy
demografiniy grupiy laisvalaikio leidimo formy skirtumus, nes ji esg neuz¢iuopia
pacios laisvalaikio esmés. Anot jo, konkrecios Zmoniy pasirenkamos laisvalaikio
veiklos, kitaip mazieji laisvalaikiai (angl. little leisures), ir skirtumai tarp socialiniy
grupiy yra palyginti nereik§mingi dalykai, nes visuomenés lygiu jos neturi jokio po-
veikio: net jei zmongs laisvalaikiui rinktysi kitokias veiklas, rezultatas visuomenei
placigja prasme galéty biiti labai panasus; kas i$ tikryjy, jo nuomone, turéty tapti lais-
valaikio tyrimy objektu — tai didysis laisvalaikis (angl. big leisure), kurj jis supranta
kaip plataus masto socialines ir kultiirines laisvalaikio pasekmes.

Sis mazyjy laisvalaikiy ir didZiojo laisvalaikio atskyrimas labai aigkiai identifi-
kuoja skirtuma tarp laisvalaikio funkcijy zmogui ir laisvalaikio funkcijy visuomenei:
zmogui laisvalaikis svarbus kaip gerai fizinei ir psichinei savijautai biitinas poilsis
bei vis labiau — kaip tapatybés formavimo biidas ir Zzymuo (Best 2010; Blackshaw
2010), o visuomenei svarbesnés ekonominés laisvalaikio pasekmés, siejamos visy
pirma su laisvalaikio pramong¢ skatinanc¢iu vartojimu, bet taip pat — su bendruomenés
ry$iy palaikymu ar pasitikéjimu visiSkai nepriklausomai nuo to, kaip konkreciai yra
leidziamas laisvalaikis.
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Laisvalaikio vertybiy kaita Lietuvoje

Siame skyriuje apzvelgsime 1990, 1999 ir 2008 metais atlikty EVT duomenis apie
Lietuvos gyventojy vertybines orientacijas, susijusias su laisvalaikiu. Reikia pabréz-
ti, kad Sie tyrimai nesuteikia informacijos apie faktinj zmoniy laiko biudzeta, jo po-
kycius ar faktiskai vyraujancias laisvalaikio veiklas, o tik apie gyventojy nuostatas
ir jy kisma, apie §iy nuostaty skirtumus socialinése grupése bei juos lemiancius in-
dividualius veiksnius.

Kaip buvo minéta, skirtingiems zmonéms laisvalaikis gali turéti daugybe skirtin-
gy prasmiy, todél siekiant iSvengti individualiy interpretacijy tyrime dalyvavusiems
zmonéms buvo i$ anksto apibrézta ir akcentuota, apie kokj laisva laika toliau bus
klausiama (o butent apie laika, kuris licka po apmokamo darbo ir namy ruosos),
atskiriant jo veiklas nuo jvairiy su apmokamu darbu nesusijusiy, todél daznai popu-
liariu supratimu prie laisvalaikio priskiriamy uzsiémimy, tokiy kaip namy ir vaiky
prieziiira ir panaSiai.

Laisvalaikio svarba lyginant su kitomis gyvenimo sritimis
Amerikieciy sociologai J. Davidas Lewisas ir Andrew J. Weigertas (1981) aprasé
kultiiriskai priimta zmogaus gyvenimo sri¢iy hierarchijg ir su jomis paprastai sie-

jamg turimo laiko organizavimo tvarkg. Sioje hierarchijoje laisvalaikis rikiuojasi
paskiausiai, pirmenybe uzleisdamas darbo ir Seimos laikui. PanaSia situacija mato-

1 paveikslas. Laisvalaikio svarba lyginant su kitomis gyvenimo sritimis Lietuvoje 2008 metais
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me ir analizuodami laisvalaikio svarbos vertinimus, lygindami su kitomis gyvenimo
sritimis: savo svarba Lietuvos gyventojams laisvalaikis 2008 metais gerokai atsiliko
tiek nuo $eimos, tiek nuo darbo svarbos, buvo beveik identiskas draugy ir pazjistamy
svarbai ir gerokai lenké religijos ir politikos svarbg (zr. 1 paveikslg).

Kalbant apie ilgalaike perspektyva, laisvalaikio svarba per 1990-2008 mety lai-
kotarpj mazai, bet nuosekliai augo: nuo 70 proc. respondenty, laisvalaikj jvertinusj
kaip labai svarby arba svarby 1990 metais, iki 77 proc. — 2008 metais (zr. 2 paveiks-
13). Pazymeétina, kad laisvalaikio ir draugy svarbos vertinimai ir $iy vertinimy poslin-
kiai tiriamu laikotarpiu buvo labai panasts, kas leidzia kelti hipotezg, kad Lietuvos
gyventojai laisvalaikj glaudziai sieja su bendravimu su draugais.

2 paveikslas. Laisvalaikio, draugy ir darbo svarbos vertinimy dinamika 1990-2008 metais
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Nelabai svarbu

® Labai svarbu

Laisvalaikis Draugai, pazjstami Darbas

Siekiant patikrinti prielaidg apie glaudzias misy Salies gyventojy laisvalaikio ir
bendravimo su draugais asociacijas, buvo atlikta faktoriné skirtingy gyvenimo sriciy
svarbos vertinimy Lietuvoje analizé. Kaip ir tikétasi, ji patvirtino glaudzia Siy dviejy
gyvenimo sri¢iy sampyng ir i$skyré tris gyvenimo sri¢iy faktorius? (zr. 1 lentele),
kuriuos su iSlygomis galima jvardyti kaip: (1) nejpareigojanciy pasirinkimy sritj
(draugus ir laisvalaikj), (2) jsipareigojimy sritj (Seimg ir darbg) ir (3) pasauléZzitiros
sritj (religija ir politikg). IS to galima daryti iSvada, kad Lietuvos gyventojy samo-
néje dominuojanti laisvalaikio samprata néra susijusi su zmogaus jsipareigojimais,
kylanciais i§ socialiniy vaidmeny.

2 Toliau pateikti rezultatai buvo gauti taikant pagrindiniy komponenciy analize¢, kai gaunama paprasciau-
sia jmanoma kintamyjy konfigiiracija. Siekiant supaprastinti faktoriy interpretacija, buvo atliktas Varimax sukimas.
I8skirti faktoriai paaiSkina 71 proc. duomeny sklaidos.
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1 lentelé. Zmogaus gyvenimo sri¢iy faktoriy analizés rezultatai

1 faktorius | 2 faktorius | 3 faktorius
Draugai, pazjstami 872 ,041 ,026
Laisvalaikis ,862 ,176 -,003
Seima -,008 847 ,122
Darbas ,234 ,801 -,023
Religija -,108 ,007 ,816
Politika ,130 ,088 773

Laisvalaikio ir darbo tarpusavio rysys

Kadangi laisvalaikis dazniausiai apibréziamas kaip nuo apmokamo darbo laisvas
laikas, jdomu atidziau panagrinéti jy tarpusavio ry$j, analizuojant santykine darbo ir
laisvalaikio svarbg Lietuvos gyventojams bei jos pokycius 1999-2008 metais. Kaip
jau aptarta, visy trijy EVT duomenys rodo, kad darbas savo svarba laisvalaikj lenkia
kelis kartus (zr. 2 paveiksla). Taciau atkreiptinas démesys ] tai, kad laisvalaikio ir
darbo svarbos kitimo tendencijos nebiitinai turi jgauti viena kitai priesingas kryptis.
Pavyzdziui, laikotarpiu nuo 1990 iki 1999 mety augo tiek laisvalaikio, tiek draugy,
tiek darbo svarba Lietuvos gyventojams, kas rodo, kad darbo ir laisvalaikio tarpusa-
vio ry8ys néra abipusés priestaros, o daug sudétingesnis, turintis daugybe niuansy.
1999 ir 2008 metais EVT klausimyne respondentams buvo pateiktas ir tiesiogiai
su tuo susijes klausimas — jie buvo papraSyti jvertinti savo nuomong dél teiginio
»Pirmenybé visuomet turéty biiti skiriama darbui, net jei ir lieka maziau laisvo lai-

3 paveikslas. Darbo ir laisvalaikio prieSprieSos vertinimai 1999-2008 metais
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ko®. Nors Lietuvos gyventojai abiejy tyrimy metu buvo labiau linke sutikti nei ne-
sutikti su Sivo klausimu, atsakymy jvairove ir didelé neapsisprendusiy zmoniy dalis
(penktadalis 1999 metais ir net trecdalis 2008 metais) rodo $io santykio sudétinguma
(zr. 3 paveiksla).

Idomu panagrinéti laisvalaikio ir darbo ry$;j ir platesniu rakursu, jvertinant dar-
bo etikos3 nuostaty stiprumg. Darbo etikos, traktuojancios darbg kaip savaimine
vertybe ir moraling kiekvieno zmogaus pareiga, poziuriu, laisvalaikis prasmingas
ir pateisinamas tik kaip fiziniy bei psichiniy jégy, reikalingy tolesniam darbui, at-
ktrimas — kitaip tariant, laisvalaikiui nesuteikiama jokia savaiminé svarba. Todél
gana netikéta, kad Lietuvoje atlikto EVT duomeny analizé neatskleidé reik§mingo
savaiminés laisvalaikio svarbos vertinimy rysio su darbo etikos nuostaty stipru-
mu. Vienintelé su darbo etika susijusi nuostata, Siek tiek diferencijavusi laisvalaikio
svarbos vertinimus, buvo ta, jog darbui visuomet turéty biiti skiriama pirmenybé,
net ir laisvalaikio sgskaitat: kaip ir galima tikétis, tie, kas kategoriSkai nesutiko su
Sia nuostata, laisvalaikiui skyré didesn¢ savaiming svarba, nors skirtumai ir ¢ia néra
reik8mingi (Zr. 4 paveikslg).

4 paveikslas. Savaiminés laisvalaikio svarbos vertinimai sutinkanciy ir nesutinkanciy su nuosta-
ta, kad darbas visada turi pirmenybe prie$ laisvalaikj, 2008 metais
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nesutinku nesutinku
3 Darbo etikos samprata ir matavimas EVT i§samiai aptartas ankstesniame skyriuje.
4 Kiti su darbo etika susij¢ teiginiai, nediferencijave savaiminés laisvalaikio svarbos vertinimy, buvo $ie:

reikia dirbti, kad buity galima visiskai iSreiksti savo sugebéjimus; negarbinga gauti pinigus jy neuzdirbant; zmonés,
kurie nedirba, tampa tinginiais; darbas — tai pareiga visuomenei.
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Laisvalaikio samprata: poilsis ar laikas tobuléti

EVT nebuvo specialiai organizuoti giluminiams laisvalaikio turinio tyrimams ir i$sa-
miy duomeny apie tai nesuteikia. Tac¢iau 2008 metais ] EVT klausimyna buvo jtrauk-
tas klausimas, susijes su Zmonéms svarbiomis laisvalaikio funkcijomis: ,,Dabar a$
Jums i$vardinsiu keletg laisvalaikio aspekty, kuriuos dalis zmoniy laiko svarbiais.
PraSom pasakyti apie kiekvieng, ar tai Jums asmeniSkai yra svarbu.*> Kaip rodo Lie-
tuvos gyventojy duomenys, jvairiy laisvalaikio aspekty svarbos vertinimuose domi-
nuoja atsipalaidavimas, poilsis, véliau — bendravimas, o paskiausiai — iSmokti kazka
naujo (zr. 5 paveiksla). Pasitelkiant R. A. Stebbinso terminologija galima teigti, kad
Lietuvos gyventojai prioritetg teiké ne rimtajam laisvalaikiui (kuris siejamas su sie-
kiu iSmokti kazkg naujo, tobuléti), o nertipestingajam (kurio pagrindiné funkcija —
atsipalaiduoti).

5 paveikslas. Jvairiy laisvalaikio aspekty svarba 2008 metais
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Sia ivada dar labiau sustiprina laisvalaikio aspekty faktoriy analizé, rodanti, kad
kiti du laisvalaikio aspektai, jvertinti kaip svarbesni nei siekis iSmokti kazka naujo —
susitikti su maloniais zmonémis ir daryti tai, kg nori, — papuola i tg patj faktoriy kaip
ir ,,atsipalaiduoti“® (Zr. 2 lentele). Tai reiSkia, kad Lietuvos gyventojai kognityvinj
laisvalaikio aspektg vertina maziausiai.

5 Gaila, kad $is klausimas buvo jtrauktas tik j 2008 mety EVT klausimyna, ir néra duomeny longitudinei
svarbiy laisvalaikio funkcijy analizei. Atsizvelgiant | tai, kad tiriamu laikotarpiu kito paties laisvalaikio savaiminé
svarba, jdomiy poslinkiy bity galima tikétis ir Sioje srityje.

6 Toliau pateikti rezultatai buvo gauti taikant pagrindiniy komponenciy analizg, kai gaunama paprasciausia
imanoma kintamyjy konfigiiracija. ISskirti faktoriai paaiskina 74 proc. duomeny sklaidos.
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2 lentelé. Laisvalaikio aspekty faktoriy analizés rezultatai

1 faktorius | 2 faktorius
Atsipalaiduoti ,785 -,392
Daryti tai, kg nori 764 -,305
Susitikti su maloniais Zmonémis ,755 ,132
Ismokti kazka naujo ,580 ,760

Lietuvos gyventojy laisvalaikio vertybes
diferencijuojantys veiksniai

Kalbant apie laisvalaikio savaiminés svarbos, taip pat laisvalaikio kaip poilsio ar
laiko tobuléti sampratos skirtumus, kaip juos diferencijuojantys individo lygmens
veiksniai dazniausiai nurodomos tokios demografinés charakteristikos kaip amzius,
lytis, Seiminé padétis, iSsimokslinimas, uzimtumo statusas, profesinis statusas, pa-
jamos, gyvenamosios vietoveés tipas, taip pat asmenybinés charakteristikos, pavyz-
dziui, kontrolés lokusas. [domi ir nauja laisvalaikio tyrimy tendencija, kad laisvalaikj
imant traktuoti kaip Zzmogaus geidziamos tapatybés formavimosi laikag demografinés
zmoniy savybés laikomos laisvalaikio veikly pasirinkimo suvarzymais, o ne veiks-
niais (Best 2010). Kitaip tariant, atmetamas socialinis determinizmas Sioje srityje ir
daroma prielaida, kad Zzmogus galéty laisvai rinktis laisvalaikio praleidimo budus i$
viso neaprépiamai plataus jy spektro, jeigu jo nevarzyty su jo fizinémis savybémis ir
socialiniais bei finansiniais istekliais susijusios galimybés.

Kad ir kaip bity, kaip vienas i§ svarbiausiy demografiniy veiksniy, diferencijuo-
janciy laisvalaikio svarbos vertinimus, yra nurodomas amzius. I$ vienos pusés, jvai-
riais socialiniais jsipareigojimais dar nesusaistyti jauni zmonés disponuoja ilgesne
laisvo laiko trukme. IS kitos puses, jie dar tik siekia norimos padéties visuomenéje,
todél jaucia asmeninio tobuléjimo poreikj ir labiau nei vyresnieji yra linke akcentuo-
ti savaiming laisvalaikio verte. Kokia situacija yra Lietuvoje?

Kaip rodo EVT duomenys, jaunesniems zmonéms laisvalaikis nepalyginti svar-
besnis nei vyresniems: laisvalaikj kaip labai svarby nurodé net 42 proc. 18-24 mety
amziaus respondenty ir tik 6 proc. 65 mety ir vyresniy respondenty (Zr. 6 paveiksla).
Tik $ios jauniausios amziaus grupés respondentams laisvalaikis savo svarba pranoko
netgi darbg. Be to, jaunesni Zzmonés daug maziau nei vyresnieji buvo linke sutikti
su teiginiu, kad pirmenybé visuomet turéty buti skiriama darbui, net ir laisvalaikio
saskaita (zr. 7 paveiksla). Taciau tai neturéty stebinti, nes dauguma $iy zmoniy dar
néra jsitrauke j darbo rinkg ir nerikiuoja savo kasdienio gyvenimo darbo ritmu. Taigi
matome jdomy savaiminés laisvalaikio ir darbo vertés skirtingo amziaus zmonéms
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désninguma: darbo svarbos vertinimams didele jtaka daro gyvenimo ciklo efektas,
kas buvo aptarta ankstesniame skyriuje (t. y. dar nedarbingo ir jau nedarbingo am-
ziaus zmonés darbo svarbg akcentuoja maziau nei darbingo amziaus Zzmonés), o lais-
valaikio svarbos vertinimai Sios trajektorijos neatkartoja, nes jy rySys su amziumi
yra tiesinis (t. y. kiekviena vyresné amziaus grupé¢ laisvalaikj vertina vis maziau). Tai
dar kartg rodo, kad laisvalaikis ir darbas neturéty biiti suvokiamos kaip viena kitos
svarba nusveriancios gyvenimo sritys.

6 paveikslas. Laisvalaikio ir darbo svarba pagal amziaus grupes 2008 metais
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7 paveikslas. Darbo ir laisvalaikio priespriesos vertinimai pagal amziaus grupes 2008 metais
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Tyrimo duomenys rodo, kad jauni Zmones ne tik patj laisvalaikj, bet ir jvairius jo
aspektus kaip svarbius pabrézia labiau. Pavyzdziui, tai, kad laisvalaikiu jiems labai
svarbu susitikti su maloniais Zzmonémis, nurodé¢ net 39 proc. jauniausios respondenty
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8 paveikslas. Jvairiy laisvalaikio aspekty svarba pagal amzZiaus grupes 2008 metais
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grupés atstovy ir tik 13 proc. senjory; daryti tai, kg nori, labai akcentavo atitinkamai
49 proc. ir 12 proc. (zr. 8 paveiksla). Taciau labiausiai amzius diferencijuoja nora
laisvalaikiu atsipalaiduoti — kaip labai svarby arba svarby §j laisvalaikio aspekta nu-
rodé 96 proc. jauniausiy respondenty ir 72 proc. vyriausiy. Taigi amziaus ir visy $iy
laisvalaikio aspekty svarbos vertinimy rySys yra neigiamas tiesinis. Gana netikéta,
kad tokio stipraus ry$io su amziumi negalima jzvelgti noruose laisvalaikiu i§mokti
kazka naujo — juos amzius diferencijavo maziausiai: nors pensinio amziaus zmonés
iSties maziausiai akcentavo kognityvinj laisvalaikio aspekta, kitose amziaus grupése
vertinimy skirtumai yra minimaliis. Tai prieStarauja teorinei prielaidai, patvirtintai
kitose Salyse atlikty tyrimy duomenimis, kad kognityvinis laisvalaikio aspektas tu-
réty buti aktualiausias tiems, kas tikisi investicijy j asmeninj tobuléjimg grazos, t. y.
biitent jauniems zmonéms (Verbakel 2013).

Kyla klausimas, ar Sie laisvalaikio ir jvairiy jo aspekty svarbos skirtumai susije
tik su amziumi kaip atitinkamu zmogaus gyvenimo tarpsniu ir individualiu veiksniu,
ar zymi gilesnius vertybiniy orientacijy pokycius visuomenés lygmeniu. Kaip rodo
Lietuvos gyventojy vertybiy tyrimo duomenys, visuose tyrimuose jaunesni Zmon¢s
laisvalaikio svarbg pabrézé labiau nei vyresni, o su kiekvienu tyrimu kiekvienos ko-
hortos laisvalaikio svarbos akcentavimas silpnéjo (zr. 3 lentele). Tadiau akivaizdu ir
tai, kad su kiekvienu tyrimu atotriikis tarp kohorty vis didéjo, o po 1984 mety gimusi
kohorta ypac iSsiskiria precedento neturinciu laisvalaikio svarbos sureik§minimu:
net 42 proc. Sios kohortos atstovy 2008 metais laisvalaikj jvertino kaip labai svarby
savo gyvenime, kas nebuvo budinga jokiai kitai kohortai, net jai biinant tokiame
paciame amziuje kaip paskutinio tyrimo jauniausioji respondenty grupé. Tai galima
vertinti kaip reikSmingg vertybiniy orientacijy 1Gzj tarp karty. Todél labai gaila, kad

3 lentelé. Laisvalaikio svarbos palyginimas tarp kohorty 1990-2008 metais (procentais)

Gimimo Labai svarbu Svarbu Nelabai svarbu Visai nesvarbu

L 1990 1999 | 2008 1990 | 1999 | 2008 | 1990 | 1999 | 2008 1990 | 1999 2008

iki 1925m. | 9,8 | 10,0 | 0,0 | 52,2 | 40,0 55,6 | 32,6 | 45,0 | 22,2 | 54 | 5,0 | 22,2
1925-1934 m. 12,4/ 10,3 | 7,5 | 46,4 | 52,6 | 43,8 | 36,6 | 33,6 | 41,3 | 46 | 3,4 | 7,5
1935-1944 m. | 10,9 10,3 | 6,4 |1 53,2 | 58,7 | 46,8 | 32,1 | 29,4 413 | 3,8 | 1,6 | 5,5
1945-1954 m. | 20,5 7,8 | 13,9 | 49,1 | 56,3 | 59,8 | 28,6 | 34,7 | 249 | 1,9 | 1,2 | 14
1955-1964 m. 17,4 154 | 14,7 1 62,7 | 70,6 | 63,5 | 18,9 | 123 | 20 | 1,0 | 1,8 | 1,8
1965-1974 m. 23,61 19,2 | 19,6 | 52,7 | 65,8 | 66,9 | 20,9 | 14,5 | 13,1 | 2,7 | 0,5 | 0,4
1975-1984m. | — 269 27,1 — |662 60,8 | - 6,9 | 11,6 | - 0,0 | 0,5
po 1984 m. - - 422 - - 1529 - - 3.9 - - 1,0
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néra galimybés jvertinti, ar Sie poslinkiai susije ir su kintancia laisvalaikio samprata,
palyginant zmonéms svarbiy laisvalaikio aspekty vertinimus tarp karty, nes apie juos
buvo klausiama tik 2008 mety EVT.

Galima tikétis, kad kitas svarbus laisvalaikio vertybes diferencijuojantis veiks-
nys yra lytis, atsizvelgiant tiek j skirtinga vyry ir motery padétj darbo rinkoje, tiek j
vyrams ir moterims tenkanciy buities darby kriviy skirtumus Lietuvoje, — nepaisant
didelio profesinio uzimtumo, dauguma motery atlieka ir didziaja dalj namy ruoSos
bei su vaiky prieziiira susijusiy darby. Taciau analizuojant Lietuvoje atlikty EVT
duomenis matyti, kad lytis savaiminés laisvalaikio svarbos vertinimy nediferenci-
juoja —né viename i$ trijy tyrimy nebuvo nustatyta reikSmingy skirtumy tarp vyry ir
motery i$sakyty vertinimy (Zr. 9 paveikslg). Tas pats pasakytina ir apie vyry ir mote-
ry nuomone dél teiginio, kad pirmenybé visuomet turéty biiti skiriama darbui, net ir
laisvalaikio sgskaita — nors vyrai su $iuo teiginiu buvo linke sutikti Siek tiek labiau
nei moterys (atitinkamai 45 proc. ir 38 proc.), nuomoniy skirtumai yra gana nedi-
deli (zr. 10 paveikslg). Ne ka labiau skyrési ir vyry bei motery nuomonés dél jvairiy

9 paveikslas. Laisvalaikio svarbos palyginimas pagal lytj 1990-2008 metais
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10 paveikslas. Darbo ir laisvalaikio prieSpriesos vertinimai pagal lytj 2008 metais
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11 paveikslas. Jvairiy laisvalaikio aspekty svarba pagal lytj 2008 metais
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laisvalaikio aspekty svarbos: tiek nertipestingojo laisvalaikio veiklos (bendravimas
su zmonémis, tiek atsipalaidavimas ir darymas ka uzsigeidus), tiek rimtojo (noras
laisvalaikiu iSmokti kazkg naujo) Lietuvos vyrams ir moterims yra vienodai svarbiis
(zr. 11 paveiksla). Toks laisvalaikio (o kaip parod¢ ankstesniame skyriuje pristatyti
duomenys, ir darbo) svarbos vertinimy homogeniskumas lyties poZzitiriu iSties neti-
kétas. Jis rodo, kad ir vyrai, ir moterys priima visuomenéje vyraujancias vertybines
nuostatas, susijusias su darbu ir poilsiu, nepaisant jy galimybiy struktiiry skirtumy.

Remiantis ta pacia prielaida apie skirtingos disponuojamos laisvo laiko trukmés
ir socialiniy jsipareigojimy jtaka su laisvalaikiu susijusioms vertybinéms orienta-
cijoms, tikétina, kad pastarosios priklauso nuo zmoniy Seiminés padéties bei vaiky
Seimoje. Empiriniai Lietuvoje atlikty tyrimy duomenys rodo, kad laisvalaikis di-
desne vertg iS tiesy turi Seimos nesuktirusiems bei vaiky neturintiems Zmonéms ir
Sie skirtumai gana ryskiis. VieniSy ir gyvenanciy neregistruotoje santuokoje zmoniy
laisvalaikij kaip labai svarby jvertino atitinkamai net 34 proc. ir 36 proc., gyvenanciy
santuokoje ir i$siskyrusiy respondenty taip atsakiusiy tebuvo atitinkamai 16 proc.
ir 14 proc., o nasliy — 8 proc. (zr. 12 paveiksla). AnalogiSkai laisvalaikj kaip labai
svarby jvertino net 33 proc. respondenty, neturin¢iy vaiky, ir akivaizdi tendencija,
kad $is rodiklis tuo mazesnis, kuo daugiau Seima augina vaiky (zr. 13 paveiksla). Tad
iSvada tokia: laisvalaikio svarbg linke labiau akcentuoti ne tie, kurie jo objektyviai
turi maziau, o atvirksciai, kas galéty buti paaiskinta tuo, kad pirmieji save jprasmina
per Seimos gyvenima, o antriesiems svarbesnis jy tapatybés Saltinis yra bitent lais-
valaikio veiklos.

Kalbant apie jvairiy laisvalaikio aspekty vertinimus tarp skirtingos Seiminés pa-
déties zmoniy, skirtumai jau ne tokie ryskis kaip savaimines laisvalaikio svarbos
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12 paveikslas. Laisvalaikio svarbos palyginimas pagal Seimine padétj
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13 paveikslas. Laisvalaikio svarbos palyginimas pagal respondenty auginamy vaiky skaiciy
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vertinimy, ir aiSkaus modelio ¢ia nematyti (zr. 14 paveiksla). Vaiky buvimas ar ne-
buvimas Seimoje turi didesng jtaka jvairiy laisvalaikio aspekty vertinimui, nes vaiky
neturintys zmonés visus juos pabrézia labiau, o vaiky turin¢iy Zmoniy vertinimai
beveik homogeniski vaiky skai¢iaus poziiiriu (Zr. 15 paveiksla).

Per skirtingo savirealizacijos poreikio prielaida yra interpretuojamas laisvalaikio
vertybiniy nuostaty rySys su i§simokslinimu. Analizuojant Lietuvoje atlikto tyrimo
duomenis i§ tiesy matomas aiSkus désningumas, kad kuo zmonés issimoksline la-
biau, tuo labiau yra linke vertinti laisvalaikj (Zr. 16 paveiksla). Ankstesniame sky-
riuje matéme, kad tas pats pasakytina ir apie darbo svarbos vertinimus. Tai gali biiti
interpretuojama dvejopai: i$ vienos puses, galima teigti, kad abi Sios veiklos suteikia
daugiau saviraiskos ir savirealizacijos galimybiy to siekiantiems i§simokslinusiems
zmonéms; i§ kitos pusés, negalima atmesti galimybés, kad labiau i§simoksling zmo-
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14 paveikslas. Jvairiy laisvalaikio aspekty svarba pagal respondenty Seimine padétj
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15 paveikslas. Jvairiy laisvalaikio aspekty svarba pagal respondenty auginamy vaiky skaiciy
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16 paveikslas. Laisvalaikio svarbos palyginimas pagal respondenty iSsimokslinima 2008 metais
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nés apskritai linke pozityviau zvelgti | gyvenima. Pastaraja prielaida patvirtina fak-
tas, kad labiau i$simoksling zmonés labiau nei maziau iSsimokslinusieji kaip svar-
bias savo gyvenimo sritis buvo linke akcentuoti ir Seima, draugus bei politika, taciau
pabréztina, kad iSsimokslinimas labiausiai diferencijavo biitent darbo ir laisvalaikio
svarbos vertinimus.

Siuo pozitriu ypa¢ jdomu, kaip skirtingo i§simokslinimo Zmonés vertino teigi-
nj, jog darbui visuomet turi buti skiriama pirmenybé¢, net ir laisvalaikio sgskaita.
Paaiskejo, kad tokio pasirinkimo akivaizdoje labiau iSsimoksling Zmonés visgi yra
labiau linkg atiduoti pirmenybe darbui, o ne laisvalaikiui ir §is jy pasirinkimas netgi
tvirtesnis nei maziau i$simokslinusiy zmoniy (zr. 17 paveikslg). IS to biity galima
spresti, kad i8simokslinusiy zmoniy darbo ir laisvalaikio vertybinés orientacijos yra
motyvuojamos investicijy grazos liikkescio, nes pasirinkimo akivaizdoje jie pirmeny-
be teikia tai sriciai, kuri tiesiogiai su Sia grgza siejama.

Todél labai netikéti yra skirtingy laisvalaikio aspekty svarbos vertinimy pagal
respondenty i§simokslinimg analizés rezultatai, atskleidziantys, kad nors i§simoks-

17 paveikslas. Darbo ir laisvalaikio priespriesos vertinimai pagal issimokslinimg
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18 paveikslas. Jvairiy laisvalaikio aspekty svarba pagal iSsimokslinima 2008 metais
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linimas diferencijavo visy laisvalaikio aspekty svarbos vertinimas, bet kognityvi-
nio — anaiptol ne labiausiai: pirmiausia, labiau iSsimoksling Zzmonés (kaip ir visi
kiti) visus nertipestingojo laisvalaikio aspektus kaip labai svarbius ir svarbius ak-
centavo labiau nei kognityvinj; be to, kaip tik rimtojo laisvalaikio svarbos verti-
nimy skirtumai tarp skirtingo i§simokslinimo Zmoniy buvo mazesni nei galimybés
laisvalaikiu atsipalaiduoti ar bendrauti su maloniais Zzmonémis (zr. 18 paveikslg).
Sie duomenys gerokai susilpnina prielaida, kad laisvalaikio vertybinés orientacijos
turéty buti analizuojamos per investicijy j edukacines laisvalaikio veiklas grazos li-
kescio prizmg.

Kadangi disponuojamas laisvas laikas tiesiogiai susij¢s su Zzmogaus jsitraukimu
] profesing veikla, tikétina, kad laisvalaikis dirbantiems bei nedirbantiems Zzmonéms
turi skirtingg prasme bei verte: | darbo rinka visiskai jtraukti zmonés laisvalaikj ver-
tina labiau, nes jiems tai yra ribotas iSteklius, o0 maziau jj vertina nedirbantys ap-
mokamo darbo ir atitinkamai laisvalaikio turintys daugiau (t. y. namy Seimininkes,
pensininkai, bedarbiai). Pastariesiems pati laisvalaikio samprata yra sunkiau apibré-
ziama, nes jis yra glaudziai susij¢s su jvairiais uz darbo rinkos (pavyzdziui, buityje)
jy atliekamais darbais. Sig prielaidg apie laisvalaikio svarbg patvirtina Lietuvos ty-
rimy duomenys. Paaiskéjo, kad laisvalaikj labiausiai vertina studentai, o maziausiai
— pensininkai, taciau jy vertinimams reik§mingos jtakos turi amzius — kaip jau buvo
aptarta, biitent jaunimas labiausiai akcentuoja savaiming laisvalaikio svarba, o sen-
jorai jo taip nesureikSmina. Kalbant apie kitas socialines grupes iSryskéja désningu-
mas, kad profesine veikla labiau uzsiéme¢ zmonés (verslo savininkai, dirbantys visg
darbo dieng darbuotojai) laisvalaikj vertina labiau nei nedirbantys apmokamo darbo
(zr. 19 paveiksla). Taigi Sie duomenys rodo, jog laisvalaikis tuo vertingesnis, kuo jis
aiskiau atsietas nuo veiklos, zmogaus dienotvarkéje uzimancios pagrinding vieta.

19 paveikslas. Laisvalaikio svarbos palyginimas pagal uzimtumo statusa
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Idomu, kad labai panasiis désningumai galioja ir kalbant apie teiginj, jog pirme-
nybé turi biti teikiama darbui net ir laisvalaikio saskaita, kuris tarsi yra prieSingas
savaiminés laisvalaikio svarbos teigimui: studentai ir pensininkai iSlaiko nuoseklu-
ma, nes pirmieji nesutinka su besglygiskos darbo virSenybés teigimu, o antrieji jj
palaiko labiausiai; bet, kalbant apie kitas grupes, biitent dirbantys zmonés, laisva-
laikj vertinantys labiau nei apmokamo darbo nedirbantys, labiau palaiké ir darbo
pirmenybés pries laisvalaikj teiginj (zr. 20 paveiksla).

20 paveikslas. Darbo ir laisvalaikio prieSpriesos vertinimai pagal skirtingo uzimtumo statusg
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Pirmenybé visuomet turéty bati skiriama darbui, net jei ir lieka maziau laisvo
laiko

Kalbant apie jvairiy laisvalaikio aspekty svarbg skirtingo uzimtumo statuso Zzmo-
néms, akivaizdziausias désningumas yra toks: studentai yra linke absoliuciai visus
juos vertinti labiau, o pensininkai — maziau nei kitos grupés (zr. 21 paveiksla). Kity
grupiy vertinimai tarpusavyje labai reikSmingai nesiskiria. Taigi Sie duomenys nepa-
grindZzia teorinés prielaidos, kad profesinéje veikloje labiau uzsiémusiems Zzmonéms
(verslo savininkams, dirbantiems visg dieng) atsipalaidavimas laisvalaikiu yra svar-
besnis nei maziau uzsiémusiems.

Siuolaikiniy visuomeniy vertybiy bei laiko biudZeto tyrimai rodo, kad laisvalai-
kis yra glaudziai susijes su vartojimu, kurj skatina ir auganti laisvalaikio pramoné,
todél mégautis tokiu kultriskai priimtinu laisvalaikiu reikalingos atitinkamos gali-
mybés — tiek pasiiilos, tiek finansiniy iStekliy prasme. Kalbant apie pasitla, ji kon-
centruojasi miestuose, ypac sostinéje. Kaip ir galima tikétis atsizvelgiant i $ig aplin-
kybe, Lietuvoje atlikto tyrimo duomenys atskleidzia vertybiniy nuostaty, susijusiy
su laisvalaikiu, skirtumus tarp kaimo ir miesto gyventojy: paaiskéjo, jog miestieciai
laisvalaikj vertina Siek tiek labiau nei kaimo gyventojai, ir §iuo pozilriu labiausiai
iSsiskiria sostinés gyventojai, kuriy net 86 proc. laisvalaikj jvertino kaip labai svarby
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21 paveikslas. Jvairiy laisvalaikio aspekty svarba pagal skirtinga uzimtumo statusa
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22 paveikslas. Laisvalaikio svarbos palyginimas pagal gyvenamosios vietovés dydj
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Gyvenamosios vietovés dydis

arba svarby savo gyvenime (zr. 22 paveikslg). Kalbant apie vertinamy laisvalaikio
aspekty skirtumus, gyvenamoji vieta Siek tiek, nors ir nelabai reik§mingai, diferenci-
juoja nertipestingojo laisvalaikio aspekty svarbg (siekj atsipalaiduoti, bendrauti, uz-
siimti tuo, ko nori), bet visiskai nediferencijuoja rimtojo laisvalaikio (naujy dalyky
mokymosi) svarbos (zr. 23 paveiksla). Apibendrinant galima sakyti, kad gyvenamoji
vieta turi jtakos laisvalaikio vertybéms, taciau ne tokios reikSmingos, kaip bty ga-
lima tiketis atsizvelgiant j skirtinga laisvalaikio pramogy pasiiila kaimo ir miesto
vietoveése.

Kadangi galimybé pasinaudoti laisvalaikio pramonés paslaugomis nulemta ne tik
pasitilos, bet ir galimy tam skirti finansiniy iStekliy, galima tikeétis, kad savaiminés
laisvalaikio vertés vertinimams jtakos turi ir ekonominiai veiksniai, visy pirma, Sei-
mos pajamos. Pajamos laisvalaikio vertybéms gali biiti svarbios ir kita prasme: tam,
kad zmonés galéty savo interesa nukreipti j laisvalaikj, siejama su saugumo vertybe-
mis, jiems biitinas atitinkamas materialinio saugumo pagrindas. Pajamas traktuojant
kaip tam tikro socialinio sluoksnio rodiklj, galima ir dar viena jy santykio su lais-
valaikio vertybémis interpretacija: pasirinkdami laisvalaikio veiklas Zzmonés siuncia
aplinkiniams aiskius savo statuso signalus (tokius kaip lankomi restoranai, renginiai,
pasirenkamos atostogy veiklos ar kelioniy kryptys ir panasiai) ir taip jtvirtina savo
pozicijg socialingje hierarchijoje (Wynne 1998).

Lietuvos empiriniai duomenys patvirtina hipoteze dél finansiniy istekliy svarbos
laisvalaikio vertybéms: didesnes pajamas gaunantys zmonés i8 tiesy linke laisvalaikj
vertinti daug labiau nei gaunantys mazesnes pajamas, ir atotriikis tarp skirtinguo-
se pajamy skalés poliuose esan¢iy grupiy yra didziulis (zZr. 24 paveiksla). Jdomu ir
tai, kad didesnes pajamas gaunantys zmonés link¢ maziau sutikti su teiginiu apie
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23 paveikslas. Jvairiy laisvalaikio aspekty svarba pagal gyvenamosios vietovés dydj 2008 me-
tais

100% -2
80%
60%
40%
N |
0% T )
<2000 2 000-20 000 20 000-100 000 100 000-150 000 > 500 000
100% {0
80%
60%
40%
0% T T )
<2000 2 000-20 000 20 000-100 000 100 000-150 000
| Daryti tai, kg nori
100% 1 Y
60%
40%
0% . T T )
<2000 2 000-20 000 20 000-100 000 100 000-150 000
ISmokti kazka naujo |
100% 3 _
50% =18
60%
40%
20%
o | NN |
<2000 2 000-20 000 20 000-100 000 100 000-150 000 > 500 000
Gyvenamosios vietoves dydis
Visai nesvarbu = Nelabai svarbu w Svarbu ® Labai svarbu

126 AIDA SAVICKA



24 paveikslas. Laisvalaikio svarbos palyginimas pagal gaunamas pajamas
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25 paveikslas. Darbo ir laisvalaikio prieSpriesos vertinimai pagal gaunamas pajamas
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Pirmenybé visuomet turéty bati skiriama darbui, net jei ir lieka maZiau laisvo laiko

besalygiska dirbo pirmenybe pries laisvalaikj, kas nuosekliai dera su ankstesniais
duomenimis (Zr. 25 paveiksla).

Kaip minéta, Sie duomenys gali reiksti tiek tai, kad laisvalaikis svarbesnis zmo-
néms, kuriy pagrindiniai materialiniai poreikiai yra patenkinti, tiek ir tai, kad laisva-
laikis siejamas su l&Sy reikalaujanc¢iomis komercializuotomis pramogomis arba tam
tikro socialinio statuso jtvirtinimu. Turimi duomenys nesuteikia galimybés patikrin-
ti, kuri 18 Siy priezasciy turi didesng jtaka laisvalaikio vertybéms. Jokiy jzvalgy Siuo
klausimu nesuteikia ir jvairiy laisvalaikio aspekty svarbos vertinimy palyginimas
pagal skirtingas pajamas, nes tiek visiems nertipestingojo, tiek rimtojo laisvalaikio
aspektams galioja tas pats désningumas: didesnes pajamas gaunantys zmonés visus
juos vertina labiau nei gaunantys mazesnes pajamas (zr. 26 paveiksla).
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26 paveikslas. Jvairiy laisvalaikio aspekty svarba pagal gaunamas pajamas
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Kaip rodo Sie duomenys, jvairios demografinés charakteristikos, kurios laisvalai-
kio tyrinétojy jvardijamos kaip svarbiis laisvalaikio vertybiy veiksniai (ar apriboji-
mai), yra daugiau ar maziau svarbios ir analizuojant Lietuvos gyventojy vertybines
orientacijas, iSskyrus tik lytj, kuri vertybiy nediferencijuoja, nors tikétina, kad yra
susijusi su faktiniy vyry ir motery laisvalaikio veikly skirtumais. Laisvalaikio ver-
tybes analizuojanciose teorijose pateikiamas svarbiy veiksniy saraSas neapsiriboja
vien socialinémis demografinémis zmoniy charakteristikomis. Individo lygmeniu
kaip svarbus laisvalaikio vertybes diferencijuojantis veiksnys (ypac¢ turint mintyje
rimtojo ir neriipestingojo laisvalaikio perskyra) jvardijama tokia asmenybiné cha-
rakteristika kaip kontrolés lokusas’, teigiant, jog internalai labiau linke¢ akcentuoti
rimtgjj laisvalaikj, nes traktuoja ji kaip galimybe didinti savo potencialg (Verbakel
2013). Taciau Lietuvoje atlikty EVT duomenys neatskleidzia désningumy, rodanciy
kokj nors laisvalaikio vertybiy rysj su zmoniy kontrolés lokusu.

Kitas tikétinas asmenybinis laisvalaikio vertybiniy orientacijy veiksnys yra vi-
suomeninis zmogaus aktyvumas, jsitraukimas j jvairig neformalig veikla, nes Sios
veiklos (kurios zmogui gali biiti svarbios kaip biidas iSreiksti save ir savo vertybes,
formuoti tam tikra tapatumg) reikalauja tam tikry laiko sgnaudy. Taciau Lietuvo-
je nematome jokiy tendencijy, kad j visuomening veiklg (vietines bendruomenes,
aplinkos apsaugos judéjimus, sporto, kultiiros, politines ar religines organizacijas,
savanoriska veiklg ir t. t.) jsitrauke Zzmonés laisvalaikj vertinty labiau nei jose ne-
dalyvaujantieji, nors pirmiesiems laisvalaikis kaip tik ir yra reikalingas $iai veiklai
vykdyti, todél tarsi turéty biiti labiau branginamas.

Apibendrinant galima teigti, kad labai tikétini faktiniy laisvalaikio veikly skirtu-
mai (pavyzdziui, vyry ir motery, dalyvaujanciy ir nedalyvaujanciy visuomeninése
veiklose) neatsispindi Zzmoniy vertybinése orientacijose, susijusiose su laisvalaikiu,
bet jau tuo lygmeniu, kurj leidzia ap¢iuopti EVT.

Lietuvos gyventojy laisvalaikio vertybés kity Europos 3aliy kontekste

Analizuojant Lietuvos visuomenés vertybines laisvalaikio orientacijas individo lyg-
meniu, pasitvirtino ne visos hipotezes ar ne taip stipriai, kaip buvo galima tikétis
remiantis modernizacijos, individualizacijos ar postmaterializmo teorinémis prielai-
domis. Lyginant laisvalaikio svarbos vertinimus visuomeniy lygmeniu, remiamasi

7 Zmonés su vidiniu kontrolés lokusu (kitaip vadinami internalais) jaudiasi galintys patys kontroliuoti
savo gyvenime vykstanéius jvykius, o zmonés su iSoriniu kontrolés lokusu (eksternalai) nesijaucia turintys jiems
itakos ir lemiama reik§me¢ priskiria iSorinéms aplinkybéms (Rotter 1966). EVT klausimynuose §i asmenybés cha-
rakteristika matuojama deSimties baly skale, prasant nurodyti, kiek zmogaus gyvenimas priklauso nuo jo paties, o
kiek — nuo iSoriniy veiksniy.
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panasia logika, kad laisvalaikis labiau vertinamas tvarios ekonomikos salyse, kurio-
se visuomenés démesys vis labiau perkeliamas nuo saugumo prie savirealizacijos
vertybiy ir kurios ypac pabrézia atsipalaidavimo laisvalaikiu svarbg (Verbakel 2013).

Kaip rodo EVT, daugumos Europos Saliy gyventojams laisvalaikis savo svarba
nusileidzia darbui, ir gana reikSmingai. Tai pasakytina ne tik apie Vidurio Europos
Salis — Rumunija, Moldova, Slovakija, Latvija, Bulgarija, Lietuva, Slovénija, Lenki-
ja, Baltarusija, — bet taip pat Italija, Pranciizija, Portugalija, kur darbo ir laisvalaikio
svarbos vertinimy skirtumai patys ryskiausi (zr. 27 paveiksla). ISimtys ¢ia yra tik
turtingiausiy Europos $aliy reitingo vir§inéje issirikiavusios 3alys — Svedija, Airija,
Danija, Nyderlandai ir Suomija, kuriose laisvalaikio svarba pranoksta darbo svarbg.

27 paveikslas. Laisvalaikio ir darbo svarbos vertinimai Europos $alyse 2008 metais (pagal skale
nuo 1 iki 4, kur 1 = labai svarbu, 4 = visai nesvarbu)
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Taigi 2008 mety EVT duomenys patvirtina hipotezg, kurig patvirtino ir ankstesniy
tyrimy duomenys: pasiturinCiose vakarietiSkose visuomenése laisvalaikio svarba
auga, prilygdama darbo svarbai ar net jg aplenkdama (placiau apie tai zr. Savicka,
2001, 2003). Cia jdomu atkreipti démes;j j tai, kad visuomenése, kuriose savaiminé
laisvalaikio svarba vertinama labiau, nebiitinai maziau vertinama darbo svarba, net-
gi priesingai: kai kurios Salys (kaip Estija, Vokietija) pasiZymi gana silpnu akcentu
abiem $ioms gyvenimo sritims, o kitos (Sveicarija, Norvegija, Graikija) aukstai ver-
tina ir laisvalaikj, ir darba.

Laisvalaikio svarbos vertinimy sgsajas su ekonomine Saliy pazanga dar aiskiau
atskleidzia 28 paveikslas, kur Salys iSrikiuotos pagal vienam gyventojui tenkantj
BVP: akivaizdi tendencija, kad turtingos Salys laisvalaikj vertina labiau, nepaisant
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28 paveikslas. Laisvalaikio svarbos vertinimai Europos $alyse 2008 metais (pagal skale nuo 1 iki
4, kur 1 = labai svarbu, 4 = visai nesvarbu)
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BVP vienam gyventojui 2008 m., JAV doleriais

tokiy i8im¢iy kaip Graikija, Vengrija ar Lenkija, kur laisvalaikis vertinamas daug
labiau, nei buity galima tikétis, ir Vokietija, Italija, Portugalija, kur jis vertinamas
maziau, nei biity galima tiketis.

Kalbant apie skirtingy $aliy gyventojams svarbius laisvalaikio aspektus, teigia-
ma, jog auksti Salies ekonomikos rodikliai teigiamai susij¢ su ty Saliy gyventojy
orientacija j relaksacinj laisvalaikj d¢l galimybés leisti sau atsipalaidavimo praban-
g3, bet neigiamai — su orientacija j kognityvinj laisvalaikj (Verbakel 2013). Tai pries-
tarauja postmaterializmo teorijos tezei, kad turtingé¢jancios visuomenés tampa vis
labiau orientuotos j saviraiskos vertybes.

2008 metais atlikto EVT duomenys atskleidzia gana silpna ry$j tarp Salies eko-
nominés pazangos lygio ir jos gyventojy orientacijos ] relaksacinj ar kognityvinj
laisvalaikj, bet matome visai kitag désninguma: tos Salys, kuriy gyventojai linke
labiau vertinti atsipalaidavimg laisvalaikiu, sglyginai labiau vertina ir kognity-
vinj laisvalaikio aspekta — tai matome Sveicarijoje, Airijoje, Pranciizijoje; o $tai
Norvegijoje, Danijoje, Vokietijoje, Italijoje situacija prieSinga — Siy Saliy gyven-
tojai palyginti menkai vertina ir relaksacinj, ir kognityvinj laisvalaikio aspekta
(zr. 29 paveikslg).
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29 paveikslas. Laisvalaikio aspekty svarbos vertinimai Europos Salyse 2008 metais (pagal skale

nuo 1 iki 4, kur 1 = labai svarbu, 4 = visai nesvarbu)
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--------- Linijiné (ISmokti kazka naujo)
ISvados

Apibendrinant §iame skyriuje pateikta laisvalaikio vertybiy analize reikia pasakyti,
kad nors laisvalaikio svarba Lietuvos gyventojams neprilygo nei Seimos, nei darbo
svarbai, per 1990-2008 mety laikotarpj ji nezenkliai, bet nuosekliai augo, ypac¢ dél
kohorty kaitos: jaunesniems zmonéms laisvalaikis nepalyginti svarbesnis nei vy-
resniems, netgi pranoksta darbo svarba, ir Cia atsiskleidzia ne tik amziaus tarpsnio
jtaka vertybinéms orientacijoms, bet ir reikSmingi kohorty skirtumai. Miestie¢iai
laisvalaikj vertina Siek tiek labiau nei kaimo gyventojai, ir Siuo poziiiriu labiausiai
i$siskiria sostinés gyventojai. Kalbant apie kitus demografinius laisvalaikio svar-
bos vertinimy veiksnius, tokia vienareikSmé sgsaja neaptinkama. Nors aukStesnio
iSsimokslinimo zmonés labiau linke vertinti laisvalaikj nei kiti, pasirinkimo tarp
darbo ir laisvalaikio akivaizdoje jie pirmenybe visgi teikia darbui. AnalogiSkai,
profesine veikla labiau uzsiéme zmonés laisvalaikj vertina labiau nei nedirbantys
apmokamo darbo, taciau bitent dirbantys zmonés, laisvalaikj vertinantys labiau
nei apmokamo darbo nedirbantys, labiau palaiké ir darbo pirmenybés prie§ lais-
valaikj teiginj. Didesnes pajamas gaunantys zmoneés laisvalaikj link¢ vertinti daug
labiau nei gaunantys mazesnes pajamas, ir atotruikis tarp skirtinguose pajamy ska-
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lés galuose esanciy grupiy yra didziulis. Cia jau galioja désningumas, kad didesnes
pajamas gaunantys zmonés linke maziau sutikti su teiginiu apie besalygiska darbo
pirmenybe pries laisvalaikj.

Kalbant apie svarbiausios zmoniy gyvenimo sferos — Seimos — jtaka laisvalaikio
vertybéms paaiskeja, kad laisvalaikis didesne verte turi Seimos nesukiirusiems bei
vaiky neturintiems zmonéms, tai yra tiems, kas jo objektyviai turi daugiau, tad riboty
iStekliy salyginio brangumo hipotezé Cia nepasitvirtina: svarbesnis motyvas, matyt,
yra tas, kad Siems zmonéms laisvalaikio veiklos tampa svarbiu tapatybés $altiniu, o
kiti save jprasmina per Seimos gyvenima. Netikétas yra laisvalaikio svarbos vertini-
my homogeniskumas lyties poziiiriu, kuris rodo, kad, nepaisant vyry ir motery ga-
limybiy struktiiry skirtumy, visuomen¢je vyraujancias su darbu ir poilsiu susijusias
vertybines nuostatas jie priima vienodai.

Analizuojant kitos labai svarbios, glaudZziai siejamos su laisvalaikiu gyvenimo
sferos — darbinés veiklos — sgsajas su laisvalaikio vertybémis, butina pabrézti, kad
laisvalaikio vertybiy rySys su darbo vertybinémis orientacijomis negali biti interpre-
tuojamas kontinuumo kategorijomis — Sis rySys labai kompleksiskas, kg jrodo ir ETV
duomenys, atskleidziantys, kad abiejy gyvenimo sriciy svarba gali augti tuo paciu
metu; be to, tos pacios socialinés grupés, kurios labiausiai vertina laisvalaikj (pa-
vyzdziui, labiau iSsimoksline, dirbantys apmokama darbg zmonés), labiau palaiko
ir nuostata, kad darbui pirmenyb¢ turi buti skiriama net ir trumpéjancio laisvalaikio
saskaita.

Tarp jvairiy laisvalaikio aspekty svarbos Lietuvos gyventojy vertinimuose domi-
nuoja nertipestingojo laisvalaikio veiklos (atsipalaidavimas, poilsis, véliau — bendra-
vimas), o rimtojo laisvalaikio (kuris siejamas su siekiu iSmokti kazka naujo, tobuléti)
veiklos rikiavosi prioritety saraso pabaigoje. Taciau duomenys ¢ia néra tokie siste-
mingi kaip savaiminés laisvalaikio svarbos vertinimy atveju ir nepatvirtina daugelio
uzsienio Saliy patirties pagrindu suformuluoty hipoteziy apie orientacijy i rimtajj ir
nertpestinggji laisvalaikj pasiskirstymg visuomenéje. Kaip paaiskéjo, jauni zmonés
labiau nei vyresni akcentavo ne tik savaiming laisvalaikio, bet ir jvairiy nertipestin-
gojo laisvalaikio aspekty svarba, o rimtojo laisvalaikio vertinimams amzius neti-
kétai turéjo maziausiai jtakos. Nors i§simokslinimas diferencijavo visy laisvalaikio
aspekty svarbos vertinimus, bet kognityvinio — anaiptol ne labiausiai. Sie duomenys
gerokai susilpnina prielaida, kad laisvalaikio vertybinés orientacijos turéty biiti ana-
lizuojamos per investicijy i edukacines laisvalaikio veiklas grazos liikes¢io prizme.
Lietuvos tyrimo duomenys nepagrindzia ir prielaidos, kad profesingje veikloje la-
biau uzsiémusiems zmonéms (verslo savininkams, dirbantiems visg dieng) atsipa-
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laidavimas laisvalaikiu yra svarbesnis nei maziau uzsiémusiems. Didesnes pajamas
gaunantys zmones visus laisvalaikio aspektus vertina labiau nei gaunantys mazesnes
pajamas.

Kaip ir tikétasi, pasiturin¢iose vakarietiskose visuomenése savaiminé laisvalaikio
svarba auga, prilygdama darbo svarbai ar net ja aplenkdama, taciau sgsaja tarp Salies
ekonominés pazangos lygio ir jos gyventojy orientacijos j relaksacinj ar kognityvinj
laisvalaikj yra gana silpna.
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RELIGINES VERTYBES

Rita Ziliukaite

Viena svarbiausiy vertybiniy pokyciy sri¢iy, riipéjusiy Europos vertybiy tyrimo pro-
jekto pradininkams, buvo religija. Tarp projekta inicijavusiy mokslininky buvo ir
teology (Abrams et al. 1985; xix). Kaip raSoma viename i§ EVT projekty pristatymy:
»Religinio ir moralinio nuosmukio baimé, bet kartu ir viltis bei pasitikéjimas [...]
rupéjo nedidelei grupelei mokslininky [...]. Jiems buvo jdomu, ar Europa vis dar
pasizymi kultiirine vienybe, kurig kazkada turéjo dél krikS¢ionybés jtakos. Ar tiesa,
kad tradiciniai tikéjimai ir vertybés moderniais laikais buvo pakirsti ir krik§¢ionybe
nebéra Europos visuomeniy vieningumo pamatas ir pagrindinis prasmes Saltinis. Jei
taip, [...] kokia vertybiy sistema gali suvienyti Europa?* (Arts et al. 2003; 3). Pir-
mosios EVT bangos duomeny analizés rezultatai atskleidé, kad, nepaisant panasios
modernizacijos procesy pazangos, Europos visuomenés labai skyrési pagal gyvento-
ju religine elgsena: vienose Salyse religija turéjo didesne jtaka zmoniy asmeniniam
ir socialiniam gyvenimui, kitose — mazesn¢. Hardingas, Philipsas ir Fogarty (1986;
226) tuomet atmeté ,,sekuliarizuotos Europos® tezg, pabrézdami, kad didelei daliai
Europos $aliy populiacijos religija iSlieka svarbi. Klausimai, kaip kei¢iasi Europos
Saliy gyventojy religingumas, kaip ir kiek tebesiskiria Europos Salys Siuo aspektu,
kaip paaiskinti skirtumus tarp Saliy, neprarado savo aktualumo ir vélesniy EVT ban-
gy duomeny analizéje.

Lietuvos gyventojy vertybiniy pokyc¢iy analizé panaudojant pirmyjy Salyje atlikty
EVT bangy duomenis (1990 ir 1999), rodé, kad per pirmajj Salies nepriklausomybés
desimtmetj iSaugo gyventojy, tapatinanciy save su kuria nors religine bendruomene
ar bendrija, skaicius, daugiau zmoniy pradéjo lankyti baznycia, stipréjo tradicinés
tikéjimo doktrinos i§pazinimas ir subjektyvios gyventojy religinés nuostatos (Ziliu-
kaité 2000; 240). Taciau kartu buvo atkreiptas démesys, kad, nepaisant §iy religinio
atgimimo zenkly, krikscionisky vertybiy jtaka Zmoniy kasdieniam gyvenimui isliko
nedidelé (Juknevi¢ius 1998; Ziliukaité 2000). Gyventojy, turinéiy stiprig religing
tapatybe, dalis (aktyviai dalyvaujanéiy socialinéje religiniy bendruomeniy veikloje,
daznai lankanc¢iy baznycia, nuosekliai iSpazjstanciy tradicine tikéjimo doktring bei
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besilaikanciy i$ jos kylan¢iy moralés normy) per pirmajj nepriklausomybés deSim-
tmetj nepakito. Panass religiniai pokyciai XX a. pabaigoje buvo matomi ir kai ku-
riose kitose Ryty ir Vidurio Europos Salyse (zr. Miiller 2011).

Siame skyriuje sieksime atskleisti, kokius religiniy vertybiy poky&ius, jvykusius
antrgjj Lietuvos nepriklausomybés deSimtmetj, rodo tre€iosios, 2008 mety, EVT
bangos duomenys. Svarbu pazyméti, kad 2008 mety EVT bangos duomenys apie
religines Lietuvos gyventojy vertybes jau buvo tam tikrais aspektais analizuoti ir kity
mokslininky. Stanislovas Juknevi¢ius 2011 metais isleistoje monografijoje ,,Pasa-
moné ir religija® religija émési analizuoti archetipinés psichologijos pozidriu. Sioje
monografijoje remdamasis EVT duomenimis autorius plétojo dar ankstesniuose savo
darbuose (Juknevicius, 2002) suformuluotg teze, kad pagrindiné vertybiy raidos ten-
dencija, budinga Vakary kulttirai, yra peréjimas ,,nuo religiniy vertybiy — prie morali-
niy, nuo moraliniy — prie socialiniy politiniy, nuo socialiniy politiniy — prie Seimos, ir
nuo Seimos — prie asmeniniy“ (Juknevi¢ius 2011; 146).1

Sociologiniu pozitriu Lietuvos visuomenés religines vertybes analizavo Eglé
Laumenskaité (2015), pasitelkdama greta kity tyrimy ir EVT duomenis apie gyven-
tojy religinj aktyvuma ir vertybines nuostatas. Po $ios mokslininkés atliktos kata-
likiSkumo raiskos dabartinéje Lietuvos visuomenéje analizés, rodos, ka nors nauja
bepridurti buty sudétinga: studijoje giliai ir i§samiai, tiek i kiekybinés, tiek i§ koky-
binés tyrimo perspektyvos, zvelgiama, ka lietuviams reiskia buvimas kataliku, kokie
veiksniai labiausiai lemia jy religing tapatybe. Siame skyriuje, vengdami pasikar-
tojimo, sieksime papildyti Laumenskaités atliktg 2008 mety EVT duomeny analizg
naujais duomeny organizavimo ir analizés pjaviais.

Skyriaus pirmoje dalyje glaustai pristatysime tris pagrindines sociologines reli-
giniy poky¢iy teorijas ir jy kritikg, kuriy pagrindu gali bati analizuojama religiniy
vertybiy kaita ir ja lemiantys veiksniai moderniose visuomenése. Antrame poskyryje
démes;j sutelksime ] religiniy vertybiy kaitg 1990-2008 metais: i§ pradziy apibréze
bendraja kaitos trajektorijg ir religinés individualizacijos procesus, juos skatinanc¢ius
makro- ir mezolygio veiksnius, analizuosime, kokios individy charakteristikos pade-
da paaiskinti Lietuvos gyventojy religinguma ir kokig religingumo kaitos trajektorijg
atskleidzia gyventojy kohorty analizé. TreCiame poskyryje pazvelgsime i Lietuvos
gyventojy religinguma kity Europos Saliy kontekste.

1 Tokj peréjima S. Juknevicius iliustruoja pamatiniy, vyraujanciy gyvenimo tiksly kaita: ankstesnése epo-
chose didziausia vertybé buvo Dievo karalystés, véliau moralinis tobulumas, dar véliau socialinio teisingumo, o
dabartinése Europos visuomenése pagrindiniais siekiais tampa $eimos gerovés ir asmeninés laimeés siekiai. Svars-
tydamas apie sekuliarizacijos pasekmes dabartinei Vakary kulttrai, mazéjancia religijos jtaka, Juknevicius savo
studijoje pabrézé Vakary kultirg iStikusia vertybiy krize, kuri vis labiau ryskéja ir Lietuvoje. Autoriaus pozitriu,
moralinis nuosmukis yra viena pagrindiniy Lietuvoje paplitusiy visuomenés sveikatos problemy (savizudybiy, de-
presijos, neuroziy ir kt.) priezasciy.
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Sekuliarizacija, tikéjimy pasiulos problema ar individualizacija?

Dvi pagrindinés sociologinés teorijos, taikomos religiniams pokyciams Siuolaikine-
se visuomenése aiskinti, yra sekuliarizacijos teorija ir racionalaus pasirinkimo teo-
rija, dar kitaip zinoma religinés rinkos teorijos pavadinimu. Pasitelkiant biitent Sias
dvi teorijas buvo siekiama interpretuoti 1990 ir 1999 mety EVT bangy religiniy ver-
tybiy dinamikos Lietuvos visuomenéje duomeny analizés rezultatus (Zr. Ziliukaité
2000; 2001; 2002). Kai kurie mokslininkai kaip savarankiska, skirtingag nuo mine-
tyjy dviejy teorijy, dar i$skiria individualizacijos teorija (Pollack & Olson 2008). Si
teorija buvo taikyta jvade jau minétoje Eglés Laumenskaités (2015) katalikiSkumo
Lietuvoje analizéje, derinant ja su kitomis teorinémis koncepcijomis, padedanciomis
paaiskinti religinés tapatybés pokycius miisy visuomenéje.

I8 nurodyty trijy teorijy, sekuliarizacijos teorija yra seniausiai religijos jtakos po-
ky¢iams moderniose visuomenése paaiskinti taikoma teorija. Sios teorijos istakos
glidi sociologijos pradininky darbuose: Auguste’o Comte’o, Karlo Marxo, Emilio
Durkheimo ir Maxo Weberio. Visi jie, nors ir skirtingai vertindami poky¢iy pase-
kmes visuomenés sanglaudai ir raidai, mané, kad religija moderniose visuomené-
se sunyks, teliks visuomenés gyvenimo parastése. Taciau, kaip akivaizdziai parodé
vélesné moderniy visuomeniy raida, sociologijos klasiky prognozeés, viltys ir nuo-
gastavimai neissipildé. Religijos jtaka modernybéje neabejotinai pakito, o tiksliau
kai kuriose srityse jos jtaka sumazéjo, kg ir rodo sekuliarizacijos terminas, taciau
kitose srityse ji savo jtaka iSsaugojo. Ne viena sociology karta daug pastangy déjo
siekdama jveikti klasikinés sekuliarizacijos teorijos, klaidingai numaciusios religi-
niy poky¢iy trajektorija, trikumus. Siy pastangy vaisius — gausybé publikacijy, be
kita ko, vienareikSmiskai liudijan¢iy mokslininkus gana skirtingai suprantant, kas
yra sekuliarizacijos procesas, kokius socialinio gyvenimo lygmenis jis apima, kokie
veiksniai ji lemia ir kokie veiksniai jj stabdo, ir t. t.

Sekuliarizacijos teorija galima drasiai laikyti viena modernizacijos teorijos ver-
siju. Sioje teorijoje pabréziamas modernizacijos procesy lemiamas religijos sociali-
nio reikSmingumo mazéjimas. Vienas pagrindiniy tai skatinanciy veiksniy — moder-
néjant visuomenei vykstanti socialiné diferenciacija (zr. Wilson, 1982; Tschannen
1991; Bruce & Wallis 1992; Dobbelaere 1999). Funkcijas, kurias ilga laikg vykde ar
prizitréjo religinés institucijos, tokias kaip gyventojy Svietimo, gydymo, socialinés
paramos, socialinés kontrolés ir kitas, moderniose visuomenése perima susiforma-
vusios naujos socialinés institucijos. Politikos, ekonomikos ir kitos visuomengés po-
sistemés iSsivaduoja i$ religinio autoriteto jtakos.

Socialiné diferenciacija savo ruoztu yra susijusi su kitu sekuliarizacijos procesa
padedanciu suprasti veiksniu — augancia racionalizacija (Tschannen 1991; Bruce &

4. RELIGINES VERTYBES 137



Wallis 1992; Dobbelaere 1999). Dél socialinés diferenciacijos atsiradusios naujos
institucijos pradeda veikti pagal jy funkcijas atitinkancius, joms savitus efektyvumo
kriterijus, kurie néra priklausomi nuo religiniy autoritety legitimacijos. Racionaliza-
cija siejama ir su mokslinés pasaulézitiros plitimu, socialiniy moksly taikymu visuo-
mengés gyvenimo valdymui. Kaip raSo Dobbelaere’as (1999; 232), ,.ekonomika pa-
rado religinj etosa. Paskui turéjo racionalizuotis ir politiné posistemé, mazai beliko
vietos tradiciniam ir charizmatiniam autoritetui [...] Ekonominé gamyba ir paskirs-
tymas iSsivysté i didelio masto ekonomines organizacijas, o0 modernios valstybés
isplete savo valdyma. Sioms struktiroms reikéjo tam specialiai parengty zmoniy,
susipazinusiy su mokslo pasiekimais ir racionaliomis valdymo technikomis. Prie
neigiamy religijos jtakos pokyc¢iy prisideda ir societalizacija (Wilson 1982; Bruce &
Wallis 1992): per¢jimas i$ agrariniy visuomeniy, sudaryty i$ nedideliy kaimo ben-
druomeniy, kuriose zmoniy elgesj per neformalius socialinés kontrolés mechaniz-
mus reguliavo bendruomening religiné moralé, j industring, urbanizuota visuomene,
paremtg formaliomis organizacijomis ir institucijomis, antriniais, formaliais rySiais,
suteikian¢ig individui daugiau autonomiSkumo, anonimiskumo ir nepriklausomy-

Mokslininkai sutaria, kad sekuliarizacija yra socialinés diferenciacijos ir jai bii-
dingy racionalizacijos bei societalizacijos procesy rezultatas. Kaip teigia teologas,
buves Belgijos kataliky baznycios vyskupy pirmininkas kardinolas Godfriedas Dan-
neelsas (2003; 19), ,,[s]ekuliarizacija negali biiti sustabdyta ir neturi biiti sustabdyta.
Kai a§ sergu, galiu sukalbéti rozinj, bet a§ tikrai apsilankysiu pas gydytoja.“ Sig
mintj galime papildyti Dobbelaere’o (1999; 231) teiginiu, kad ,,sekuliarizacija néra
priezastiné savoka, ji apraso funkcinés diferenciacijos pasekmes religijos posistemei
ir iSreiskia dvasininky poziiirj j $ig patirtj. Ar galima desekuliarizacija sistemos lyg-
meniu? Bent jau tol, kol kalbama apie liberalios demokratijos Europos $alis, moks-
lininkai tuo abejoja (Voas 2008; 27).

Gerokai daugiau moksliniy gincy kyla dél sekuliarizacijos sagvokos taikymo me-
zolygmens (religiniy organizacijy veikimo) ar mikrolygmens (individy religingu-
mo) pokyciams aprasyti. Pavyzdziui, Casanova (1994), sutinkantis, kad socialiné
diferenciacija lémé societaline sekuliarizacija, teigia, kad tai nereiskia, jog ji taip
pat turi jtakos religijos socialinio reikSmingumo mazéjimui, kuris gali biti susijes
su religiniy organizacijy aktyvumu pilietingje visuomenéje ir jy jtaka tikinciyjy elg-
senai. Sekuliarizacijos teorijos autoriy poziiiriu, nors modernizacijos procesy povei-
kio analiz¢ kiekvienam socialinio gyvenimo lygmeniui (mikro-, mezo-, makro-) turi
bati atskirta, Sie lygmenys yra tarpusavyje susij¢ (Chaves 1994; Dobbelaere 1999).
Taigi, mokslininkai (tebe)diskutuoja, ar ir kiek modernizacija lemia religijos jtakos
nuosmukj individy lygmeniu: gyventojy religinio aktyvumo mazéjima, religinés
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individualizacijos ar netikéjimo plitimg? Taip pat klausiama, ar mikrolygmens po-
kyciai yra negrjztami, ar yra jmanoma ,,desekuliarizacija“ — reikSmingo gyventojy
skaiCiaus atsivertimas j tikéjima ir jy religinés tapatybés stipréjimas (Berger 1999).

Pabrézdami didziulius skirtumus tarp moderniy Saliy pagal gyventojy religinj ak-
tyvuma, kai kurie mokslininkai siiilo atsisakyti ,,sekuliarizacijos* sagvokos aiskinant
gyventojy religingumo pokycius $iuolaikinése visuomenése. Religijos sociologijoje
vienais kar$c¢iausiy sekuliarizacijos teorijos oponenty tapo racionalaus pasirinkimo
teorijos taikymo religinio gyvenimo moderniose visuomenése analizéje Salinin-
kai. Sios teorinés krypties pradininkai yra JAV sociologai Rodney Starkas, Rogeris
Finke’as ir Laurence lannaccone (zr. Stark 1997; Finke & Stark 2000; lannaccone
1991). Siy mokslininky vienas pagrindiniy argumenty — kad ne pats modernizacijos
procesas, o skirtinga religiniy organizacijy veikimo instituciné aplinka gali padéti
suprasti tam tikros visuomenés gyventojy religinio aktyvumo lygj. Sekuliarizacijos
teorijos autoriai démesj telké j makrolygmens procesus, o racionalaus pasirinkimo
teorijos autoriai — j religines organizacijas ir jy potencialg mobilizuoti tikinCiuosius.
Kitaip tariant, juos domina tikéjimy pasiiila ir Sios pasitilos poveikis zmoniy religi-
niam aktyvumui. Racionalaus pasirinkimo modelio autoriai pripazjsta, kad sociali-
né diferenciacija pakeité religijos jtakg makrolygiu, taciau, skirtingai nei sekuliari-
zacijos teorijos autoriai, teigé, kad Sie pokyciai neturi jtakos individy religiniams
poreikiams, kurie yra pamatiniai ir universallis. Religiniam visuomenés aktyvumui
yra biitina gyvybinga religiné rinka, kurioje tarpusavyje konkuruodamos gausybé
religiniy organizacijy sitilo savo tikéjimo doktring ir praktikas tikintiesiems, kurie,
btudami skirtingi ir turédami skirtingus poreikius gyvenime, gali pasirinkti tas religi-
nes organizacijas, kurios geriausiai atitinka jy poreikius. Vakary Europoje matoma
baznytinio dalyvavimo mazéjimg racionalaus pasirinkimo teorijos autoriai aiskina
rinkos monopolizacija ir Sios rinkos kontrole, kurig vykdo valstybé, veikiama do-
minuojanciy baznyc¢iy. Ko reikia Europos religiniam atgimimui? Atsakymas, pasak
Sios teorijos Salininky, — religijos rinkos liberalizavimo, religiniy organizacijy pliu-
ralizmo ir konkurencijos, nes tai sukurs pasitila, geriau atitinkan¢ig Zmoniy $iuolai-
kinio gyvenimo religinius poreikius.

Individualizacijos teorija pasiiiloma kaip alternatyva pirmosioms dviem teori-
joms. Detlefas Pollackas ir Gertas Pickelis (2008; 191) individualizacijos teorijos
skirtingumg nuo pirmyjy dviejy teorijy glaustai apibiidina taip: Sios teorijos pro-
ponentai sutinka su sekuliarizacijos teorijos teiginiu, kad modernizacijos procesai
turi jtakos religijos socialinei padéciai visuomengje, taciau, skirtingai nei pastarieji,
pabréziantys modernizacijos lemiama religijos socialinio reik§mingumo nuosmukj,
individualizacijos tezés autoriai kalba ne apie religijos jtakos mazéjima, o kaitg pati-
riancias religijos socialines formas. Siuolaikinése Europos visuomenése individualy
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religingumg ne visuomet jmanoma apibtidinti taikant institucionalizuoto religingu-
mo modelj. Religiniy nuostaty analizé moderniose visuomenése rodo, kad tam tikra
dalis Zmoniy, nesiejanciy saves su religinémis organizacijos, pagal institucinio re-
ligingumo rodiklius patenkanciy i nereligingyjy kategorija, i$ tikryjy néra netikin-
tys ar ateistai, jiems yra biidingi tam tikri religiniai tikéjimai, bet savo religinius
poreikius Sie zmonés patenkina saves su konkreCiomis religinémis organizacijomis
nesiedami ir jy veikloje nedalyvaudami (Ester et al. 1993; 52).

Siuo metu bene Zymiausia individualizacijos teorijos atstové Grace Davis (1994;
2000; 2008) teigia, kad pakitusig religijos padét] dabartinése Europos visuomenése
padeda aprasyti trys sagvokos: ,.tikéjimo nepriklausant (believing without belonging),
»vikarings religijos® ir peréjimo nuo ,,jsipareigojimy‘ prie ,,vartojimo kulttiros®. Ji
teigia, kad modernizacijos procesai 1émé sumazéjusj dalyvavima bendruomeninia-
me baznycios gyvenime, taciau tai nereiskia, kad individai prarado religingumga.
Davis kalba apie i§ baznyCiy pasitraukusia, bet tikinciag Europa, kurioje ankstesnes
institucines religingumo formas keicia socialinés diferenciacijos ir kultiirinio pliu-
ralizmo salygy skatinama paciy individy kuriama religingumo raiska, subjektyvios
religingumo formos. Individai patys priima sprendima, kg tikéti, laisvai derindami,
tradiciniy religijy pozitiriu, nesuderinamus, priesingus tikéjimo elementus. Dél tokiy
instituciskai nesuvarzyty pasirinkimy formuojasi individualizuotas religingumas,
kartais apibiidinamas brikoliazo ar skiautininés (patchwork) religijos sgvokomis.

Antroji, ,,vikarinés religijos* sgvoka, Davis nuomone, geriau pagauna ir iSreiskia
kita kintanciy religingumo formy modernioje Europoje aspekta — ,,priklausyma ne-
tikint“. Jos Zodziais, ,,vikariné religija — tai religija, kuri yra praktikuojama aktyvios
mazumos daug didesnio zmoniy skaiciaus vardu, kurie (bent jau implicitiSkai) ne tik
supranta, bet ir pritaria tam, kg daro mazuma* (2008; 169). Zmonés gali nelankyti
baznycios, jy tikéjimai gali prieStarauti baznycios mokymui, bet jie vis tiek gali rem-
ti baznytines organizacijas, noréti, kad jos islikty ir veikty, o prireikus dvasinés ir
emocinés paramos tam tikrais sunkiais jy gyvenimo laikotarpiais galéty j jas kreiptis.
Baznycios suteikia individualiai ir kolektyviniai iSgyventoms tragedijoms prasme,
pasitlo laiko patikrintas gedéjimo ir susitaikymo su praradimais formas. Davis pa-
brézia, kad modernioje, sekuliarizuotoje Europoje Zmonés tebepripazjsta religines
institucijas kaip teikian¢ias visuomenine nauda, todél yra linkg jas remti ir palaikyti.

Apibendrindama ,,tikéjimo nepriklausant® ir ,,priklausymo netikint™ sgvoky api-
bréziamas religingumo kaitos tendencijas, Davis (7en pat; 173) daro prielaida, kad
Sie pokyciai liudija peréjima nuo jsipareigojimo kulttiros (paveldéto tikéjimo, ugdy-
to per neformalius, bendruomeninius kontrolés mechanizmus) prie vartojimo kulti-
ros (individualaus tikéjimo pasirinkimo). Zmongs ateina j bazny¢ia, kai pajunta tam
poreikj, o ne todel, kad tai biity, jy pozitiriu, biitina tikéjimo praktikavimo dalis. Kai
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poreikis, paskatings ,,uzsukti“ j baznyc¢ia, patenkinamas, zmogus liaujasi jg lankes,
nes néra jokiy jsipareigojimy. Biitent toks vartotojiskas tradicinés baznycios veiklos
poreikis, individualizacijos teorijos autorés nuomone, turéty islikti ir toliau.

Ka rodo pastargjj deSimtmet] skelbti religijos sociology tyrimai apie $iy trijy teo-
rijy tinkamumg paaiskinti religiniy vertybiy kaita modernioje Europoje?

Sekuliarizacijos teorija dazniausiai yra tebetaikoma religiniams pokyc¢iams Va-
kary ir Siaurés Europos $alyse apraSyti (Zr., pvz., Crockett, & David Voas 2006;
Liichau & Andersen 2012; Niemeld 2015). Mokslininkai, analizuojantys religinius
pokycius Ryty ir Vidurio Europoje, neretai pabrézia religinj atgimima (Pollack et al.
2012). Visgi nemazai jy teigia, kad sekuliarizacijos teorija tinka religiniams poky-
giams paaiskinti ne tik Vakary ir Siaurés Europoje, bet ir kituose Europos ar pasaulio
regionuose (Inglehart & Norris, 2004; Halman & Draulans 2006; Voas 2008). Dese-
kuliarizacija Ryty ir Vidurio Europoje paliekama su klaustuko zenklu ty mokslinin-
ky, kurie pastebi religiniy pokyc¢iy skirtumus tarp Sio regiono $aliy (Pollack 2008;
Miiller 2011; Pollack et al. 2012; Pickel et al. 2012).

Sekuliarizacijos teorijos naudingumu jsitikinusiy mokslininky nuomone, gausiy
sociologiniy lyginamyjy tyrimy duomenys nepalieka jokiy abejoniy dél to, kad mo-
dernizacija skatina sekuliarizacijg ne tik societaliniame, bet ir individualiame lyg-
menyje. Mokslininkai pabrézia skirtingus modernizacijos aspektus aiskindami §j
individualios sekuliarizacijos proces3. Ronaldas Inglehartas ir Pippa Norris (1994)
kaip pagrindinj pokyc¢iy variklj iSskiria socialing ir ekonoming visuomeniy pazanga,
didinancig gyventojy egzistencinj sauguma ir jy autonomiskumga bei pasirinkimo ga-
limybes, dél kuriy mazéja religijos poreikis ir religijos jtaka zmoniy gyvenime. Savo
teorijg jie vadina ,,egzistencinio saugumo ir sekuliarizacijos teorija“ (7en pat; 217).
Pagal ja, religinis aktyvumas yra didesnis tose Salyse, kur zmongs jauciasi egzisten-
ciSkai nesaugiis. Mokslininkai teigia, kad §i teorija paaiSkina ir poky¢ius pokomunis-
tinése Ryty ir Vidurio Europos Salyse (7en pat; 131). Kiti mokslininkai greta ,,mate-
rialyjy* bei ,,instituciniy* modernizacijos aspekty pabrézia ideologinj: pasak Davido
Voaso (2008; 34), moderniai ideologijai yra buidinga ,,heterodoksiskumo nuostata*,
t. y. niekas neturi tiesios monopolijos, todél tick moksliniai, tiek religiniai teiginiai
gali biiti kvestionuojami, o tai ir kuria individualios sekuliarizacijos prielaidas.

Individuali sekuliarizacija nebiitinai yra linijinis ar negrjZtamas procesas2. Svarbu
turéti omenyje, kad, teigdami individualios sekuliarizacijos tendencijg, visi moksli-

2 Nors galima pastebéti, kad mokslininky nuomonés Siuo klausimu skiriasi, pavyzdziui, Voas (2008)
mano, kad (po)moderniy visuomeniy sekuliarizacija yra ,,negriztamas* procesas, Pollack, Miiller & Pickel (2012)
teigia, kad pokyc¢iai nebutinai yra linijiniai ar negriztami. Kai kurie mokslininkai, atsizvelgdami j dél imigracijos
procesy kintan¢ia Europos visuomeniy demografing struktiira, prognozuoja, kad XXI a. pabaigoje Vakary Europa
gali buti daug maziau sekuliari, negu buvo XX a. pradzioje (zr. Kaufmann, Goujon & Skirbekk 2012).
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ninkai be iSimties pripazjsta, kad kiek §i individuali sekuliarizacija yra paplitusi ir
kokiu tempu vystosi, priklauso nuo $alies kultiirinio ir istorinio paveldo, religiniams
pokyciams yra budinga ,,priklausomybés nuo tako* trajektorija, todél, siekiant is-
samiai paaiskinti religijos socialing padét] konkrecioje visuomenéje, j atvejj reikia
zvelgti atskirai (Inglehart & Norris 2004; Miiller 2011; Pollack, Miiller & Pickel
2012; Halman & Draulans 2006). Kaip dar anks¢iau yra sakes Davidas Martinas
(1995), lyginamuosiuose Saliy tyrimuose religiniai poky¢iai turi bti ,,perleisti per
istorinius filtrus®.

Vertindami racionalaus pasirinkimo teorijos taikymo naudinguma pokyciams
Europos visuomenése paaiskinti, mokslininkai teigia, kad racionalaus pasirinkimo
teorija labiau tinka JAV religiniam gyvenimui analizuoti, bet yra sunkiai pritaikoma
Europai. Laisva ir konkurencinga religiné rinka, budinga JAV, atsizvelgiant j istoris-
kai susiklos¢iusj i$skirtinj tam tikry baznyc¢iy, tikéjimo tradicijy vaidmenj Europos
Salyse yra vargiai jmanoma, ypac turint omenyje, kad nemazoje dalyje Siy Saliy re-
liginé tapatybé yra susijusi su tautine ar etnine tapatybe (Pollack & Olson 2008; 11;
Halman & Draulans 2006; 267). Taigi, europieciy tikéjimo ,,pasirinkimas‘ yra smar-
kiai veikiamas jy nacionalinio ir etninio konteksto. Taip pat kai kurie mokslininkai
teigia, kad religinis pliuralizmas lemia individy religingumo nuosmukj, o ne augima,
kaip prognozuoja racionalaus pasirinkimo modelis (Inglehart & Noris 2004; 131;
Halman & Draulans 2006; 278; Pickel et al. 2012; 251). Sios tendencijos paaiskini-
mas gali biiti grindziamas sekuliarizacijos teorijai budingu teiginiu, kad pliuralizmas
skatina religing tolerancija, o susidurdami su labai skirtingy tikéjimy jvairove Zmo-
nés pradeda kvestionuoti visy tikéjimy teisinguma, kas galiausiai stiprina religinj
abejinguma (Dobbelaere 1999; 235; Davis 2002; 15).

Individualizacijos teorijos iSskiriamg Europos Salyse dramatiskai sumazéjusj da-
lyvavima baznytiniame gyvenime patvirtina daugelis tyrimy, ta¢iau nemazai moks-
lininky teigia, kad Sios teorijos sekéjai individualizuoto religingumo lygj pervertina.
Teigiama, kad ne baznytinés, ne krik§cioniskos naujosios dvasingumo formos néra
rimta alternatyva tradicinéms baznyc¢ioms (Pollack & Pickel 2008; 215; Halman &
Draulans 2006), jy santykinai menkas paplitimo mastas nesukuria , kontrjudéjimo*
sekuliarizacijos procesui (Pickel et al. 2012; 251). Individualizuotos religingumo
formos nepaneigia individualios sekuliarizacijos, nes jos netampa religinés moty-
vacijos zmoniy gyvenimuose Saltiniu, neturi poveikio tam, kokj gyvenimg Zmonés
gyvena (Voas 2008; 35; Pickel et al. 2012; 251).

Individualizacijos tezé taip pat sulaukia kritikos dél nepakankamo démesio socia-
lizacijos veiksniui (Pollack & Olson 2008; 12). Robin Gill (2008) nurodo, kad tikéji-
mas, kuris néra jgyjamas ir praktikuojamas bendruomengéje, turi tendencijg silpnéti:
»tikéjimas nepriklausant® ir ,,priklausymas netikint nyks su kiekviena karta, vis
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labiau pasitraukancia i§ bazny¢iy bendruomeniy gyvenimo. Jos nuomone, tai sti-
prins religijos nuosmukj individualiu lygmeniu. Kai kurie Skandinavijoje pastaruoju
metu atlikti tyrimai patvirtina §ig jzvalgg (Niemeld 2015). Vis délto, kadangi mato-
ma individualizuoto religingumo didesnio paplitimo tarp jauny gyventojy tendencija
(Pollack et al. 2012; Halman & Draulans 20006), klausimas, ar i$ tiesy Europos visuo-
menés eina nuo instituciniy religingumo formy link individualizuoty, islieka svarbus
tiriant religinius pokycius.

Remdamiesi Siomis teorijomis, toliau pateikiamoje analizéje ieSkosime atsakymy
1 du klausimus:

— Ar pastaruosius du deSimtmecius matomi vertybiy pokyciai leidzia paneigti

sekuliarizacijos procesg individy lygmeniu Lietuvoje?
— Arir kiek Lietuvos visuomenei yra budingas religinis individualizmas?

Religiniy vertybiy kaita Lietuvoje 1990-1999 metais
Religiniy vertybiy kaitos trajektorija

Europos vertybiy tyrimas d¢l savo siekio aprépti visy pagrindiniy Zzmoniy gyvenimo
sri¢iy pamatines vertybines nuostatas ir suprasti jy konfigiiracijas lyginamojoje Saliy
perspektyvoje nesuteikia galimybés detaliai ir visapusiskai iSanalizuoti pokyc¢iy tam
tikroje socialinio gyvenimo sferoje, skirtingai nei specializuoti, konkreciai visuo-
menei pritaikyti tyrimai. Ir vis délto Sis tyrimas leidzia nustatyti bendras religiniy
vertybiy pokyc¢iy tendencijas, ieskoti atsakymo j klausima ir diskutuoti, kiek pagrin-
dinés sociologinés religiniy pokyciy teorijos padeda suprasti tas tendencijas. EVT
klausimynas apima klausimus, skirtus gyventojy religinéms praktikoms, tikéjimames,
subjektyviam religijos svarbos vertinimui, pozitiriui ] baznyc¢ios socialinj vaidmen;j
atskleisti. Naudojant Siuos rodiklius gali buti iSskiriami skirtingi religingumo aspek-
tai, o ir patys rodikliai gali buti skirtingai derinami tarpusavyje, siekiant patikrinti
hipotezes.

Analizuojant pirmyjy EVT bangy duomenis, buvo jprasta démes;j atskirai sutelk-
ti | institucinio religingumo kintamuosius, skiriant denominacinés priklausomybés,
baznycios lankomumo, religiniy apeigy, religinés doktrinos (ortodoksijos) démenis, ir
jvairius subjektyvius religingumo aspektus, pavyzdziui, religijos ir Dievo svarbos savo
gyvenime vertinima (Zr., pvz., Harding et al. 1986; Ester et al. 1993). Tokios duomeny
analizés strategijos laikémeés ir mes, pateikdami 1990-1999 mety duomeny analize¢
(Ziliukaite 2000). Véliau mokslininkai, atsizvelgdami j tai, kad skirtingi tiek instituci-
nio, tiek subjektyvaus religingumo bruozai tarpusavyje stipriai koreliuoja, EVT ar kity
tarptautiniy tyrimy, taikanc¢iy identiSkus rodiklius, analizei émé naudoti integruotus
religingumo indeksus (zr., pvz., Hagenaars, Halman & Moor 2003; Halman & Drau-
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lans 2006; Voas 2008). Tokj bendra religingumo indeksa Siame skyriuje pateikiamai
1990-2008 mety religiniy vertybiy dinamikos analizei panaudojome ir mes.

I duomeny analize jtraukéme tik tuos EVT religingumo rodiklius, kurie buvo tai-
kyti visy trijy bangy tyrimuose ir kuriy formuluotés nebuvo pakeistos3. ApraSomoji
$iy rodikliy statistika yra pateikiama 1 lentel¢je. Remiantis vien ja, galima teigti, kad
1990-1999 metais jvyke dideli pokyciai pagal jvairius religingumo rodiklius (labai

1 lentelé. Religiniy vertybiy kaita 1990-2008 metais*

Klausimas, atsakymas 1990 | 1999 | 2008
Ar Jus tikite Dieva? (proc.)
Taip 49 69 73
Ne 25 11 11
Nezinau 26 20 17
Ar Jasy gyvenime svarbus yra Dievas? (Vertinimy vidurkis pagal
desimties baly skale, kur 1 — ,,visiskai nesvarbus®, o 10 — ,,labai 534 | 6,58 | 6,38
svarbus®)

Ar svarbi Jusy gyvenime religija? (Vertinimy vidurkis pagal keturiy

baly skale, kur 1 —,,visiSkai nesvarbi“, o 4 — , labai svarbi) 2,38 | 2,60 | 2,44

Ar religija Jums suteikia ramybés ir stiprybés? (Atsakiusiy ,, Taip* 40 57 60

roc.
ir iéy))aiistate kurj nors tikéjima? (Atsakiusiy ,, Taip* proc.) 62 81 86
Kurj tikéjima iSpazjstate? (proc.)
kataliky 57 75 79
protestanty 1 2
staciatikiy 3
kitokj 1 1 2

3 Dél Sios priezasties j analiz¢ nebuvo jtraukti du religiniy vertybiy analizéje dazniausiai taikomi rodikliai.
Vienas jy yra skirtas matuoti, kiek iSpazjstama tradiciné kriksc¢ioniska doktrina: ,,Kuris i§ teiginiy labiausiai atitinka
Jasy nuomong? 1. Egzistuoja asmeninis Dievas. 2. Egzistuoja kazkokia dvasia arba gyvybiné galia. 3. I§ tikro nezi-
nau, ka ir manyti. 4. A§ nemanau, kad egzistuoja kokia nors dvasia, Dievas arba gyvybiné galia.” Pirmasis atsaky-
mas Lietuvoje taikytame klausimyne buvo pakeistas j ,,Egzistuoja Dievas®. D¢l §io klausimo vertinimo netikslumo
zr. Laumenskaités kritika (2015; 51; 53). Kitas j analiz¢ dél pakeitimy nejtrauktas rodiklis, skirtas subjektyviam
religingumui tirti: ,,Nepriklausomai nuo to, ar Jis einate j bazny¢ia ar ne, kaip Jis save apibudintuméte: religingas,
nereligingas, jsitikings ateistas?* Vélesniy tyrimo bangy tyréjai religingumo savoka, atsizvelgdami j kultiirinius Sios
savokos interpretavimo ypatumus, pakeité j tikéjimo savoka.

4 Cia pateikiamoje lenteléje aprasomosios statistikos duomenys skiriasi nuo anksciau skelbty EVT 1990—
1999 mety religiniy vertybiy duomeny (Ziliukaité 2000), nes skai¢iuojant procentinj skirstinj buvo palikti ne tik ai3-
ki nuostata turéje respondentai, bet ir abejojantys, nezinantys, kaip atsakyti j klausima apie religinius tikéjimus ar
religijos subjektyvy reik§minguma, respondentai. Jprastai apklausose neatsakiusiy i klausima procentas yra nedide-
lis, taciau analizuojant religines vertybes nezinojimas, abejoné yra viena i§ laikyseny, kuri yra budinga reik§mingai
daliai zmoniy. 1990-1999 mety duomeny analizés rezultaty pristatymo trikumas yra tas, kad pateikiant duomenis
nebuvo atsizvelgta i §j aspekta (nors $is duomeny pateikimo tikslumo aspektas tikrai nekeiCia tuometinés analizés
iSvady).
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1 lentelés tesinys

Klausimas, atsakymas 1990 | 1999 | 2008

Ar daznai pastaruoju metu einate j baznycig arba religinius
susirinkimus, neskai¢iuojant vestuviy, laidotuviy ir krikstyny? (proc.)

kartg per savaite ir dazniau 15 18 12
kartg per ménesj 11 14 15
tik per kai kurias religines Sventes 30 37 42
kartg per metus ir reciau 17 15 18
niekada, beveik nickada 27 16 14
Ar jus tikite, kad yra? (Atsakiusiy ,,Taip® proc.)
pomirtinis gyvenimas 33 48 47
pragaras 19 34 36
dangus (rojus) 24 38 38
nuodéme 65 72 69

Ar svarbu, Jsy nuomone, atlikti religines apeigas Siais atvejais?
(Atsakiusiy ,,Taip® proc.)

gimus vaikui 87 92 94
tuokiantis 84 88 88
mirties atveju 89 95 95
Ar Jus kada nors meldziatés, medituojate, pasineriate ] religinius
apmastymus ir panasiai? (Atsakiusiy ,,Taip*“ proc.) 50 59 62
Ar Jus labai pasitikite, pasitikite, nelabai pasitikite ar labai nepasitikite
Baznycia (labai pasitikinéiy ir pasitikin¢iy proc.) 73 61 72
Ar bazny¢ia Lietuvoje teisingai aiskina... (Atsakiusiy ,, Taip® proc.)
zmogaus moralines problemas ir poreikius 62 54 67
Seiminio gyvenimo problemas 63 54 57
zmoniy dvasinius poreikius 65 57 71
socialines problemas 50 30 41

iSauges tikinCiy Dieva procentas, Dievo svarbos gyvenime vidutinis vertinimas,
religijos, kaip stiprybés ir nusiraminimo S$altinio, pripazinimas, save priskirianciy
kuriai nors Lietuvoje veikianciai religinei bendruomenei dalis, lankanciy bazny¢ia,
tikin¢iy tradicinémis krikS¢ioniSkomis tiesomis bei religiniy apeigy gimus vaikui,
tuokiantis ir mirtus svarba, praktikuojanciy maldg procentas) antrajj nepriklauso-
mybés deSimtmet] stabilizavosi daugmaz tame paciame pirmajj desimtmetj pasiek-
tame lygyje. Vienintelis rodiklis — baznyc¢ios socialinio vaidmens vertinimas, kuris
1990-1999 metais sumazéjo, per antrajj laikotarpj reikSmingai augo. 2008 metais
didesné dalis nei 1999 metais apklausoje dalyvavusiy Lietuvos gyventojy mané, kad
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baznycia teisingai aiSkina zmogaus moralines problemas ir poreikius, Seimyninio
gyvenimo problemas, zmoniy dvasinius poreikius bei socialines problemas.

Panaudojant faktoriy analize 1§ SeSiy kintamyjy (religijos svarbos vertinimo, baz-
nyc¢ios lankomumo, ortodoksijos indekso, Dievo svarbos vertinimo, religijos, kaip
suteikian¢ios ramybés ir stiprybés, maldos praktikavimo?) tolimesnei analizei buvo
sukurtas bendras religingumo indeksas, kurio didesnés teigiamos reikSmés rodo di-
desnj religinguma, o didesnés neigiamos reikSmés — kad pagal faktoriy sudarancius
kintamuosius asmen;j galima apibaidinti kaip nereliginga®. Sio indekso vidurkiai pa-
gal metus patvirtina, kad skirtingai nei 1990-1999 periodu, 1999-2008 metais Lie-
tuvos gyventojy religingumas i§ esmés nebekito”.

1 paveikslas. Religingumo indekso reikSmiy vidurkiai pagal EVT tyrimo metus (su 95 proc. pa-
sikliovimo lygmens paklaida)8

,200
,100 —
s
<
3
2,000
=
€
g
‘T 100+
3
.
£ -200
£
o
£
o -300 -
c
=)
ko]
[a'=
-,400 —
T T T
1990 1999 2008
EVT tyrimo bangos
5 Kintamyjy kodavimas: 1) bazny¢ios lankomumas — skalé nuo 0 iki 5 (0 — ,,nickada nelanko®, 5 — , karta

per savaite ir dazniau®); 2) ortodoksijos indeksas — skalé nuo 0 iki 4 (tradiciniy tikéjimo tiesy (gyvenimo po mir-
ties, rojaus, pragaro, nuodémeés) iSpazinimo suma); 3) religijos svarba — skalé nuo 1 iki 4 (1 — ,,visiskai nesvarbi*,
4 — labai svarbi*; 4) Dievo svarba — skalé nuo 1 iki 10 (1 — ,,visiskai nesvarbus®, 10 — , labai svarbus); 5) religija
kaip ramybés ir stiprybés $altinis — koduota 1-0; 6) maldos praktikavimas — koduota 1-0.

6 Faktoriy sudarantiems kintamiesiems Kronbacho alfa koeficiento reiksmé 0,784. Faktorius paaisSkina
65 proc. kintamyjy reikSmiy sklaidos. Kintamyjy faktoriy svoriai: bazny¢ios lankomumas — 0,812; ortodoksija —
0,731; religijos svarba — 0,784; religija kaip stiprybés Saltinis — 0,823; malda — 0,781.

7 Ta patj patvirtina ir atskiry §j indeksa sudaranciy kintamyjy analizé.

8 Paveiksle apskritimai zymi respondenty, priklausan¢iy tam tikrai kategorijai, religingumo vidurkj. Nuo
apskritimo (vidurkio) nubrézti ,,iisai* rodo vidurkio pasikliautinajj intervala. Kai néra lyginamy kategorijy vidurkiy
pasikliautinyjy intervaly sanklotos, daroma iSvada, kad vidurkiai statistiskai reik§mingai skiriasi.
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Kaip, pasitelkdami Siuos dvidesimties mety laikotarpio EVT duomeny analizés
rezultatus, galétume apibudinti Lietuvos gyventojy religingumo bruozus? Pirmojo
desimtmecio religiniai pokyciai, stulbing savo mastu (nuosim¢iu Lietuvos gyven-
tojy, sugrjzusiy j ar naujai atradusiy tikéjima), nebuvo giliis. Medianinis® Lietuvos
gyventojas yra ,,drungnas* katalikas, tikintis Dievg (ir nuodéme!0), kuriam religija ir
Dievas gyvenime yra grei¢iau svarbiis negu nesvarbis, randantis religijoje nusirami-
nima ar stiprybés saltinj, baznycig lankantis per didzigsias religines Sventes, nuose-
kliai neiSpazjstantis tradicinés kriks¢ioniskos doktrinos, taciau pasitikintis bazny¢ia,
ypac jos patirtimi atliepiant zmoniy dvasinius poreikius, aiSkinant moralines ir Sei-
mos problemas.

Apie jvykusio religinio atgimimo pavirSutiniSkumg iSkalbingai byloja ir religijos
svarbos vertinimo kaita (Zr. 2 paveikslg). Per dvideSimt mety Salyje sumazéjo ne tik
tokiy gyventojy, kuriems religija yra visiSkai nesvarbi, bet ir gyventojy, kuriems
religija yra labai svarbi jy gyvenime. 1990 metais religija buvo daug maziau svarbi
gyventojams nei Seima ir darbas, Siek tiek maziau svarbi nei draugai ir laisvalaikis ir
tiek pat svarbi kiek politika. Sie skirtumai liko ir 2008 metais, i§skyrus vieng — san-
tykiniame vertinimy kontekste religija tapo svarbesné nei politika.

2 paveikslas. Religijos svarbos vertinimo dinamika 1990-2008 metais
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1990 1999 2008
m Labai svarbu m Svarbu Nelabai svarbu Nesvarbu
9 Mediana yra apraSomosios statistikos charakteristika. Ji variacing duomeny eilute (kurioje respondentai

yra i§déstyti nuo turin¢iy maziausia reik8me iki turinéiy didZiausig reik§me) dalija  mazdaug dvi lygias procentines
dalis.

10 Atsizvelgiant | tai, kad tikéjimo kitomis krikS¢ioniSkomis tradicinémis tiesomis (pomirtiniu gyvenimu,
dangumi (rojumi), pragaru), matuotomis EVT tyrime, lygis visuomenéje yra reikSmingai Zemesnis, nuodémés is-
skyrimg galima interpretuoti kaip visuomenés socialinio susvetiméjimo, nepasitikéjimo kitais visuomenés nariais,
socialinés anomijos rodiklj (zr. Laumenskaité 2015; 49).
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2 lentelé. Religijos ir kity gyvenimo sri¢iy svarbos vertinimo (skalé 1 - visiskai nesvarbu, 4 - la-
bai svarbu) skirtumo vidurkiai ir jy dinamika 1990-2008 metais

Religijos Religijos Religijos Religijos Religijos
ir Seimos ir darbo ir draugy ir ir politikos
svarbos svarbos svarbos laisvalaikio svarbos
vertinimo vertinimo vertinimo vertinimo vertinimo
skirtumo skirtumo skirtumo skirtumo skirtumo
vidurkiai vidurkiai vidurkiai vidurkiai vidurkiai
1990 -1,19 -0,92 -0,51 -0,46 -0,15
1999 -1,01 —0,88 -0,46 -0,31 0,17
2008 -1,14 -0,76 -0,53 -0,51 0,47
ANOVAtesto | g 3y 6,75%** 1,14 8.03F%F | 103,00%%*
F kriterijus

*p < 0,05, **p < 0,01, ***p < 0,001

Individualizuotas religingumas

Ankstesniame skyriuje apraSytus vyraujancius Lietuvos gyventojy religingumo
bruozus galima suprasti kaip liudijancius religing individualizacijg. Kaip buvo ga-
lima pamatyti i§ duomeny, pateikty 1 lenteléje, netikinciy Dievo visuomenés nariy
dalis per dvideSimt mety sumazéjo dvigubai: nuo 25 proc. 1990 metais iki 11 proc.
2008 metais. Nors ir maziau, bet taip pat maz¢jo abejojanciyjy Dievo buvimu da-
lis: nuo 26 proc. 1990 metais iki 17 proc. 2008 metais. Taciau, nors tikinc¢iy Dieva
dalis visuomenéje per analizuojama laikotarpj gerokai iSaugo (1990 metais tik pusé
(49 proc.) respondenty teigé tikj, o 1999 metais ir 2008 metais — septyni i$ desSim-
ties (atitinkamai 69 proc. ir 73 proc.)), taciau svarbu pabrézti, kad aktyviai tikéjima
praktikuojanciyjy dalis visuomenéje per dvidesimt mety nepakito. 2008 metais tra-
diciné krik$¢ioniska tapatybé!! buvo budinga panasiai daliai respondenty, kaip ir
1990 mety tyrime (atitinkamai 10 proc. ir 12 proc.). Tokig pat i§vada del aktyviy ka-
taliky dalies daro ir Laumenskaité, remdamasi 2013 mety tyrimo duomenimis (2013;
186). Taigi, atmetus aktyviai tikéjimg praktikuojancius ir netikinéius bei abejojan-
Cius, lieka daugiau nei pusé Salies gyventojy, kurie pagal institucinio religingumo
rodiklius pasizymi nenuoseklia religine pasaulézitra ir praktika.

Religijos individualizacija gali reikstis labai jvairiomis formomis: Zzmonés gali
nepriklausyti jokioms religinéms bendrijomis, nelankyti baznycios, bet save laikyti

11 Analizéje taikéme tradicinés krik§¢ioniskos tapatybés indeksa, sudaryta i trijy rodikliy: bazny¢ios lan-
komumo (karta per ménesj ir dazniau), tradicinés doktrinos i$pazinimo (tiki pomirtiniu gyvenimu, rojumi, pragaru
ir nuodéme, netiki reinkarnacija), Dievo svarbos vertinimo (pagal 10 baly skalg jvertino 8-10 baly).
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tikinéiais, ir atvirk$¢iai — gali save tapatinti su tam tikra religine bendrija, bet ne-
priimti nuosekliai jos mokymo, o derinti skirtingy religijy elementus, tikéti tradici-
nei kriks¢ioniskai doktrinai priestaraujanciais dalykais (reinkarnacija, horoskopais,
amuletais ir pan.). Taip pat verta priminti, kad individualizacija, kaip buvo nurodyta
teoringje Sio skyriaus dalyje, visuomet reiskia tradicinio religingumo silpnéjima.
2008 mety tyrime, sieckiant pamatuoti individualizuotg religinguma, responden-
tams buvo pateikti du klausimai apie tai, ar, jy nuomone, jie turi asmeninj santykj su
Dievu, kuriam nebiitina bazny¢ia ar religinés apeigos, ir ar jiems yra jdomds $venti
ar antgamtiniai dalykai. Respondenty atsakymy procentiniai skirstiniai pagal saves
priskyrima religinei denominacijai ir baznyc¢ios lankomuma pateikiami 3 ir 4 len-
telése. IS jy matyti, kad 36 proc. saves nepriskirianéiy jokiai Lietuvoje veikianc¢iai
religinei bendruomenei ir bendrijai respondenty mano, kad turi savo asmeninj san-
tyki su Dievu, kuriam néra biitina bazny¢ia ar religinés apeigos. Tokios pat nuo-
monés laikési 4 i§ 10 niekada baznyc¢ios nelankanciy ar 5 i$ 10 ja lankanciy tik per
religines Sventes ar dar reCiau. Be to, penktadalj nepriklausanciy kokiai nors religi-
nei bendrijai ar niekada baznycCios nelankanciy respondenty domina antgamtiniai
ir Sventi dalykai. Tarp baznycig lankanciy tik per religines Sventes besidominciy

3 lentelé. Asmeninis santykis su Dievu, kuriam nebutina baznycia ar religinés apeigos, pagal
priklausyma religinei denominacijai ir baznycios lankomuma (proc.), EVT 2008

Kiek §is teiginys tinka Jums? AS turiu savo asmenini
santykj su Dievu, kuriam nebiitina baznycia ar

Kintamieji religinés apeigos
T L2 s | o]
Priklausymas religinei
denominacijai
Ne 40 5 19 13 22
Taip 12 14 27 22 25
BaZny¢ios lankomumas
Niekada 38 4 17 11 30
Reciau nei kartg per metus 11 11 20 27 31
Karta per metus 13 7 27 23 30
Per religines Sventes 7 11 31 24 27
Kartg per ménesj 16 18 29 22 16
Kartg per savaitg ir dazniau 24 24 23 16 13

4. RELIGINES VERTYBES 149



4 lentelé. Doméjimasis Sventais, antgamtiniais dalykais pagal priklausyma religinei denomina-
cijai ir baznycios lankomuma (proc.), EVT 2008

Nesvarbu, ar Jis laikote save religingu Zmogumi,
ar ne, ar pasakytuméte, kad esate dvasingas, t. y.
ar Jus domina Sventi ar antgamtiniai dalykai?
Labai . Nelabai Visiskai
domina Domina domina nedomina
Priklausymas religinei denominacijai
Ne 3 16 45 37
Taip 9 51 34 6
Baznycios lankomumas
Niekada 3 20 43 35
Reciau nei kartg per metus 5 31 43 21
Karta per metus 2 36 46 15
Per religines Sventes 7 49 38 6
Kartg per ménesj 11 58 29 1
Kartg per savaite¢ ir dazniau 18 67 14

antgamtiniais ir Sventais dalykais respondenty dalis sudaré 56 proc., o tarp reciau
lankanciy — 38 proc. Taigi, gana nemaza dalis bendruomeniniame religiniy organi-
zacijy gyvenime nedalyvaujanciy ar beveik nedalyvaujanciy Salies gyventojy néra
pagal Siuos rodiklius nereligingi.

Religiné individualizacija matoma ir i§ Lietuvos gyventojams budingo skirtin-
gy tikéjimy derinimo — religinio brikoliazo (zr. Schroder 2012; AliSauskiené 2012).
Pagal 2008 mety EVT duomenis, 27 proc. krik§¢ionimis save laikan¢iy Lietuvos
gyventojy tiki reinkarnacija (1990 metais tokiy buvo 34 proc., 1999 — 29 proc.),
37 proc. tiki, ar grei¢iau linke tikéti nei netikéti, kad amuletas ar talismanas gali jiems
padéti ar juos apsaugoti (1999 mety duomenimis, taip maniusiy buvo 26 proc.).

Kaip turétume interpretuoti Siuos religinés individualizacijos procesus? Ar juos
suprasti kaip religinj nuosmukj, kaip siiilo sekuliarizacijos teorija, ar kaip religin-
gumo transformacija, iSlaisvintg i$ tradicinio religinio autoriteto jtakos dar vieng
zmoniy autonomiskumo ir saviraiskos sritj, kaip apibrézia individualizacijos teorija.
Individualizacijos teorijos kritikai (Voas ir Crocket 2005; Pollack & Olson 2008;
14-15) yra teisiis atkreipdami démes;j ] tai, kad jeigu religingumo raiska moderniose
visuomenése gali jgyti pacias jvairiausias formas, tai kiekybiskai iSmatuoti individu-
alizuoto religingumo tam tikroje visuomengje turinius ir jy kaitg beveik nejmanoma,
dar sunkiau kiekybiskai apibrézti jy jtakos zmoniy socialinéms laikysenoms ten-
dencijas. Kiekybinio tyrimo strategija leidzia tik iStirti tradicinio religingumo kaita,
nes bazny¢iy mokymuose yra apibrézti kriterijai, pagal kuriuos galima spresti, kiek
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visuomenés zmoniy religiné elgsena atitinka Siuos kriterijus ir kaip skiriasi tie, kurie
pagal tuos kriterijus gali biiti laikomi aktyviai tikéjima praktikuojanciais savo verty-
binémis nuostatomis ir veikla jvairiose socialinio gyvenimo srityse, nuo ty, kuriems
tradicinés religinés institucijos jtakos neturi ar §i jtaka yra maza.

Zvelgdami j Lietuvos 2008 mety EVT duomenis apie tai, kaip individualizuoto re-
ligingumo konceptualius pozymius atitinkantys Lietuvos gyventojai patys subjekty-
viai vertina religijos svarba savo gyvenime, matome, kad vos penktadalis religinéms
bendrijoms nepriklausanciy, bet tam tikras religines nuostatas turin¢iy arba laikanciy
save krikS¢ionimis, bet bazny¢ig lankanciy retai ir savo nuozitira atsirenkanciy, ko-
kiomis tikéjimo tiesomis tikéti, mano, kad religija jy gyvenime yra svarbi. Bitent
dél nematomos individualizuoto religingumo jtakos Zmoniy gyvenimui, socialiniam
elgesiui mokslininkai teigia, kad $is procesas yra vienas i§ individualios sekuliariza-
cijos rodikliy visuomenése. Tokio pozitrio laikosi ir Laumenskaité interpretuodama
religinés individualizacijos tendencija dabartingje Lietuvos visuomenéje (2015; 55).

Makrolygmens ir mezolygmens veiksniai

»Medianinio“ Lietuvos gyventojo religiniy pazitiry ir praktiky bukle aprasyti, taip
pat suprasti religinés individualizacijos veiksnius padeda teorinéje skyriaus dalyje
pristatyta Grace Davis ,,vikarinés religijos* sagvoka, nurodanti j Siuolaikiniy (po)mo-
derniy Europos visuomeniy iSsaugotg tradiciniy religiniy bendrijy veiklos poreikj,
bet kartu vartotojiska santykj su jomis, nesiekiant gilesnio tikéjimo pazinimo, juolab
tikéjimo ir gyvenimo vienybés. Tokius Lietuvos gyventojy religinés tapatybés bruo-
zus Eglé Laumenskaité aisSkina tiek sovietmecio patirtimi, tiek po XX a. pabaigoje
ivykusiy politiniy, ekonominiy ir socialiniy transformacijy Salyje jsibégéjusia vaka-
rietiSka modernizacija, vartotojiskos kultiiros plitimu. ,,Proginj bazny¢ios lankomu-
ma“, nesusijusj su kriks¢ioniSkosios pasauléziiiros ir vertybiy tapimu svarbia asme-
nines tapatybés dalimi, turin€ia jtakg gyvenimo pasirinkimams, §i mokslininké sieja
su sovietme¢iu ir dar anks¢iau suformuotu socialiniu konformiskumu (2015; 67).12

Socialinio konformiskumo, socialinés kontrolés ir spaudimo jtaka visuomenei
iSlaikant tam tikra religingumo raiska pabreézia ir kiti mokslininkai (Zr., pvz., Voas
2008; Yelensky 2010). Kaip raso Voasas (2008; 36), ,,tikéjimas turi buti ,,socialiai
jrodomas*, praktika yra reguliuojama socialiniy normy, todél yra didelé inercija

12 Remiantis Laumenskaités pateiktu apibrézimu, ,,socialinis konformiskumas gali biiti sgmoninga nuos-
tata, bet dazniausiai ji tokia néra, nes reiskiasi kaip nereflektuojamas socialinés grupés, kuriai individas priklauso,
atsakas | jos poveikj, taip pat | bendras socialines aplinkybes. Galiausiai socialinis konformiskumas pasireiskia
kaip vidinis konkretaus socialinio poveikio priémimas individo socializacijos procese, tampantis socialiniu habitus*
(2015; 113).
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iSlaikyti tikéjimg arba netikéjimg.” Verta atkreipti démesj, kad socialinio konfor-
miSkumo aspektas yra svarbus ne tik suprantant lietuviams btidinga kriksc¢ioniskaja
tapatybe, bet ir kai kurioms pokomunistinéms Salims biidingg netikéjimo, ateistinés
pasaulézitiros stigmatizacijg, tokios pasaulézitiros socialinj pasmerkimg (Zr., pvz.,
Smrke & Uhan, 2012), neretai jg susiejant su lojalumu ir istikimybe buvusiam ko-
munistiniam rezimui.

Siekiant suprasti lietuviams biidingos religinés tapatybés bruozus, biitina pabrézti
sovietmecio suformuotg, o ir dabartinés modernizacijos procesy kontekste didele
inercijg turintj religijos privatizacijos veiksnj (Laumenskaité 2015; 42, 55). Valsty-
bés santykio su baznycia politika komunistinio rezimo metais skatino zmones slépti
savo religing praktikg ir kliudé rastis baznytinio bendruomeniskumo tradicijoms,
biitinoms priimti tikéjima ne tik kaip asmeniska, bet ir bendruomeniska (7en pat).
Itin menkas bendruomeninio dalyvavimo religinése organizacijose lygis neleidzia
uztikrinti veiksmingos religinés gyventojy socializacijos.

Be to, Ingo Schroderis (2012; 86) atkreipia démesj ir | tam tikras mezolygmens
kliditis, susijusias su religiniy bendruomeniy zmogiskyjy ir organizaciniy istekliy
trikumu, ribojusias religinio atgimimo masta Lietuvos visuomenéje: ,,iki Sio Ka-
taliky baznycia stokoja suderintos visuomenés, kuri beveik neturéjo jokio Svietimo
religijos srityje, evangelizacijos strategijos. Baznyc€ios atsivérimui zmoniy maséms
kliudé ir kunigy, patyrusiy soviety persekiojimg, apsiausties mentalitetas: iki §io pa-
plitgs pozitris, ypac tarp vyresnio amziaus dvasininky, kad kiekvienas, kuris néra
su baznyc¢ia, yra potencialus priesas [...]. Netgi atviriau mastantys dvasininkai sto-
koja noro ir gebé&jimy veikti besipleciancioje ,,religijos rinkoje [...]“. Itin spar¢iai
besikeicianti, vakarietiSky modernizacijos procesy ir kartu su jais ateinancios ma-
sinés kultiros veikiama, vartotojiskumg ir gyvenimo biidy liberalizacija skatinanti
drijoms, kurioms kartu su visuomene teko ieskoti naujy savo veiklos organizavimo
budy.

Individualios charakteristikos ir religingumas

Aptariant individy lygio veiksnius, kurie gali buti svarbiis gyventojy religiniam ak-
tyvumui, religinius poky¢ius (po)moderniose visuomenése analizuojantys moks-
lininkai démesj pirmiausia telkia j tas individy charakteristikas, kurios didina jy
autonomiskuma, kaip numato modernizacijos teorija arba jos variacijos religijos
sociologijoje — modernizacijos procesy jtakg pabréziancios sekuliarizacijos ir indi-
vidualizacijos teorijos (Zr., pvz., Inglehart & Norris 2004; Halman & Draulans 2006;
Pollack, Miiller & Pickel 2012; Moor 2015). Visuomeniy socialiné ir ekonominé
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raida suteikia zmonéms isteklius, kurie, viena vertus — iSplecia jy gyvenimo pasirin-
kimy galimybes, kita vertus — daro juos nepriklausomus nuo tradiciniy autoritety,
iSvaduoja 1§ askriptyviniy tradiciniy rysiy. Socialiniai ekonominiai pokyciai lemia
augant] gyventojy iSsimokslinimo lygj. Be to, masiniy medijy raida suteikia Zmo-
néms didesn]j informacijos prieinamuma. Visi Sie veiksniai kartu daro Zzmones labiau
nepriklausomus pasauléziiiros ir gyvenimo biido aspektu. Taigi, keliamos hipotezés,
kad gyventojai, kurie yra labiau i§simoksline, dirba visa diena, turi didesnes paja-
mas, gyvena didmiesciuose, yra nesukiire Seimos (t. y. neturi Seiminiy jsipareigo-
jimy), bus maziau religingi nei maziau iSsimoksling, nedirbantys ar dirbantys ne
visu etatu, zemesnio socialinio ekonominio statuso, vedg, turintys vaiky, gyvenantys
kaimo vietovése gyventojai (Inglehart & Norris 2004; Halman & Draulans 2006;
Pollack, Miiller & Pickel 2012). Siy individualiy charakteristiky jtaka tikrinome ir
mes. Siekdami iSvengti perteklinio duomeny Surmulio, ¢ia nepateiksime religingu-
mo indekso reikSmiy vidurkiy pagal socialines demografines charakteristikas, ta¢iau
atkreipsime démesj, kad pagal EVT 1990 ir 2008 mety duomenis poriné kintamyjy
analizé patvirtina, kad gyventojy, priklausanciy iSvardytoms socialinéms kategori-
joms, religingumo indekso vidurkiai yra statistiSkai reik§mingai mazesni.

Yra dar trys labai svarbios individualios charakteristikos, kuriy jtakg religingu-
mui patvirtina beveik visi tyrimai. Pirmoji — amzZius: vyresni zmongés dazniau lanko
baznycig, religija jiems yra daug svarbesné nei jaunesniems. Tai siejama su gyve-
nimo ciklu: sukiirus Seima, patyrus daugiau gyvenimo iSbandymy ir praradimy, su
amziumi prastéjant sveikatai, pradedama justi didesn; tikéjimo poreikj.

Antroji — lytis. Gausybeé tyrimy rodo, kad moterys yra religingesnés nei vyrai. Sis
skirtumas mokslininky aiskinamas pabréziant tiek biologinius, tiek psichologinius,
tiek sociologinius veiksnius (Voas, McAndrew & Storm 2013). Akcentuojancios
biologinius veiksnius teorijos teigia, kad moterys dazniau nei vyrai jauciasi nesau-
gios ir yra labiau pazeidziamos, todél tai lemia didesnj jy religinguma. Psichologinés
teorijos didesnj motery religinguma sieja su joms dazniau nei vyrams biidingais to-
kiais asmenybe¢s bruozais kaip ekstravertiSkumas, altruizmas, samoningumas, neu-
rotiSkumas. Sociologinés teorijos savo ruoztu pabrézia ly¢iy vaidmens ir socialinius
lukescius, skatinanc¢ius motery ir slopinanc¢ius vyry religingumo raiska. Laumesn-
kaité (2015; 57), aiskindama vyry ir motery religiniy praktiky skirtuma Lietuvoje,
taip pat pabrézia, kad vyry dalyvavimg baznytiniame bendruomeniniame gyvenime
neigiamai veikia visuomenéje jsitvirtinusi tam tikra ,,pietizmo praktika®, ,,emocinis
maldingumas atskirtas nuo to, kaip krik§¢ionybés mokymas suvokiamas gyvenimo
kontekste*.

Pagaliau tyrimai rodo, kad itin svarbus individy religingumo veiksnys yra pirmi-
né religiné socializacija (Voas and Crockett 2005; Voas & Strom 2012; Moor 2013;
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Laumenskaité¢ 2015). Daug labiau tikétina, kad zmonés, budami suauge, iSpazins
tikéjima ir ji praktikuos, jeigu vaikysteéje jy tévai praktikavo religija ir skyré démesj
juy religiniam ugdymui.

Kiek amzius, lytis, religiné socializacija ir su modernizacijos proceso jtaka sie-
jamos individy charakteristikos padeda paaiskinti Lietuvos gyventojy religingumo
lygio skirtumus, rodo daugialypés tiesinés regresijos duomenys, pateikti 3 lenteléje.
Kaip matyti, Lietuvos visuomen¢je didziausig jtaka religingumui turinti individuali

3 lentelé. Lietuvos gyventojy religingumo daugialypés tiesinés regresijos rezultatai (MKM)13

1990 metai 2008 metai
B SE Beta p B SE | Beta P
Konstanta -0,850 0,178 0,000 -0,864 0,131 0,000
AmZius 0,012 0,002/ 0,188/ 0,000 0,008 0,002 0,153 0,000
Lytis (ref. moterys) -0,374 0,058 -0,175| 0,000/ —0,388 0,043 —0,208 0,000

I$simokslinimas
(ref. aukstasis)
Pagrindinis ir zemesnis| 0,363 0,112 0,144/ 0,001 —0,024| 0,063| —0,011| 0,697
Vidurinis -0,051 0,094, —-0,023/ 0,584 —0,036| 0,048 —0,019| 0,453
Gyvenamoji vieta
(ref. didmiestis)
Kaimo vietové 0,032 0,069 0,014, 0,643 —0,005| 0,049 —0,003| 0,915
Miestas -0,148 0,070| —0,062| 0,054 —-0,073| 0,053 —0,034| 0,173
Niekada nebuvo vedegs,
iStekéjusi (1-0)
Uzimtumas: dirba visa
darbo dieng (1-0)
Pajamos -0,135 0,045 -0,084 0,003 -0,105| 0,050/ —0,056 0,035
Religiné socializacija
vaikystéje (baZnycios
lankymo, kai buvo
12 mety daznis, 0-5)
N 909 1226
R2 0,372 0,398

0,079 0,081 0,031] 0,330] —0,097| 0,066| —0,044| 0,141

—0,099 0,061 —0,045/ 0,106/ 0,020 0,047 0,011 0,664

0,805 0,065 0,354 0,000 0,288 0,014/ 0,480 0,000

13 Glaustas lenteléje pateikty duomeny paaiskinimas: B koeficientas rodo, kiek vienety padidéja religin-
gumo indeksas, kai nepriklausomas kintamasis (lytis, amzius ir t. t.) padidéja vienu vienetu. Kadangi jo reikSmeés
priklauso nuo kintamyjy matavimo vienety, ji sunkoka suprasti, ypa¢ méginant issiaiskinti, kuris i$ kintamyjy turi
didesng jtaka ar mazesng. Todél patogiausia zitréti | beta koeficienta, kuris rodo santyking kiekvieno kintamojo
itaka.
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charakteristika yra pirminé religiné socializacija (jos poveikis yra beveik du kartus
stipresnis nei kity modelio veiksniy). Kiti du santykinai svarbis veiksniai yra amzius
ir lytis. Labiau religingos yra moterys ir vyresni Salies gyventojai. Silpnesng, bet vis-
gi statistiskai reikSmingg jtakg turi ir pajamos: kuo jos yra didesnés, tuo religingumo
indekso vidurkis mazesnis. Siy keturiy individualiy charakteristiky jtaka patvirtina
tiek 1990 mety, tick 2008 mety duomenys. ISsimokslinimas, kontroliuojant kity kin-
tamyjy itaka, tur¢jo statistiskai reikSminga poveikj tik religingumo lygiui 1990 me-
tais, ir tai nedidelj. 2008 mety duomenys nerodo, kad labiau i§simoksling gyventojai
blity maziau religingi nei maziau iSsimoksline. Pagal §] modelj, Seiminis statusas,
uzimtumo lygis neturi statistiskai reikSmingos jtakos.

Apibendrinant regresinés analizés rezultatus, verta atkreipti démesj, kad pagal
nurodytas individualias charakteristikas analizuoti skirtumai tarp gyventojy, nors ir
yra statistiSkai reik§mingi, néra dideli. Determinacijos koeficientas (R2) rodo, kad
modelis (t. y. 1 analizg jtraukti kintamieji) paaiSkina apie 40 proc. religingumo
indekso duomeny sklaidos. Tai néra blogas rodiklis, nes reprezentatyviy apklausy
duomenimis paremtoje individy lygio analizéje jis labai daznai biina daug mazes-
nis. Taciau modelio determinacijos koeficiento dyd;j labiausiai lemia vienas kinta-
masis — pirminé religiné socializacija. Modelio tik su socialinémis demografinémis
charakteristikomis aiSkinamoji geba yra du kartus mazesné (1990 m. R2 = 0,254,
2008 m. RZ=0,188), o tai ir reiskia, kad pagal jas gyventojy skirtumai néra dideli.

Gyventojy karty kaita ir visuomeneés religingumo mazéjimas

Visuomenéje vykstancig sekuliarizacija individy lygmeniu geriausiai gali atskleisti
gyventojy kohorty analizé. Religiniy poky¢iy tyrimuose, pasitelkianciuose skirtingy
tarptautiniy lyginamyjy tyrimy ar kartotiniy nacionaliniy tyrimy duomenis, analizés
rezultatai rodo, kad su kiekviena nauja karta gyventojy religingumo lygis mazéja,
todel daroma iSvada, kad tai patvirtina hipoteze apie individualios sekuliarizacijos
procesus (Voas & Crockett 2005; Ester et al. 2006; Voas 2008; Voas & Strom 2012;
Voas & Doebler 2013). Kaip skiriasi skirtingoms kohortoms priklausanc¢iy Lietuvos
gyventojy religingumas? TreCiame paveiksle pateikiami 1990, 1999 ir 2008 mety re-
ligingumo indekso reikSmiy vidurkiai ir jy pasikliautinieji intervalai pagal kohortas
iSryskina tris tendencijas.

Pirma, duomenys dar kartg labai aiskiai parodo laikotarpio jtaka, kurig jau apta-
réme poskyryje, skirtame bendroms kaitos tendencijoms apibrézti: 1990-1999 me-
tais jvykes tam tikras religinis atgimimas biidingas visoms kohortoms (zr. skirtin-
gomis spalvomis pazyméty vidurkiy skirtumus kiekvienoje kohortoje). Antrajame
desimtmetyje religiné kaita sustoja (1999 ir 2008 mety tos pacios kohortos vidurkiy
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3 paveikslas. Religingumo dinamika 1990-2008 metais pagal kohortas (religingumo faktoriaus
reikSmiy vidurkiai ir jy 95 proc. pasikliautinieji intervalai) (integruoti EVT 1990, 1999, 2008 duo-
menys)
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skirtumai neperzengia statistinés paklaidos riby). Antra, religingumo indekso vidur-
kiy dinamikos kohortos viduje duomenys rodo amziaus jtaka religingumui: matoma
tendencija, kad su amziumi religingumas truputj stipréja (zr. skirtingomis spalvomis
pazyméty vidurkiy eiliSkumo tvarka pagal tyrimo metus kiekvienoje kohortoje). Tre-
Cia, visy trijy EVT bangy duomenys pagal kohortas rodo religingumo sumazg¢jima
(zr. skirtingomis spalvomis pazyméty vidurkiy suformuojamas kreives): vyresniy
kohorty indekso vidurkiai yra didesni nei jaunesniy. Taciau rySys néra tobulai tiesi-
nis: nemazai skirtumy tarp kohorty, nors vidurkiai ir sudaro nuozulniai krentancig
kreive, néra statistiSkai reikSmingi. Tai yra — tarpusavyje vienos kohortos skiriasi
daugiau, kitos maziau. Ryskiausias atotriikis yra tarp pirmosioms dviem kohortoms
priklausanciy respondenty (gimusiy iki 1935, ir nuo 1935 iki 1944 mety) ir véles-
niy kohorty (tarpusavyje statistiSkai reikSmingai nesiskirianc¢iy treciosios (gimusiy
1945-1954 metais), ketvirtosios (1955-1964) ir penktosios (1965-1974) kohorty
bei mazai nuo pastaryjy besiskiriancios Sestosios (1975-1984) kohortos. Jauniausia
kohorta (gim¢ po 1984 mety) nesiskiria tik nuo greta jos esancios kohortos, o visy
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kity kohorty pozitriu jos religingumo indekso vidurkis yra statistiSkai reikSmingai
mazesnis, tik skirtingu dydziu: atotrukis tarp Sios kohortos ir pirmyjy dviejy kohorty
yra du kartus didesnis uz atotriikj nuo kohorty, gimusiy po 1945 mety.

Norint suprasti Siuos skirtumus, svarbu atsizvelgti j istorines aplinkybes, kurio-
mis formavosi skirtingy kohorty vertybinés nuostatos. [prastai tam tikros kartos ver-
tybés yra siejamos su socialinémis, ekonominémis ir politinémis saglygomis, kurios
buvo Salyje, kai tos kartos zmonéms pasieke suaugyste (Inglehart 1990; 19). Lie-
tuvos atveju gali biiti skiriami tokie gana skirtingomis gyvenimo saglygomis pasi-
zymintys laikotarpiai: pirmosios Lietuvos Respublikos (1918-1940 metai), Rusijos
ir netrukus po jos vokie¢iy jvykdytos okupacijos (1941-1944), po ju keturi komu-
nistinio rezimo laikotarpiai, tarpusavyje besiskiriantys savita ,,Jaikmecio dvasia“ ir
siejami su tuometiniais komunisty partijos vadovais, — stalinizmo (1945 — 1953),
atSilimo (1954-1964), sastingio (1965-1984) ir vadinamosios perestroikos (1985—
1989) (Kraniauskiené, Sutiniené, Zilinskiené 2016). Visuomenés religinio aktyvumo
pozitriu Sie laikotarpiai yra pirmiausiai svarbiis dviem aspektais.

Pirma, sovietiné okupacija, t. y. po Antrojo pasaulinio karo Salyje jvestas ko-
munistinis rezimas, i§ esmés suvarzé religiniy bendruomeniy ir bendrijy galimybes
veikti, kaip ir tikin¢iyjy teises (viesai) praktikuoti tikéjima. Siy suvarzymy pasekmés
gyventojy religiniam aktyvumui turéjo biiti matomos jau nuo pirmosios kartos, pa-
siekusios suaugyste sovietmeciu. Antra, religiniams karty pokyciams galéjo turéti
jtakos ir sovietmeciu jsibégéje ekonominés ir socialinés modernizacijos procesai
(Zr. Vaitekiinas 2006; Ziliukaité 2007b; 121-123). Pradedant 1950 metais, miesto
gyventojy skaicius kas desimt mety padidédavo 10 proc., nors iki pat 1970-yjy vi-
suomengs struktiiroje vyravo kaimo gyventojai ir gyventojai, kuriy iSsimokslinimas
buvo septynmetis ar mazesnis. Tik paskutiniame sovietmecio deSimtmetyje visuo-
menegs strukttiroje ty, kurie turi aukStesnjji nei vidurinj iSsimokslinima, dalis pradéjo
sudaryti daugiau nei pus¢ gyventojy. Taigi galima daryti prielaidg, kad gyventojy
religinio aktyvumo tarp karty skirtumai dél valstybés nuosekliai vykdytos tikéjimo
laisves varzymo politikos ir socialinés bei ekonominés modernizacijos tur¢jo dar
labiau iSryskéti ,,sastingio® laikotarpiu. Abi Sias prielaidas patvirtina 3 paveiksle pa-
teikiami 1990 mety religingumo duomenys pagal kohortas: matomi trys tarpusavyje
besiskiriantys kohorty klasteriai. Pirmajam priklauso gyventojai, kuriy pirminé soci-
alizacija vyko nepriklausomoje tarpukario Lietuvoje ir vokie¢iy okupacijos metais,
antrajam — pirmyjy sovietmecio desimtmeciy kartos, tre¢iajam — vélyvojo sovietme-
¢io kartos (ir posovietiné karta).

Sovietmeciu vykdytg priversting visuomenes ateizacijg gerai iliustruoja skirtu-
mai tarp karty pagal pirming religing socializacijg, — kaip jau parodéme, didelg jtaka
vélesniam zmoniy religiniam aktyvumui turinc¢iam veiksniui (zr. 4 ir 5 pav.). Vis di-
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4 paveikslas. Religiné socializacija pagal kohortas 1990 metais (EVT 1990)
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5 paveikslas. Religiné socializacija pagal kohortas 2008 metais (EVT 2008)
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desné kiekvienos naujos sovietmeciu augusios gyventojy kohortos dalis nuoseklaus
religinio ugdymo savo Seimoje negavo. Lietuvai susigrazinus politing nepriklauso-
mybe ir per¢jus | demokrating sistema, naujai atsivérusios galimybeés praktikuoti
tikéjima Sios trajektorijos nepakeité: pagal 2008 mety EVT duomenis tuo metu jau-
niausios kohortos gyventojai (gime po 1984 mety), mokykla pradéje lankyti jau nau-
joje politinéje sistemoje, leidusioje sugrizti i bendrojo lavinimo programas tikybos
dalykui, nesiskiria pagal savo bazny¢ios lankomuma vaikystéje nuo vélyvojo soviet-
mecio kohorty. Ir tai yra suprantama ir paaiskinama, nes jy tévy religin¢ praktika ir
santykis su ja formavosi sovietmeciu.

Kita vertus, zvelgiant, kaip skiriasi Lietuvos gyventojy kohortos pagal religin-
gumo jtaka jy moralinéms nuostatoms dél tokiy poelgiy, kuriy Kataliky baznycia
nepateisina ir aiskiai viesai pareiskia savo pozicija, — skyryby, aborty, dirbtinio
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apvaisinimo, eutanazijos!4, — matome, kad imant posovieting kartg (gimusius po
1984 mety), tie jos nariai, kuriems yra biidinga religiné praktika (lankantys baz-
nycCig kartg per ménesj ir dazniau), skiriasi savo vertybinémis orientacijomis $iais
klausimais nuo ty savo bendraamziy, kurie bazny¢ig lanko retai ar jos visiSkai nelan-
ko, ir Siuo pozilriu yra panasiis  vyriausias, stipriausiu tradiciniu religingumu pasi-
zymincias gyventojy kartas (Zr. 6 pav.). Dviejy uz juos vyresniy kohorty gyventojai
(gimeg 1965-1974 ir 1975-1984 metais), nepaisant baznycios lankomumo, kohortos
viduje savo pazilromis $iais klausimais maziau skiriasi, nors nepaneigia bendros
rysio tarp baznycios lankomumo ir asmeninés moralés tendencijos, rodancios, kad
tarp baznyc¢ig dazniau lankan¢iy gyventojy vyrauja nepritarimas Siems poelgiams, o
bazny¢ig lankantys retai ar jos nelankantys asmenys pasizymi liberalesnémis nuos-
tatomis, t. y. jiems biidingas didesnis Siy poelgiy pateisinamumo arba, tiksliau biity
sakyti, mazesnis nepateisinamumo lygis.

6 paveikslas. Asmeniné moralé pagal kohortas ir baznycios lankomuma (asmeninés moralés
faktoriaus reiksmiy vidurkiai su 95 proc. pasikliautinuoju intervalu) (integruoti EVT 1990, 1999
ir 2008 mety duomenys)
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14 Apklausoje respondenty buvo prasoma pagal 10 baly skale, kurioje 1 reiskia ,,nickada nepateisinama®,

0 10 — ,,visuomet pateisinama*, jvertinti §iy keturiy poelgiy pateisinamuma. Pasitelkiant faktoriy analizg, jie buvo
sujungti | asmeninés moralés faktoriy, kuris paaiskina 60 proc. kintamyjy duomeny sklaidos. Faktoriniai kintamyjy
svoriai: skyrybos — 0,826; abortas — 0,761; dirbtinis apvaisinimas — 0,753; eutanazija — 0,718.
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Baigdami §j poskyri, vis délto norétume pabrézti, kad turima EVT duomeny ei-
luté yra kol kas nepakankama, kad vienareikSmiskai apibréztume Lietuvos gyven-
tojy, priklausanciy posovietinéms kartoms, religingumo kaitos trajektorijg. Taciau
klausima, ar toliau matysime su kiekviena kohorta maz¢jant; (tradicinj) religinguma,
skatinamg jau nebe sovietings, o vakarietiSkos modernizacijos, kelti verta. Laumens-
kaité (2015; 67—70) svarstydama, ar Lietuvoje vyksta sekuliarizacija, teigia, kad jos
pozymiy tikrai yra, taciau kartu sitlo atkeipti démesj, kad visuomene palietes reli-
ginis atgimimas buvo ne vien pavirSutiniskas, bet ir diferencijuotas. Pasak autores,
nors daugeliui gyventojy tradiciné religija netapo esminiu jy gyvenimo veiksniu,
pastaruosius dvideSimt mety buvo galima matyti stipriy krik§¢ionisky tikéjimo ben-
druomeniy gauséjima, todél vertinant visuomenés religiniy vertybiy kaita butina at-
sizvelgti ne tik j kiekybinius, bet ir kokybinius pokyc¢ius, kuriuos galima interpretuo-
ti kaip tam tikrus desekuliarizacijos mikrolygmeniu aspektus.

Lietuvos gyventojy religingumas kity Europos saliy kontekste

Kokig vieta Lietuvos visuomené pagal religingumo lygi uzima tarp kity Europos $a-
liy? Naudodami 2008 EVT duomenis paskai¢iavome misy atliktoje Lietuvos religi-
niy vertybiy analizgje taikyto religingumo indekso reik§mes kitoms Europos Salims
(zr. 7 pav.). Rezultatai atskleidzia, kad Lietuva yra viena Europos visuomeniy, kurios
zmonéms yra budinga palyginti stipri religiné tapatybé. Daugelis Europos Saliy yra
labiau sekuliarizuotos pagal individualy religingumg negu miisy visuomené. Kita
vertus, lyginant Lietuva su Salimis, kurios iSsiskiria didziausia gyventojy religine
praktika ir stipriausiomis religinémis vertybinémis nuostatomis, atotriikis nuo jy yra
toks pats didziulis, kaip ir nuo daugelio labiau uz ja sekuliarizacijos procesy paveik-
ty visuomeniy. Kaip jau nurodéme poskyryje, skirtame teorinéms analizés prielai-
doms, religijos sociologijoje nevienoda sekuliarizacijos procesy pazanga Europos
visuomenése aiSkinama istoriniu kultiiriniu Saliy kontekstu ir socialinés ekonominés
pazangos lygiu.

Makrolygmens veiksnys, nuo kurio paprastai pradedama aptarti skirtumus, yra
istoriskai Salyje vyravusi religija. Jau pirmyjy EVT tyrimo bangy tyréjai pastebéjo,
kad protestantisky Saliy gyventojy individualus religingumas yra dazniau ir smar-
kiau paveiktas modernizacijos procesy negu katalikisky (zr. Stoetzel 1983; Harding
et al. 1986; Ester et al. 1993). Ypa¢ §iuo pozidriu issiskiria protestantiskosios Siau-
rés Europos 3alys (Danija, Svedija, Norvegija, Suomija), kuriose yra Zemiausias sa-
vaitinio baznycios lankomumo lygis, o ir subjektyvis religingumo rodikliai rodo
religija esant santykinai mazai svarbig $iy Saliy Zzmoniy gyvenime (zZr. iSsamesnius
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7 paveikslas. Religingumas Europos 3alyse (religingumo faktoriaus reikSmiy vidurkiai — EVT
2008)
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*Prie Salies pavadinimo skliaustuose jradyta raidé rodo istoriskai vyravusia religija: K - kataliky-
bé, P — protestantizmas, S - staciatikybeé.

2008 mety EVT duomenis pagal salis, pateiktus 4 lenteléje). Savo ruoztu katalikiskos
Piety ir Vidurio Europos Salys pasizymi didziausiu gyventojy religiniu jsitraukimu.

Aiskinant Siuos protestantisky ir katalikisky Saliy skirtumus, dazniausiai pabré-
ziami du aspektai: teologinés tradicijos skirtumai ir nevienoda ekonominé pazanga.
Teigiama, kad sekuliarizacija protestantiskose Salyse vyko grei¢iau, nes protestan-
tizmui yra budingas religinis individualizmas, mazesnis baznycios kaip tikinciojo
ir Dievo tarpininko vaidmuo, skirtingai nei labiau kolektyvistines, bendruomenines
religines praktikas ir nuostatas puoselé¢jancioje katalikybés tradicijoje. Nuorodomis
] kolektyvisting orientacija grindziamas ir $aliy, kuriose vyrauja staciatikiy tikéji-
mas, santykinai auks$tas gyventojy religingumo lygis, palyginti su protestantiSkomis
Salimis (Halman & Pettersson 1999; 47). Kita vertus, pastebima, kad protestantis-
kos Salys socialiniu ir ekonominiu pozitriu vystési spar¢iau nei daugelis Europos
katalikisky Saliy, suteikdamos savo gyventojams didesnes autonomiskumo nuo tra-
diciniy autoritety galimybes. Kai pasiektas socialinés ir ekonominés pazangos lygis
uztikrina egzistencinj gyventojy sauguma, tai, pasak kai kuriy mokslininky, maZzina
poreikj priklausyti tradicinéms religinéms bendruomenéms ir dalyvauti jy veikloje
(Inglehart & Norris 2004; 13—14).

Istorinés religijos tradicijos, socialinés ir ekonominés pazangos (matuojamos to-
kiais rodikliais kaip Zzmogaus raidos indeksas, Gini koeficientas, BVP vienam gy-
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4 lentelé. Institucinis ir subjektyvus religingumas Europos 3alyse (EVT, 2008)

Baznycia | BaZny¢i Orto- Dievo
SALYS yela Y3 garny- .. svarbos L.
i TRl lanko karta | lanko | .. doksijos . Religija
(tradiciné BaZnycia: . . ¢ios ne- | . gyvenime o
. per savaite | tik per indekso .. suteikia
K — kataliku, . . . . . lanko, . |vertinimo . X
ir dazniau, | religines (0—4) vi- stiprybés,
P - protestanty, roc Sventes. proc. durkis (1-10) roc
S — statiatikiy) proc. ’ vidurkis | P"¢
proc.

Lenkija (K) 53 17 6 2,79 7,93 66
Airija (K) 44 10 14 2,46 7,22 69
Slovakija (K) 40 14 23 2,10 6,97 64
Italija (K) 32 27 16 1,92 7,19 64
Portugalija (K) 32 16 19 1,89 7,03 76
Rumunija (S) 30 36 4 2,83 8,71 84
Kroatija (K) 26 23 16 2,08 7,24 73
Graikija (S) 21 43 7 2,27 7,87 82
Slovénija (K) 18 25 35 1,20 5,23 53
Ispanija (K) 18 14 48 1,58 5,80 47
Olandija (P) 17 14 46 1,36 5,02 46
Austrija (K) 16 24 32 1,64 5,75 54
Ukraina (S) 13 41 20 1,99 7,31 69
Didzioji Britanija (P) 13 7 54 1,83 4,90 40
LIETUVA (K) 12 42 14 1,84 6,38 57
Belgija (K) 10 14 53 1,33 4,59 42
Sveicarija (P) 10 14 38 1,47 5,92 51
Cekijos Respublika (K) 9 10 57 0,99 3,89 24
Vengrija (K) 8 22 44 1,40 5,48 45
Baltarusija (S) 7 36 23 1,64 6,45 48
Prancizija (K) 7 15 60 1,28 4,31 32
Bulgarija (S) 6 47 24 1,24 5,87 44
Vokietija (P) 6 17 48 0,95 4,09 33
Latvija (P) 6 26 29 1,63 5,72 56
Rusija (S) 6 29 37 1,66 6,53 57
Norvegija (P) 5 24 42 1,26 4,19 35
Svedija (P) 5 9 54 0,73 3,98 27
Estija (P) 4 21 43 1,10 4,51 35
Suomija (P) 4 15 35 1,30 5,23 39
Islandija (P) 4 26 38 1,76 5,88 68
Danija (P) 3 31 33 0,79 4,09 33
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ventojui, globalizacijos!S indeksai ir pan.) jtaka individy religingumui daZniausiai
yra patvirtinama sudétingais daugialypiais ir daugialygiais religingumo veiksniy
modeliais (zr., pvz., Halman & Pettersson 1999; 52-55; Inglehart & Norris 2004; 62,
123; Hirschle 2013; 419; Moor 2013; 226). Taciau, kaip galima matyti i§ duome-
ny, pateikty 7 paveiksle ir 4 lenteléje, tai paciai tikéjimo tradicijai priklausancios
ar panasaus socialinio ekonominio i$sivystymo lygio Salys taip pat gali tarpusavyje
smarkiai skirtis pagal gyventojy religinguma.

Pavyzdziui, protestantiskoji Islandija pagal bendruosius socialinés ekonominés
raidos rodiklius mazai skyrési nuo kity, §iuo pozidriu pirmaujanéiy Siaurés Eu-
ropos Saliy (bent jau tai galiojo iki 2008 mety pabaigoje Salj iStikusios finansinés
krizés), bet islandams, skirtingai nei kitiems Europos Siaurie¢iams, buvo biidingas
daug stipresnis subjektyvus religingumas. Kitas pavyzdys: istoriskai katalikiska Ce-
kijos Respublika yra viena labiausiai sekuliarizuoty visuomeniy Europoje, taciau,
kazkada tai paciai valstybei priklaus¢ slovakai iSsiskiria viena stipriausiy tradiciniy
religiniy tapatybiy. Dar vienas priestaringas atvejis: staciatikiy tikéjima iSpazjstan-
¢ios Bulgarijos gyventojai smarkiai skiriasi menku religingumu nuo stiprig tradicing
religing tapatybe turinéiy staciatikiy Rumunijos gyventojy. Sie ne vieng desimtmet;
matomy tendencijy neatitikimai rodo, kad, be socialinés ekonominés pazangos ir
istorings tikéjimo tradicijos, tam tikros Europos Salies gyventojy religingumo lygiui
ir savitiems bruozams suprasti yra svarbiis dar ir kiti Salies lygio veiksniai.

Nepretenduojant visy jy iSvardyti, vis délto verta paminéti, kad vienas daznai
minimy, dar ortodoksiniame sekuliarizacijos modelyje pabrézty (zr. Bruce & Wallis
1992) veiksniy, stabdanciy sekuliarizacija individualiu lygmeniu, yra tradiciniy baz-
ny¢iy vaidmuo nacionaliniuose pasipriesinimo judéjimuose (ar kituose visuomenés
raidg kreipianciuose socialiniuose konfliktuose), religinés ir tautinés tapatybés sgsa-
jos. Neatsizvelge i Siuos veiksnius sunkiai suprasime Airijos, Lenkijos ar Lietuvos
atvejus. Kalbat apie Ryty ir Vidurio Europa, svarbu atsizvelgti  ilgus metus komu-
nistinio rezimo vykdytos ateizacijos politikos efektyvumo lygj bei rezimo poveikio
skirtumus tarp Saliy: Lenkijoje ir Lietuvoje Kataliky bazny¢ia telké pasiprieSinima
rezimui, Vengrijoje bazny¢ia bendradarbiavo su komunisty partija, o Cekoslovaki-
joje, nors baznycia ir buvo persekiojama valstybés, ji dél jau tuo metu gana smar-
kiai sekuliarizuotos visuomenés neatliko svarbaus vaidmens kovojant dél zmogaus
pamatiniy teisiy (zr. Halman & Pettersson 1999; 48). Laumenskaité, apmastydama
Lietuvos gyventojy religinés tapatybés bruozus kity katalikisky Europos Saliy kon-
tekste remdamasi EVT duomenis, teigia, kad lietuviai katalikai iSsiskiria gana didele

15 Globalizacija vertybiniy kaitos analizéje gali buiti matuojama telekomunikacijos priemoniy prieinamu-
mu (zr. Halman & Petterson 1999) arba KOF indeksu, apimanéiu asmeniniy kontakty tarptautiSkumo, informacijos
judéjimo ir kulttirinio artumo dimensijas (Moor 2013).
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»formaliy“ kataliky dalimi. Autorés ZodZiais, ,,kol kas islieka Sis istoriskai-kultiiris-
kai perimtas katalikiSkumo modelis, reiskiantis kolektyvine religing tapatybe, kai
buvimas kataliku pirmiausia siejamas su sudalyvavimu vienoje (dazniausiai Kalédy
proga) ar abiejose pagrindinése krikscioniskose Sventése* (2015; 57). Piety Euro-
pos katalikiskosios Salys, Airija, Lenkija yra i§saugojusios daug gyvesnes baznytinio
bendruomeninio gyvenimo tradicijas, padedancias suprasti ir kitas Siy gyventojy re-
ligines vertybines nuostatas.

ISvados

Siame skyriuje ieskojome atsakymo j klausimus, ar du pastaruosius deSimtmegius
Lietuvoje matomi visuomenés vertybiy pokyciai leidzia paneigti sekuliarizacijos
procesg individy lygmeniu, ar Lietuvos visuomenei yra biidingas religinis individu-
alizmas ir kiek jis buidingas? Duomeny analizés rezultaty pagrindu isskirti Lietuvos
visuomenés religingumo bruozai, aiskiai liudijantys religinio individualizmo papliti-
mga visuomeneéje, nepaneigia modernizacijos procesy skatinamos individualios seku-
liarizacijos. Religiniam individualizmui buidingas tikéjimo ir gyvenimo atskyrimas,
kai religija netampa svarbiu veiksniu Zmoniy gyvenime, taip pat leidzia §j procesa
veikiau suvokti ne kaip kintancig religijos socialing forma, o kaip visuomenés seku-
liarizacijos pozymj.

EVT duomenys atskleidzia, kad pirmaji nepriklausomybés deSimtmet] visuome-
néje jvyke religiniai poky¢iai, kai j tikéjima atsigrez¢ ar naujai jj atrado beveik penk-
tadalis Lietuvos gyventojy, buvo gana pavirSutiniski: daugelis gyventojy liko ar
tapo tik ,,formaliis“ baznyc¢ios nariai, kuriy gyvenimui tradiciné religija turi mazai
jtakos. Antrajj deSimtmetj Lietuvos gyventojy bendras religingumo lygis i§ esmés
nebekito. Taigi, visuomengje jsitvirtino, remiantis Laumenskaite (2015), ne asme-
niné ir bendruomeniné religiné tapatybé (apie kurig bty galima kalbéti, jeigu Lie-
tuvos gyventojai vadovautysi tradiciniu tikéjimu savo kasdieniame gyvenime, daly-
vauty baznyc¢ios bendruomeniniame gyvenime), bet kolektyviné religiné tapatybé,
praktikuojama kaip kultiirinés tradicijos dalis ir nekurianti kliticiy gyventojams pa-
tiems atsirinkti, kg i$ tradicinés religijos jie nori priimti, o kokius institucinio reli-
gingumo aspektus mano esant nebiitinus savo tikéjimo raiskai. Tokios kolektyvinés
tapatybes jsitvirtinimas mokslininky aiskinamas sovietmecio suformuota religijos
privatizacija, kai tikéjimas buvo i§stumtas j privacig sritj, kuria nesidalijama su
kitais, socialiniu konformiskumu, kai elgiamasi (nereflektuojant) pagal visuomene-
je vyraujancias socialines religingumo normas, bei religiniy organizacijy iStekliy,
kurie leisty didesniu mastu spresti gyventojy religinio atsivertimo pavirSutiniskumo
problema, trakumu.
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Religingumo analizé pagal gyventojy kohortas rodo individualios sekuliariza-
cijos krypti. Taciau atsizvelgiant | visuomenéje vykstan¢ius kokybinius tam tikros
dalies gyventojy religinio jsitraukimo poky¢ius, kuriuos, be kita ko, galima pajausti
per vis aktyviau vieSojoje erdvé¢je reiskiama tikéjimg praktikuojanciy Zzmoniy reli-
gines nuostatas atitinkancig pilieting pozicija, kaip kis Lietuvos gyventojy religiné
tapatybé, bus galima matyti pragjus kiek ilgesniam laikui nei dabartinis, miisy anali-
zuojamas dvideSimties mety tarpsnis.

Pabaigoje norétume dar kartg pacituoti kataliky teologg Danneelsa (1993; 19):
»---] esu tikras, kad sekuliarizacijos testg teks ilaikyti visur [...]. Proto ir tikéjimo
konfrontacija yra neiSvengiama. Jeigu Dievo egzistavimas biity akivaizdus, nereiké-
ty tikéjimo [...]. Individo autonomija yra progresas. [...] Sekuliarizacija vercia zmo-
gy samoningai pasirinkti savo tikéjima [...].” Tad klausimas, kaip modernizacijos
procesai, kurie suteikia Zmonéms daugiau autonomiskumo, skatina heterodoksija
veikiami globalizacijos, keis $iy dieny Europos visuomeniy religinguma, islicka
atviras ir tebéra aktualus.
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MORALINES VERTYBES

Rita Ziliukaite

Siame skyriuje aptarsime Lietuvos gyventojy moraliniy nuostaty kaita per 1990—
2008 mety laikotarpj. Tradicinése visuomenése Si vertybiniy orientacijy sritis buvo
neatsiejama nuo religijos, tad jos analizé daznai yra pateikiama greta religiniy ver-
tybiy kaitos analizés. Juolab kad moderniy visuomeniy pokyciams Siose dvejose sri-
tyse paaiskinti jprastai yra taikomos tos pacios teorijos — bendroji modernizacijos
teorija, pabrézianti individy autonomiskumo augima ir individualizacijos procesus,
bei viena jos variacijy — sekuliarizacijos teorija, pabrézianti mazéjancia religinio au-
toriteto jtakos sritj socialiniame gyvenime. Vengdami pasikartojimo Siame skyriuje
tik glaustai priminsime pagrindinius $iy teorijy teiginius, susiedami juos su moralés
poky¢iais.

Pirmyjy EVT bangy duomeny analizé atskleidé (Stoetzel 1983; Harding et al.
1986; Ester et al. 1993; Halman & Riss 1999), kad Europos salyse moralés princi-
pai, reguliuojantys tiek asmeninj, tiek vieSajj gyvenima, iSlieka svarbiis (daugelis
gyventojy, paklausti apie jvairius poelgius, prieStaraujancius tradicinéms moralés
normoms, buvo linke grei¢iau jy nepateisinti nei pateisinti). Taciau Salys skyrési
tarpusavyje vertinimo grieztumu: kaip smarkiai yra smerkiami vieni ar kiti dalykai.
Lietuvos 1990 ir 1999 EVT duomeny analizé parod¢, kad lyginamajame kity Euro-
pos saliy kontekste miisy visuomenei biidingos gana konservatyvios moralinés nuos-
tatos asmeninio gyvenimo srityje (Juknevicius 2000; 2002), taciau per pirmajj nepri-
klausomybés deSimtmetj sustipréjo ,,sekuliarizuotos Vakary moralés reik§meé®, t. y.
nuostatos tapo liberalesnés (Juknevicius 2000; 211). Tuo metu mokslininky atlikto-
je analizéje kelta hipotezé, kad per pirmajj nepriklausomybés deSimtmetj Lietuvos
visuomeneés pilietiné moralé bus sustipréjusi, nepasitvirtino (7en pat): visuomenés
atlaidumas vieSosios moralés principy pazeidimui Siek tiek iSaugo, o lyginamajame
kity Europos Saliy kontekste Lietuva pateko tarp maziau griezta pilietine morale
pasizyminéiy visuomeniy. Siame skyriuje, glaustai aptare pagrindines teorines savo-
kas, démes;j sutelksime j Lietuvos visuomenés moraliniy nuostaty kaitos trajektorijg
antrajj deSimtmetj.
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Moralinis reliatyvizmas, pliuralizmas ir individualizacija

Aptariant moderniy visuomeniy pokyc¢ius moralés srityje yra svarbios kelios savo-
kos: per¢jimas nuo absoliuciy prie reliatyviy moralés principy, moralinio pliuraliz-
mo, individy autonomiskumo ir individualizacijos bei moralinio liberalizmo.

Vienas visuomeniy modernizacijos, apimancios socialinés diferenciacijos, racio-
nalizacijos ir societalizacijos procesus!, lemiamy poky¢iy yra augantis moralinis re-
liatyvizmas (Harding et al. 1986; 25; Ester et al. 1993; 9—10; 64; Inglehart 1997; 88),
detradicionalizacijos skatinama moralés individualizacija (Halman & Arts 2010; 14—
17). Simtmegiais krik§¢ioniskosios doktrinos principais gristos moralinés normos,
brézusios aiskig ir grieztg skirtj tarp gério ir blogio, t. y. visuomenéms, teikusioms
absoliu¢ius moralés kriterijus, moderniose visuomenése d¢l religinio autoriteto jta-
kos sferos siauréjimo prarado savo paveikuma, atverdamos galimybes moraliniam
reliatyvizmui plisti ir stipréti. Vakary kultiroje moralés srityje jvyksta tai, kas seku-
liarizacijos teorijoje vadinama moralés subendrinimu (Dobbelaere 1999; 234); arba,
apraSant §] procesa kataliky teologo Zodziais, ,,per Didziaja Pranciizijos revoliuci-
ja judéjy — kriks¢ioniy vertybés buvo sekuliarizuotos. Vertybes su transcendentiniu
Dievu siejusi bambagyslé buvo nukirsta, dél to radosi moralinés vertybés, besire-
miancios zmogumi* (Danneels 2003; 16). Moderniose Europos visuomenése zmo-
nés vis labiau priima vyraujancias sekuliarias moralines normas, ir tam vis mazesng
jtaka turi jy religiniai jsitikinimai (Jagodzinski & Dobbelaere 1995).

Vis délto kalbant apie moraliniy vertybiy pokyc¢ius moderniose visuomenése bii-
tina turéti omenyje ne tik iSaugusi moralinj reliatyvizma, bet ir atsizvelgti j tai, kad
reliatyvizacija ne visus moralés principus paliecia vienodai. Kai individy elgesys yra
susijes su jy savanaudisSky interesy patenkinimu pazeidziant kity interesus, padarant
zala kitiems, tokie poelgiai ir moderniose visuomenése retai yra suvokiami kaip mo-
ralinio pasirinkimo dalykas (Diilmer 2013; 275). Moralés reliatyvizmas dazniausiai
pastebimas tik tais atvejais, kai moraliné norma neturi visuotinai pripazjstamy, ne-
kvestionuojamy neigiamy padariniy (7en pat). Taigi, kartais mokslininkai akcentuo-
ja ne tik ar ne tiek modernizacijos procesy skatinama moralinj reliatyvizma, kiek
modernioms visuomenéms taip pat biidingg moraliniy vertinimy kontekstisSkuma,
kuris remiasi tam tikry moralés principy kaip universaliy pripazinimu. Toks poziiiris
yra apibréziamas arba ,,moralinio kontekstualizmo®, arba ,,riboto moralinio reliaty-
vizmo* terminais.

Moderng¢jant visuomenéms iSauga individy autonomiskumas (Inglehart 1997; In-
glehart & Norris 2004; Inglehart & Welzel, 2005), kuris yra svarbus suprantant mo-

1 7r. skyriaus ,,Religinés vertybés* poskyrj ,,Sekuliarizacija, tikéjimy pasiiilos problema ar individualiza-
cija?*, kuriame iSsamiai aptariamas modernizacijos procesy nulemty socialiniy pokyc¢iy turinys.
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dernioms visuomenéms budingas galimybes rinktis, be kita ko, ir moralés principus,
kuriais yra vadovaujamasi gyvenime — t. y. kalbama apie moralés individualizacija.
Ekonominé ir socialiné visuomeniy pazanga, uztikrinanti daugumos Zmoniy gerove,
suteikia individams iSteklius, kurie juos iSlaisvina i$ tradiciniy bendruomeniniy sai-
ty, ilgus Simtmecius tradicinése agrarinése visuomenése 1émusiy individy islikima
ir todél per neformalius socialinés kontrolés mechanizmus (pasmerkima, socialing
izoliacijg, iSmetimg i$ bendruomenés ir pan.) galéjusiy veiksmingai kontroliuoti, kad
individy elgsena atitikty bendruomenéje vyraujancias religines moralines normas.
Be to, d¢l globalizacijos stipréjantys kultiriniy mainy procesai, Siuolaikiniy medijy
deka leidziantys zmonéms kasdieng atrasti ir pazinti gyvenimo biidy, pasauléZzitiry ir
elgesio kodeksy jvairove, taip pat skatina moraliniy nuostaty individualizacija: ,,glo-
balizacija reiskia, kad zmonés gali rinktis, ko patys geidzia, i§ globalios religinés ir
kultiirinés rinkos® (Draulans & Halman 2003; 347). Be to, modernizacijos procese
iSauga gyventojy iSsimokslinimo lygis, skatinantis individy intelekting autonomija
(Inglehart & Welzel 2005; 29). Vis didesné moderniy visuomeniy populiacijos dalis
yra jgijusi pakankamus kognityvinius jgiidzius, leidzianc¢ius moralés normas priimti
ne kaip nekvestionuojamas konvencijas, bet kelti klausimus apie jy prasminguma,
atsizvelgti | socialinj konteksta, skirti tam tikram laikotarpiui ar tam tikrai kultiirai
specifines moralines normas ir universaliai galiojan¢ius moralés principus (Diilmer
2013; 254-255).

Kaip teigia Karelas Dobbelaere’as ir Ole Rissas (2002; 160), moralinis pliuraliz-
mas sociologiniuose tyrimuose tapo klausimy ir diskusijy nebekelianc¢iu moderniy
visuomeniy bruozu. Kita vertus, tyrimai taip pat rodo, kad moralinio pliuralizmo
lygis ne visose visuomenése yra vienodas ir kartais jis yra didesnis ne labiau, o ma-
ziau sekuliarizuotose Europos 3alyse (2. Draulans & Halman 2003; 396-397). Cia
svarbu suprasti, kad moralinio pliuralizmo sgvoka pirmiausia reiskia Zzmoniy morali-
niy nuostaty tam tikru socialinio gyvenimo klausimu jvairove (kiek skiriasi zmoniy
pozitiriai). Moderniy visuomeniy moralinés nuostatos gali biiti pakitusios turinio as-
pektu, palyginti su tradicinémis visuomenémis (dazniausiai kalbama apie modernio-
se visuomenése iSaugusj liberalumg asmeningés ir seksualinés moralés srityje), bet
kartu toms visuomenéms gali biiti biidingas gana aukstas sutarimas dél jy.

Aptariant individualizacijos procesa atkreiptinas démesys i porg aspekty. Pasak
Detlefo Pollacko (2008; 15), asmens autonomiskumas nuo tradiciniy bendruomeni-
niy saity nereiskia, kad individo pasirinkimy nebeveikia strukttiriniai ir socialiniai
veiksniai. Viena vertus, moderniose visuomenése atsiverianti individams galimybé
démesj sutelkti j savo asmeninius tikslus, siekti saviraiskos ir tuo pat metu nebiti
nepasmerktiems bendruomenés, pateisinti savo elgesj ,,asmeninés laimés siekiu®,
kaip minéjome, buvo, be kita ko, paskatinta mazejusios tradiciniy autoritety (Seimos,
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baznycios ir kt.) jtakos. Taciau, kadangi asmens autonomiskumas priklauso nuo jo
turimy iStekliy, iSsivadavimas i$ vieny priklausomybés rysiy reiskia jy pakeitima
kitais. Tapes nepriklausomas nuo Seimos, kaimo bendruomenés, dvasininko, iikio
savininko ar valdytojo, moderniose visuomenése individas tuo pat metu tampa pri-
klausomas nuo kity socialiniy institucijy, pavyzdziui, darbo rinkos, socialinés ap-
saugos ar teisésaugos sistemos ir t. t. Svarbu pabrézti, kad modernizacijos teorija
socialiniuose moksluose gali biiti suprantama kaip viena racionalaus pasirinkimo
paradigmos atSaky (Zr. 8 skyriy). Si paradigma (Zr., pvz., Elster [1989] 2000; 17-24)
individy veikla aiskina per jiems atsiverianciy ar prieinamy galimybiy ir jy pasirin-
kimy sgveikos prizme: kiekvienoje visuomen¢je individai susiduria su tam tikrais
fiziniais, ekonominiais, socialiniais, politiniais jy veiklos apribojimas ir renkasi i$
$iy apribojimy jiems suteikiamy galimybiy aibés. Modernizacija iSplecia gyvenimo
pasirinkimo galimybes: kai individo pasirinkimy aib¢ lemia beasmenés valstybés
institucijos ir jstatymai, garantuojantys individy teises | $iy institucijy paslaugas,
patenkinancias pamatinius jy egzistencijos poreikius, Zzmoniy autonomiskumas sa-
varankiSkai priimti sprendimus dél savo gyvenimo iSauga. Taciau biitina nepamirsti,
kad autonomiskumas ne visuomet reiskia individo gebéjima ar siekj pasinaudoti to-
kia laisve, savarankiskai ir samoningai rinktis. Daznai jis renkasi ,,kaip visi“, perima
visuomenéje vyraujancias socialines normas ir elgesio modelius daug nereflektuo-
damas ir nemastydamas apie juos. Stai kodél, nepaisant iSaugusiy gyvenimo pasirin-
kimo galimybiy, moralinis pliuralizmas visuomenéje gali biiti santykinai nedidelis.
Dar vienas aspektas, kurj norétume pabrézti aptardami teorines sgvokas, —kad dél
modernizacijos proceso iSauges individo autonomiskumas nebiitinai reiSkia individy
moralinj liberalizma. Pirmoji savoka nurodo j asmens galimybes paciam apsispres-
ti, antroji — j turinj. Modernioms visuomenéms buidingas liberaliosios demokratijos
rezimas, garantuojantis tikéjimo ir sgzinés laisve, be kita ko, reiskia, kad pilieciai
gali rinktis ir vadovautis savo gyvenime moralés principais, kurie yra palaikomi ir
skleidziami tradiciniy religijy institucijy. Taciau visgi kalbant apie modernias vi-
suomenes jprasta pabrézti, kad dél sekuliarizacijos ir vakarietiSkos (populiariosios)
kultiiros poveikio moralés sriciai vis ryskiau yra matomas liberalizacijos procesas.
Vartodami Cia apibréztas sgvokas, pazvelgsime | Lietuvos gyventojy moraliniy
nuostaty kaita. Du pagrindiniai klausimai, j kuriuos ieSkosime atsakymy Siame sky-
riuje, gali biiti suformuluoti taip: Ar dél visuomene veikianciy vakarietiSkos mo-
dernizacijos ir globalizacijos procesy Lietuvos gyventojy moralinés vertybés per
dvidesimt mety kito augancio moralinio reliatyvizmo ir liberalizmo kryptimi? Ar,
kaip teigia moralinio kontekstualizmo tez¢, Lietuvos visuomenés moraliniy nuosta-
ty pokyciai bus diferencijuoti: rySkesni asmeninj Zmoniy gyvenima reguliuojancios
normatyvingés sistemos srityje, maziau matomi vieSosios moralés srityje.
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Lietuvos gyventojy moraliniy vertybiy kaita 1990-2008 metais

Moralinis absoliutizmas, reliatyvizmas ar kontekstualizmas?

1990 ir 1999 EVT mety tyrimuose, siekiant istirti moralinio absoliutizmo ir reliaty-
vizmo orientacijas, respondenty buvo klausiama, kuris i§ dviejy teiginiy apie gérj ir
blogj labiausiai atitinka jy nuomong: 1) ,,Egzistuoja griezta riba tarp gério ir blogio.
Si riba yra ta pati visiems Zmonéms ir nepriklauso nuo aplinkybiy“; 2) ,,Néra ai3-
kios ir grieztos ribos tarp gério ir blogio. Kas yra géris ir kas yra blogis, priklauso
nuo konkreciy aplinkybiy®“. Respondentai buvo prasSomi pasakyti, ar jie sutinka su
pirmuoju ar su antruoju teiginiu, ar nesutinka né¢ su vienu teiginiu. Paskutinés EVT
bangos tyrimuose Sis klausimas buvo pakeistas: 2008 mety tyrimo klausimyne, be
moralinio absoliutizmo ir reliatyvizmo teiginiy, j klausima buvo jtrauktas dar vienas
teiginys, skirtas moralinio universalizmo / kontekstualizmo orientacijai pamatuoti
(Diilmer 2013; 261): ,,Egzistuoja griezta riba tarp gério ir blogio. Tac¢iau nukrypti
nuo Sios ribos kartais yra pateisinama, jei to reikalauja ypatingos aplinkybés*. Nors
vertinant socialiniy lyginamyjy tyrimy standarty pozitriu dél Sio pakeitimo ankstes-
niy ir paskutinés bangos duomenys tapo nebepalyginami, vis délto sitilome pazvelgti
1 pirmyjy dviejy ir treciojo tyrimo rezultatus (zr. 1 ir 2 paveikslus).

Pagal 1990 ir 1999 mety duomenis, tiek politiniy, ekonominiy, socialiniy trans-
formacijy pradzioje, tiek prabégus pirmajam nepriklausomybés deSimtmeciui, Lie-
tuvos visuomenéje vyraujanti orientacija buvo ir liko moralinis reliatyvizmas, nors
duomenys taip pat leido teigti, kad visuomenéje per desimt mety iSaugo dalis Zmo-
niy, kuriems artimesné¢ moralinio absoliutizmo orientacija, ir tiek pat atitinkamai
sumazéjo reliatyvisty. Sj pokytj buvo galima sieti su dviejomis tuometinémis ten-
dencijomis: pirma, moralinio reliatyvizmo patraukluma galéjo mazinti dél visuo-
menés transformacijy sustipréjusi socialiné anomija, t. y. gyventojy juntamas aiskiy
vertybiniy gairiy, kurios reguliuoty zmoniy elgesj naujoje politinéje ir ekonomingje
sistemoje, stygius; antra, tokj pokytj galéjo skatinti ir pirmajj deSimtmet] jvykes vi-
suomengs religinis atgimimas.

Savo ruoztu 2008 mety tyrimo duomenys aiskiai rodo, kad gyventojy vertybinés
nuostatos yra jvairesnés, nei sitilo dichotominé moralinio absoliutizmo ir moralinio
reliatyvizmo skirtis: dalis Zmoniy, kuriems biidinga moralinio absoliutizmo pozicija,
visuomeng¢je iSlicka bemaz tokia pati, o tokiy, kurie rinktysi moralinio reliatyvizmo
orientacija, kai yra pateikiama ir moralinio kontekstualizmo alternatyva, sumazéja
per puse. Taigi, 2008 mety EVT duomenimis, Lietuvos visuomeng¢je negalime iSskir-
ti kokios nors vienos vyraujancios nuostatos — moralinio absoliutizmo, kontekstua-
lizmo ar reliatyvizmo. Kiekviena laikysena turi savo Salininky. Taciau, kita vertus,
Lietuvos visuomen¢ atitinka bendrajj moderniy visuomeniy paveiksla ta prasme, kad
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1 paveikslas. Moralinis absoliutizmas vs reliatyvizmas (1990 ir 1999 EVT)

Kuris i3 §iy teiginiy apie gérj ir blogj labiausiai
atitinka Jasy nuomone?
Egzistuoja griezta riba
tarp gério ir blogio. 2204
Si riba yra ta pati visiems

~ . . . 0,
Zmonéms ir nepriklauso - 30%

nuo aplinkybiy.

Néra aiskios ir grieztos 68%
ribos tarp gério ir blogio.

Kas yra géris ir kas yra _ 9%

blogis, priklauso nuo
konkreciy aplinkybiy.

4%

Nesutinka né su vienu i$ I 59,
Siy teiginiy

. 6%
NezZino
| B2

0% 20% 40% 60% 80%

1990 = 1999

2 paveikslas. Moralinis absoliutizmas, kontekstualizmas ir reliatyvizmas (2008 EVT)

Kuris i§ $iy teiginiy apie gérj ir blogj labiausiai
atitinka Jlisy nuomong?

Egzistuoja grieZta riba tarp
gério ir blogio.

Si riba yra ta pati visiems - 24%
Zmoném:s ir nepriklauso
nuo aplinkybiy.

Egzistuoja grieZta riba tarp
gério ir blogio.

Taciau nukrypti nuo Sios _ 309%
ribos kartais yra pateisina-
ma, jei to reikalauja ypatin-

gos aplinkybés.

Néra aiskios ir grieztos
ribos tarp gério ir blogio. _ 34%

Kas yra géris ir kas yra

blogis, priklauso nuo
konkreciy aplinkybiy.

Nezino . 9%

0% 10% 20% 30% 40%
m2008
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modernizacijos procesas mazina moralinio absoliutizmo jtakg ir didina moralinio
kontekstualizmo ir reliatyvizmo patraukluma.

Ar pasitelkiant modernizacijos teorijg biity galima pastebéti tam tikra Siy nuosta-
ty nevienodo paplitimo tam tikrose visuomenés socialinése kategorijose désninguma?
Pagal modernizacijos teorijg, moralinis reliatyvizmas ir kontekstualizmas turéty biiti
labiau buidingas jaunesniems ir labiau iSsimokslinusiems gyventojams, o moralinis
absoliutizmas — vyresniems, maziau iSsimokslinusiems, labiau religingiems gyvento-
jams (Dtilmer 2013; 258-259). Kaip rodo 2008 EVT duomenys, pagal Sias charak-
teristikas aptariamy nuostaty skirtumai tarp Lietuvos gyventojy néra dideli: kaip ir

1 lentelé. Moralinis absoliutizmas, kontekstualizmas ir reliatyvizmas pagal amziy, issimokslini-
ma ir baznycios lankomuma (EVT 2008, proc.)

Kuris iS Siy teiginiy apie gérj ir blogj labiausia atitinka Jiisy
nuomone?
Egzistuoja griezta | Egzistuoja griezta riba Néra aiskios ir
riba tarp gério tarp gério ir blogio. grieztos ribos tarp
ir blogio. Si riba Taciau nukrypti nuo | gério ir blogio. Kas
yra ta pati visiems Sios ribos kartais yra | yra géris ir kas yra
Zmonéms ir pateisinama, jei to blogis, priklauso
nepriklauso nuo reikalauja ypatingos nuo konkreciy
aplinkybiu aplinkybés aplinkybiy
Amzius
18-24 m. 22 40 38
25-34 m. 17 47 37
35-44 m. 30 33 38
45-54 m. 26 39 35
55-64 m. 23 31 47
65 m. ir vyresni 38 26 36
Kramerio v
(stat. reiks.) 0.129 (p = 0,000)
I$simokslinimas
Iv’agrindﬁnis ir 31 36 1
zemesnis
Vidurinis 24 37 39
Aukstasis 27 33 40
Kramerio v
(stat. reiks.) 0,058 (p = 0,067)
Bazny¢ia lanko karta
per savaite ir dazniau
Taip 37 28 36
Ne 25 36 38
Kramerio v
(stat. reiks.) 0,083 (p = 0,000)
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numato modernizacijos teorija, moralinis absoliutizmas Siek tiek dazniau buvo budin-
gas vyriausiems respondentams ir aktyviai religija praktikuojantiems respondentams
(zr. 1 lentele). Taciau dvinaré rysiy tarp kintamyjy analizé rodo, kad iSsimokslinimas
neturi statistiskai reikSmingos jtakos; zvelgdami atidziau j skirtumus tarp amziaus gru-
piy, taip pat nematome linijinio rys$io tarp amziaus ir moralinio reliatyvizmo.

Tuos pacius désningumus patvirtina ir daugianarés logistinés regresijos rezultatai
(zr. 2 lentelg): pasirinkus kaip referenting kategorija tuos respondentus, kurie sutiko
su moralinj reliatyvizmg iSreiskianciu teiginiu, t. y. kad néra aiskios ir grieztos ribos

2 lentelé. Lietuvos gyventojy moralinio reliatyvizmo, absoliutizmo ir kontekstualizmo nuostaty
daugianarés logistinés regresijos analizés rezultatai2 (EVT 2008)

Referentiné kategorija: Néra
aiskios ir grieztos ribos tarp gério ir
blogio. Kas yra géris ir kas yra blogis
priklauso nuo konkreciy aplinkybiy b se | exp(b)
Egzistuoja grieZta riba tarp gério ir | Konstanta -,017| ,312
blogio. Si riba yra ta pati visiems AmZius -,001 | ,005 ,999
zmonéms ir nepriklauso nuo Religingumas? 272%% 105 1,313
aplinkybiy. Lytis (ref. moteris) 285 179,752
I8simokslinimas
(ref. aukstasis)
pagrindinis ir Zemesnis L1191 ,227 0 1,126
vidurinis -,242 1 194 ,785
Egzistuoja griezta riba tarp gério Konstanta ,685] ,292
ir blogio. Taciau nukrypti nuo Sios Amzius -,016%** | ,005 ,984
ribos kartais yra pateisinama, jei to Religingumas ,209%% | 098 1,233
reikalauja ypatingos aplinkybés Lytis: vyras 187 170 829
ISsimokslinimas
(ref. aukstasis)
pagrindinis ir Zemesnis 3251 222 1,384
vidurinis ,043 1 183 1,044
N|904
Nagelkerkés R2 | 0,032
Modelio %2 | 25,697, p = 0,004

Paryskinti statistiskai reikSmingi koeficientai: *** p < 0,001, ** p < 0,01, *p < 0,05.

2 Interpretuojant logistinés regresijos rezultatus sitiloma zitiréti | galimybiy santykio (Exp (B)) reikSmes,

kurios rodo, kiek karty didéja tikimybeé, kad zmonéms bus biidinga moralinio absoliutizmo arba moralinio konteks-
tualizmo orientacija (lyginant su moralinio reliatyvizmo orientacijos kategorija), kai nepriklausomas kintamasis
(pavyzdziui, amzius) padidéja vienu vienetu arba nepriklausomas kintamasis yra kategorinis (pavyzdziui, i$simoks-
linimas) lyginant su referentine kategorija, kai kiti veiksniai nekinta.

3 Religiniy vertybiy analizei taikytas religingumo faktorius sudarytas i§ Sesiy tiek institucinio, tiek su-
bjektyvaus religingumo rodikliy: religijos svarbos vertinimo, bazny¢ios lankomumo, ortodoksijos indekso, Dievo
svarbos vertinimo, religijos, kaip suteikian¢ios ramybés ir stiprybés, maldos praktikavimo. I§samesné informacija
apie faktoriy pateikta 4 skyriaus ,,Religinés vertybés“ 5 iSnaSoje.
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tarp gério ir blogio, viskas priklauso nuo aplinkybiy, ir su jais lyginant respondentus,
teikusius pirmenybe moraliniam absoliutizmui arba moraliniam kontekstualizmui,
matoma, kad didziausig jtaka tam, kad Zzmogus priklausys pastarosioms dviem, o ne
moraliniy reliatyvisty kategorijai, turi individy religingumas. Jaunesnis amzius taip
pat Siek tiek didina tikimybe, kad Zzmogus priklausys kontekstualisty, o ne reliaty-
visty kategorijai, bet amziaus poveikis néra statistiskai reikSmingas lyginant abso-
liutistus ir reliatyvistus. I§simokslinimas ir lytis kontroliuojant kity kintamyjy jtaka
statistiSkai reik§mingos jtakos neturi. Taciau net ir religingumo bei amziaus jtaka yra
palyginti maza: tai atskleidzia ir iSskirtinai maza modelio Nagelkerkés determinaci-
jos koeficiento reikSmeé.

Ar Lietuvos visuomenei budingas moralinis liberalizmas?

Be klausimo apie riby tarp gério ir blogio samprata, EVT suteikia galimyb¢ mora-
lines nuostatas analizuoti dar pagal dvi jy taikymo tam tikriems atvejams dimensi-
jas (Halman, & Riis 1999; 10; Hagenaars, Halman & Moors, 2003): pirma — kiek
gyventojai pateisina ar nepateisina poelgius, susijusius su asmeninés seksualinés
moralés ir bioetikos klausimais, tokiais kaip abortai, eutanazija ir pan.; antra — jy
nuostatas dél savanaudiSkumo etikos ar jstatymuose apibrézty moralés principy, pa-
vyzdziui, melavimo siekiant savo interesy ar kySio émimo naudojantis tarnybine
padétimi. Pirmaja dimensijg, pasak Philipo Hardingo, apibiidina klausimas ,,kaip
veiksmas paveiks mane asmeniSkai ir man artimus zmones?“, antrgja — ,,ar man
tai naudinga ir ar pavyks iSsisukti?* ir ,,ar tai prieStarauja jstatymams?* (Harding
etal. 1986; 12). | pirmaja dimensija patenka nuostatos, kurios pagal tradicing kriks-
cioniskajg doktring yra laitkomos nuodémingomis ir uz kuriy nepaisymga tradicinése
bendruomenése buvo grieztai baudziama (7en pat; 11). Antroji dimensija yra labiau
susijusi su sekuliaria moderniy visuomeniy sritimi, kurig btity galima priskirti tai
paciai bendrai ,,vieSosios moralés‘ arba ,,pilietinés moralés® sri¢iai (Halman, & Riis
1999; 10). Taciau ir $ig dimensija galima suvokti kaip isreiskiancia individy santykj
su vakarietiSkoje kultiiroje svarbia sgziningumo vertybe (Harding et al. 1986; 12),
taip pat priklausancia kriks¢ioniskosios etikos tradicijai. Kaip rodo faktoriy ir rysiy
tarp kintamyjy analize, Sios dimensijos yra gana nepriklausomos tarpusavyje: Zzmo-
néms gali biti budingi skirtingi jas sudaranciy poelgiy pateisinamumo lygiai, t. y.
vienai dimensijai priklausanc¢ius poelgius jie gali smerkti, o kitus — pateisinti arba
bent jau nevienodai grieztai ar atlaidziai vertinti. Tod¢l, imdamiesi Lietuvos visuo-
menés moraliniy vertybiy kaitos analizés,  asmeninés ir vieSosios moralés nuostatas
zvelgéme atskirai.
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Per dvidesimt mety vykusig Lietuvos gyventojy moraliniy nuostaty kaitg asme-
ninés ir seksualinés moralés ir bioetikos srityje leidzia aptarti septyni visose trijose
EVT bangose taikyti rodikliai: kiek Zzmonés pateisina skyrybas, abortus, svetimavi-
mg3, homoseksualizma, prostitucija, savizudybes ir eutanazija. Vertindami respon-
dentai naudojo 10 baly skale, kurioje 1 reiske, kad poelgis ,,nickada“ negali biiti, o
10, kad ,,visuomet™ gali biiti pateisintas. Be to, 1999 mety ir 2008 EVT respondenty
taip pat buvo prasoma pagal tg pacia skalg jvertinti atsitiktinius seksualinius rySius
ir dirbtinj apvaisinimg arba apvaisinimg mégintuvélyje. Kaip kito Siy poelgiy patei-
sinamumas, parodyta 3 ir 4 paveiksluose: pirmajame pateikiamas kiekvieno poelgio
vertinimy vidurkis pagal tyrimo metus, o antrajame pavaizduota, kaip kito linkusiy
pateisinti Siuos poelgius Lietuvos gyventojy procentas.

Pateikti duomenys atskleidzia porg dalyky. Pirma, ne visi su asmenine ir seksua-
line morale bei bioetika susije poelgiai yra vertinami vienodai grieztai. Savizudybé,
homoseksualizmas, prostitucija, vedusiy Zzmoniy nesantuokiniai rys$iai, atsitiktiniai
seksualiniai santykiai Lietuvos visuomenés yra smerkiami: ne daugiau nei deSim-
tadalis gyventojy mano, kad Sie poelgiai gali biiti suprasti ir pateisinti. Savo ruoztu
abortai, skyrybos, eutanazija ir dirbtinis apvaisinimas vertinami daug atlaidziau ir
Siuos poelgius linkusi pateisinti daug didesné dalis Salies gyventojy (nuo tre¢dalio
iki dviejy penktadaliy ar net pusés). Antra, skirtingy poelgiy vertinimai kito nevie-
nodai. Savizudybiy pateisinimas, kuris jau ir 1990 metais buvo zemas, per dvideSimt
nepriklausomybés mety dar labiau sumazéjo. Tai suprantama atsizvelgiant | tai, ko-
kia opia problema savizudybés tapo Lietuvos visuomenei per aptariamg laikotarpj.
Nuostatos j eutanazija dinamika rodo, kad visuomeng¢je dar tik formuojasi nuomoné
Siuo klausimu: tai leidzia teigti ne tik nuomonés svyravimai (pirmajj deSimtmetj jos
pateisinamumas visuomengje smarkiai i§augo, o antrajj — Siek tiek smukteléjo), bet
ir didelis procentas respondenty, kurie visy trijy bangy tyrimuose neturéjo nuomoneés
Siuo klausimu (1990 m. — 10 proc., 1999 m. — 14 proc., 2008 m. — 15 proc.). Nuos-
tata dél dirbtinio apvaisinimo per deSimt mety visiskai nesikeité: tai yra vienintelis
i§ respondenty vertinimui pateikty poelgiy, kurj pateisino pusé apklausos dalyviy
tiek 1999 metais, tick 2008 metais. Taciau, skirtingai nei bioetikos klausimy atveju,
Lietuvos gyventojy vertybinés orientacijos asmeninés ir seksualinés moralés srityje
per dvideSimt mety kito aisSkiai apibréziama kryptimi: link didesnio aborty, skyryby,
svetimavimo, homoseksualizmo, atsitiktiniy lytiniy santykiy pateisinimo arba, tiks-
liau sakant, maziau griezto jy smerkimo. Kaip rodo bendro asmeninés ir seksualinés
moralés indekso# vidurkio reik§miy kaita 1990-2008 metais, kiekvieng deSimtmetj
vidutiniSkai §iy poelgiy vertinimai pagal deSimties baly skale pasistimédavo per
puse balo (zr. 5 paveiksla).

4 Indeksas skaiCiuotas kaip homoseksualizmo, prostitucijos, aborty, skyryby, svetimavimo pateisinimo
vidurkis.
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5 paveikslas. Asmeninés seksualinés moralés indekso kaita 1990-2008 metais (EVT 1990, 1999,
2008, vidurkiai ir jy 95 proc. lygmens pasikliautinieji intervalai)>

1

3,50 4

3,25 4

2,75

2,50 | ‘

T T T
1990 1999 2008
EVT bangos

Asmeninés seksualinés moralés indekso vidurkiai
w
o
o

Apibendrinant pabréztina: kad ir kiek skirtysi poelgiy vertinimo grieztumas ir
bty pakites per dvideSimt mety, Lictuvos visuomenés vyraujancios vertybinés
orientacijos rodo ja esant ne liberalig, o (nuosaikiai) konservatyvig asmeninés ir sek-
sualinés moralés ir bioetikos srityje: bent jau iki 2008 mety Salyje daugiau buvo ty
gyventojy, kurie linke aptartus poelgius vertinti kaip grei¢iau nepateisinamus negu
pateisinamus.

Visuomenés vieSosios moralés nuostaty kaita nuo 1990 iki 2008 mety gali, bent
jau i§ pirmo Zvilgsnio, pasirodyti panasi j jau aptarta asmeninés moralés. Siai sri¢iai
tirti visose trijose EVT bangose buvo taikyti Sesi rodikliai: kiek, respondenty nuo-
mone, galima pateisinti melavimg dél asmeniniy interesy, pretendavimg j valstybés
pasalpa neturint tam teisés, kySio émima naudojantis tarnybine padétimi, mokesc¢iy
nemokéjima, jei yra tokia galimybé, vaziavimg vieSuoju transportu be bilieto ir ki-
tam asmeniui priklausanc¢io automobilio nuvaryma pramogai, siekiant tik pasivazi-
néti. 1999 ir 2008 mety EVT tyrimuose respondentai paklausti ir apie atsiskaityma
uz paslaugas grynais pinigais siekiant i§vengti mokes¢iy. Sias moralines nuostatas

5 Paveiksle apskritimai Zymi asmeninés ir seksualinés moralés indekso vidurkj skirtigais EVT tyrimo me-
tais. Nuo apskritimo (vidurkio) nubrézti ,,usai“ rodo vidurkio pasikliautinajj intervala. Kai néra lyginamy kategorijy
vidurkiy pasikliautinyjy intervaly sanklotos, daroma i$vada, kad vidurkiai statistiSkai reikSmingai skiriasi.
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analizavome pasitelkdami tuos pacius statistinés analizés metodus kaip ir aptardami
asmeninés moralés nuostatas (zr. 6 ir 7 paveikslus).

Analizés rezultatai atskleidzia, kad, skirtingai nei asmeninés ir seksualinés mora-
lés ir bioetikos atveju, jvairiis, su pilietine morale susije poelgiai yra vertinami daug
panasiau (Zr., pvz., 3 ir 6 paveiksluose palankiausiai ir maziausiai palankiai jvertiny
poelgiy vidurkiy skirtuma). Taciau, kita vertus, ir vieSosios moralés srityje ne visi
veiksmai vienodai grieztai smerkiami: labiausiai Lietuvos gyventojams yra nesu-
prantamas automobilio nuvarymas pramogai (joyriding), taip pat jie grieztai smerkia
kysininkavima, pretendavimg j nepriklausancias pasalpas, taciau yra Siek tiek atlai-

6 paveikslas. Poelgiy, susijusiy su pilietine morale, pateisinamumo kaita 1990-2008 metais
(EVT 1990, 1999, 2008, vidurkiai)

,-Prasom pasakyti apie kiekvieng i§ $iy dalyky: ar juos visada galima pateisinti, ar nickada negalima
pateisinti (1 — ,,niekada®, 10 — ,,visada‘)
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o 3,84 47463 79
4,00 2.68 338,18 3,18 3,068 ’
2,12,0223 2,074 2,04 2,26 2,40
200  1,161,131:45 I I I I
0,00 .
Nuvaryti Kysio émimas Pretenduoti Meluoti dél Nemoketi Vaziuoti vieSuoju  Atsiskaityti uz
pramogai kitam naudojantis  valstybés paSalpa,  asmeniniy mokescCiy, jei yra  transportu be paslaugas grynais
asmeniui tarnybine neturint tam interesy tokia galimybeé bilieto pinigais tam, kad
priklausantj padétimi teisés i§vengtum
automobilj mokesciy

pasivazinéjimui

1990 = 1999 m2008

7 paveikslas. Lietuvos gyventojy, pateisinanciy poelgius, susijusius su pilietine morale, ar ma-
nanciy, kad jie greiciau pateisinami nei nepateisinami (pagal skale, kur 1 —,niekada” nepateisi-
nama, o 10 —,visada”, jvertino nuo 6 iki 10), procento kaita 1990-2008 metais (EVT 1990, 1999,
2008 proc.)
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Nuvaryti Kysio émimas Pretenduoti | Meluoti del Nemokeéti Vaziuoti vieSuoju  Atsiskaityti uz
pramogai kitam naudojantis  valstybés pasalpa,  asmeniniy mokesciy, jei yra  transportu be  paslaugas grynais
asmeniui tarnybine neturint tam interesy tokia galimybeé bilieto pinigais tam, kad
priklausantj padetimi teises iSvengtum
automobilj mokesciy

pasivazin¢jimui

1990 =1999 m2008
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desni suk¢iavimui mokes¢iy srityje (ta rodo abu mokesc¢iy rodikliai) ar vaziavimui
vieSuoju transportu be bilieto.

Kitas skirtumas tarp aptariamy moraliniy nuostaty aspekty yra tas, kad vidutinis-
kai vieSosios moralés principy pazeidimus gyventojai vertina Siek tiek griez¢iau nei
asmeninés seksualinés moralés pazeidimus. Pagal 2008 mety duomenis, né vieno su
pilietine morale susijusio poelgio pateisinimo vidurkis nevirsija 4 (Zr. 6 paveiksla), o
gyventojy, pateisinanciy Siuos poelgius, dalis nevirsija penktadalio (zr. 7 paveiksla).
Analogiski kai kuriy poelgiy asmeninés moralés srityje pateisinamumo jverc¢iai buvo
daug didesni (zr. 3 ir 4 paveikslus).

Dar vienas skirtumas — vieSosios moralés srityje néra aiskios, nuoseklios gyven-
tojy nuostaty kaitos trajektorijos. Viena vertus, akivaizdu, kad pirmajj deSimtmetj
gyventojai pradéjo atlaidziau vertinti pilietinés moralés principy pazeidimus: per §j
laikotarpj juos linkusiy pateisinti respondenty dalis iSaugo dvigubai (Zr. 7 paveiksla).
Antrajj deSimtmetj Lietuvos gyventojai sugrizo prie Siek tiek grieztesniy nuostaty
dél mokesciy mokéjimo, bet, kita vertus, kai kuriuos kitus poelgius pateisino tiek
pat, o kai kuriuos (zZr. 7 paveiksle ,,vaziavimas vieSuoju transportu be bilieto*) dar
daugiau nei 1999 metais. Todél bendras vieSosios moralés indeksas®, rodantis dide-
1j Suolj link nuosaikesnio pilietinés moralés principy pazeidimy smerkimo pirmaji
desimtmetj, nerodo reikSmingy Lietuvos gyventojy nuostaty pokyciy Sioje srityje
antrajj deSimtmet;j (Zr. 8 paveiksla).

8 paveikslas. VieSosios moralés indekso kaita 1990-2008 metais (EVT 1990, 1999, 2008, vidur-
kiai ir jy 95 proc. lygmens pasikliautinieji intervalai)
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6 Indeksas skaiciuotas kaip melavimo dél asmeniniy interesy, pretendavimo j valstybés pasalpa neturint

tam teisés, kySio émimo naudojantis tarnybine padétimi, mokes¢iy nemokeéjimo, jei yra tokia galimybé, vaziavimo
viesuoju transportu be bilieto vertinimy vidurkis.
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3 lentelé. Asmeninés moralés ir vieSosios moralés indeksy vidurkiai pagal riby tarp gério ir
blogio samprata (EVT 2008)

Asmeninés ir VieSosios
Moralinio absoliutizmo, kontekstualizmo seksualinés moralés
ir reliatyvizmo teiginiai moralés indekso indekso
vidurkis vidurkis

Egzistuoja grie7ta riba tarp gério ir blogio. Si riba yra ta 3.10 275

pati visiems zmonéms ir nepriklauso nuo aplinkybiy.
Egzistuoja griezta riba tarp gério ir blogio. Taciau
nukrypti nuo $ios ribos kartais yra pateisinama, jei to 3,58 3,02
reikalauja ypatingos aplinkybés.

Néra aiskios ir grieztos ribos tarp gério ir blogio. Kas
yra géris ir kas yra blogis, priklauso nuo konkreciy 3,47 3,03
aplinkybiy.

ANOVA testo F kriterijus | 7,84 (p =0,00) 2,84 (p =0,06)

Apibrézdami teorines sgvokas, padedancias aprasSyti pokyc¢ius moralés srityje,
siekéme atkreipti démesj | modernizacijos paskatinty transformacijy dvilypumag —
modernioms visuomenéms biidingg moralinio reliatyvizmo ir kontekstualizmo deri-
nj. Atsizvelgiant i tai, bity galima tikétis, kad moralinio reliatyvizmo pozicija turéty
buti svarbi tik asmeninés ir seksualinés moralés srityje, o nuostatos vieSosios mora-
1és srityje turéty daug maziau diferencijuoti moderniy visuomeniy narius. Pazvelgus,
kaip skiriasi Lietuvos gyventojy nuostatos Siose dviejose srityse pagal jy riby tarp
gério ir blogio sampratas, analizuotas ankstesniame poskyryje (zr. 3 lentele), gali-
ma teigti, kad tokia prielaida pasitvirtina. IS tiesy, tradicinés moralinio absoliutizmo
arba moderniosios moralinio kotekstualizmo ir reliatyvizmo laikysenos atitinkamai
lemia arba labiau konservatyvias, arba labiau nuosaikias / liberalias nuostatas Sioje
srityje. Savo ruoztu riby tarp gério ir blogio samprata nediferencijuoja Lietuvos gy-
ventojy pagal jy nuostatas vieSosios moralés srityje: nors absoliutistai yra Siek tiek
grieztesnis savo moralinémis paZzitiromis, jie reikSmingai nesiskiria nuo teikianciy
pirmenybe moraliniam kontekstualizmui ar liberalizmui’.

Pagaliau paskutiné, bet, tikimés, taip pat svarbi jzvalga. Moraliniam pliuraliz-
mui ir jo kaitai pamatuoti visuomenéje gali biiti pasitelktas moraliniy nuostaty stan-
dartinis nuokrypis® (Draulans & Halman 2003; 379). Pazvelgus, kaip kito gyven-
tojy vertinimy jvairové dviejose analizuotose moraliniy vertybiy taikymo srityse

7 Svarbu pazyméti: tai, kad Lietuvos duomenys nerodo skirtumo tarp moralinio kontekstualizmo ir mora-
linio liberalizmo pozicijy vertybiniy nuostaty taikymo srityje, gali reiksti, jog pernelyg abstraktiis teiginiai, pateikti
respondentams 2008 mety EVT klausimyno vertime j lietuviy kalba, nebuvo pakankamai pagristi (validiis), t. y.
nepamatavo $ios laikyseny skirties arba matavo nepakankamai tiksliai.

8 Standartinis nuokrypis yra duomeny sklaidos charakteristika, kuri rodo, kaip skiriasi respondenty nuo-
moné. Matuojamas tais paciais vienetais, kaip ir kintamasis. Kuo jis didesnis, tuo nuomonés yra jvairesnés.
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9 paveikslas. Asmeninés ir vieSosios moralés indeksy standartiniai nuokrypiai pagal EVT metus
(EVT 1990, 1999, 2008)
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(zr. 9 paveikslg), galima teigti, kad moralinis visuomenés pliuralizmas per dvideSimt
mety Siek tiek augo tik vieSosios moralés srityje (gyventojai pradéjo labiau skirtis
tarpusavyje savo poziiiriu ] pilietinés etikos pazeidimus), o asmeninés ir seksualinés
moralés srityje tiksliau biity sakyti, kad visos visuomenés nuostatos tapo ne labiau
diferencijuotos (pliuralistinés), o panasiai nuosaikesnes.

Veiksniai, turintys jtakos moralinéms nuostatoms

Kaip galétume paaiskinti ankstesniame poskyryje aprasytus Lietuvos visuomené-
je per dvideSimt mety vykusius pokyCius asmeninés ir viesosios moralés srityse?
Pirmiausia svarbu pabrézti, kad Sios dvi atskiros moralés sritys yra veikiamos skir-
tingai ir skirtingy makrolygmens veiksniy, savo ruoztu taip pat padedanciy suprasti
Sioms nuostatoms jtaka turinciy individy lygio veiksniy (jy socialiniy demografiniy
charakteristiky) variacijas. Asmeninés ir seksualinés moralés srityje didziausig jtakg
pokyc¢iams turi vakarietiSkoji modernizacija, skatinanti $iy normy reliatyvizacija ir
liberalizacija. Siuo aspektu svarbios tiek materialiné ir institucing, tiek ideologiné
modernizacijos dimensijos (Voas 2008). Kaip jau aptaréme pirmajame poskyryje,
ekonoming ir socialiné visuomenés pazanga suteikia zmonéms istekliy, leidzianciy
patenkinti savo pamatinius iSgyvenimo poreikius be Seimos ir tradicinés bendruome-
nés pagalbos, sumazéja zmoniy asmeninio gyvenimo neformalios socialinés kontro-
lés galimybés. Pilieciy gerove besirlpinanciy valstybés institucijy ir nevyriausybi-
niy organizacijy padedami individai tampa laisvesni daryti gyvenimo pasirinkimus.
Dél augancio visuomenés iSsimokslinimo lygio mazéja (bent jau dalies) tradiciniy
vertybiy paveikumas. Gyventojy nuostatas, susijusias su asmenine ir seksualine mo-
rale, smarkiai veikia ir sekuliari populiarioji Vakary kulttra, skatinanti didéjancia vi-
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suomengs tolerancijg skirtingiems gyvenimo biidams, Zmoniy teisei patiems spresti,
kaip tvarkytis savo asmeninj gyvenima.

I klausima, kodél pirmajj nepriklausomybés deSimtmetj Lietuvos visuomeng
apémes tam tikras religinis atgimimas (zr. skyriy ,,Religinés vertybés®) nesustab-
de visuomengje atsiskleidziancios asmeninés moralés nuosaikéjimo ar liberaléjimo
tendencijos, vienareik§miskai atsakyti yra sunku. Gal vakarietiskos kulttiros ir kity
modernizacijos veiksniy poveikis biity dar didesnis, jei ne Sie gyventojy religingumo
poky¢iai? Kita vertus, abejoniy nekelia ir tai, kad religiniy vertybiy jtaka gyventojy
moralinéms nuostatoms ribojo tai, kad religinis atgimimas neformavo tai jgalinanciy
religinés tapatybés pokyciy. Kaip jau raséme religinéms vertybéms skirtame sky-
riuje, Sig tapatybés problemg aiskiai apibrézé Laumenskaité (2015; 67; 113—115):
Lietuvoje, nepaisant religiniy poky¢iy, liko vyrauti kolektyviné religiné tapatybeé,
susijusi su ,,pavirSutiniu‘ religijos kaip tam tikros kulttirinés tradicijos praktikavimu,
neturinciu jtakos zmoniy kasdieniam gyvenimui.

Modernizacijos procesas vieSosios moralés srit] veikia kitaip (Diilmer 2013;
260). Cia zmoniy laisvé ir teisé rinkis, kai yra akivaizdi ar jrodoma individy sava-
naudisky siekiy zala kitiems visuomenés nariams, yra ribojama socialiniy ir kulttri-
niy veiksniy. Todél kalbat apie Sig sritj pirmiausia pabréziamas ne augantis moralinis
liberalizmas, bet moralinis kontekstualizmas. Kai visuotinai sutariama, kad sava-
naudiskas poelgis pazeidzia kity individy teises, daro jiems zalg, juolab kai pilie-
Ciai tai suvokia ir kaip $iy poelgiy netiesiogiai daroma Zalg jiems asmeniskai, néra
pagrindo tikétis, kad modernizacijos proceso jgalinamas individo autonomiskumas
turéty keisti vieSosios moralés principy pazeidimy pateisinamumo lygj visuomené-
je. Ir visgi pirmajj nepriklausomybés deSimtmetj Lietuvos visuomengéje jis kito link
mazesnio pilieting morale pazeidzianciy veiksmy smerkimo. Aiskinat §j pokytj svar-
bu atsizvelgti j Salyje praéjusio amziaus pabaigoje vykusiy ekonominiy ir politiniy
transformacijy nepageidaujamus padarinius visuomenei, t. y. iSaugusj visuomenés
socialinj ir politinj susvetiméjima. Zmoniy nuostatos viesosios moralés klausimais
yra susijusios su jy santykiu su politine bendrija, kuriai jie priklauso, jy nuomonémis
apie viesosios moralés bukle visuomenéje ir valdzios institucijy veiklos efektyvu-
mo vertinimais (Listhaug & Ringdal 2004; 343-345, 347; Triidinger & Hildebrandt
2012; 194). Richardas Rose (2002; 159) teigia: ,,Korupcija yra didZiausia problema
pokomunistinése Salyse... [Ji skatina pilieiy] abejinguma nesaziningumui, pozilrj,
kad vienintelis biidas biiti tokioje valstyb¢je yra pazeidziant jstatymus, vengiant mo-
kéti mokescius, uzsiimant kontrabanda, paperkant valstybés tarnautojus [...]*. Kai
zmonés mano, kad dauguma ar daugelis jy Salies pilieCiy suk¢iauja ir siekia valstybe
pasinaudoti savanaudiskais tikslais, kai politine valdzig suvokia kaip nesugebancia
efektyviai panaudoti surinkty mokesciy, o tik juos §vaistancia, — tai stiprina ,,viskas
leistina®, ,,nepagautas — ne vagis® orientacija vieSosios moralés srityje.
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Atsizvelgiant ] tai, kas pasakyta, kokie tuomet individy lygio veiksniai gali buti
svarbiis aiSkinant Lietuvos gyventojy nuostaty skirtumus asmeningés ir seksualinés
bei vieSosios moralés srityse? Kaip rodo jvairiy tyrimy rezultatai (Harding et al.
1986; Listhaug & Ringdal 2004; Halman & Sieben 2013; Diilmer 2013), nuosta-
toms abiejose moralés srityse pirmiausia jtakos gali turéti amzius ir religingumas.
Pastebima, kad su amziumi silpné¢ja Zzmoniy individualistinés ir stipréja kolektyvis-
tinés orientacijos, savo vertinimuose vyresnieji tampa maziau liberallis nei jaunieji
(Hardingg et al. 1986; 15; Schwartz 1992; 54). Kita vertus, amziaus poveikis gali
biiti susijes ir su skirtingomis jvairioms amziaus grupéms priklausanciy zmoniy so-
cializacijos salygomis, kurios gali lemti skirtinga nuostaty grieztuma tiek asmeninés,
tiek vieSosios moralés srityse (Listhaug & Ringdal 2004). Galima kelti hipotezg, kad
individy religingumas turés didesn¢ jtakg asmeninei ir seksualinei moralei nei vie-
Sajai moralei; kita vertus, kaip atskleidZia tyrimai, tikéjimg praktikuojantys Zzmonés
daznai turi tvirtesnes ir pilietinés moralés nuostatas (zr. pvz., Listhaug & Ringdal
2004; Ziliukaité 2007a; Laumenskaité 2015). I$simokslinimas, stiprindamas indi-
vidy pasaulézitiros autonomiskuma, turéty turéti ,,liberalizuojantj“ poveikj indi-
vidy nuostatoms asmeninés ir seksualinés moralés srityje, taciau veikti prieSinga
kryptimi vieSosios moralés srityje (Hardinga et al. 1986; 15). Apibréziant lyties
jtaka, galima tikétis vyry didesnio, motery mazesnio liberalumo. Didesnis libera-
lumas asmeninés ir seksualinés moralés srityje taip pat turéty buti budingas miesty
gyventojams, tiems, kurie gyvena vieni ir néra varzomi Seiminiy jsipareigojimuy,
atitinkamai mazesnis — vedusiems zmonéms, gyvenantiems kaimo vietovése. Ta-
¢iau Sie kintamieji — gyvenamoji vieta, Seiminis statusas — neturéty turéti poveikio
moralinéms nuostatoms vieSosios moralés srityje. Pagaliau, kalbant apie gyventojy
vertybines orientacijas, susijusias su pilietine morale, butina atsizvelgti i tai, kiek
zmongés pasitiki kitais savo Salies pilieciais (koks yra jy ,,apibendrinto pasitikéji-
mo*“ lygis?) ir kaip jie vertina politinés sistemos efektyvuma (kiek yra patenkinti
tuo, kaip veikia demokratija jy Salyje). Sie du veiksniai neturéty biti svarbiis asme-
nings ir seksualinés moralés srityje.

Sios individy charakteristiky jtakos hipotezés buvo tikrinamos taikant daugialype
tiesine regresine analize. Aprasomoji statistika j modelj jtrauktiems kintamiesiems
yra pateikiama 4 lenteléje, o regresijos rezultatai — 5 lenteléje. Toliau pateikiamas jy
aptarimas.

Kaip matyti i§ duomeny (apraSomosios statistikos ir regresinés analizés rezulta-
ty), Lietuvos gyventojy vertybinéms nuostatoms tiek asmenings ir seksualinés mo-
ralés srityje, tiek vieSosios moralés srityje didziausig jtaka turi amzius ir religingu-
mas. Daug labiau konservatyvis ir grieZtesni savo vertinimuose yra vyresni Salies

9 Apibendrintas pasitikéjimas apibréziamas kaip pasitikéjimas nepazjstamais visuomenés nariais, ,,tikéji-
mas daugumos zmoniy geranoriSkumu* (Yamagishi & Yamagishi 1994; 139).
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4 lentelé. Asmeninés ir seksualinés'0 bei viesosios moralés!! indeksy vidurkiai ir standartiniai
nuokrypiail2 pagal socialines demografines charakteristikas (EVT 2008)

Asmeniné ir seksualiné moralé Vie$oji moralé
vidurkis | standartinis nuokrypis | vidurkis | standartinis nuokrypis

Lytis
Moteris 3,27 1,56 2,82 1,64
Vyras 3,50 1,64 3,19 1,78
ANOVA testo F kriterijus 5,69 p=10,02 14,05 p=10,00
AmzZius
18-24 m. 3,77 1,65 3,70 1,79
25-34 m. 3,96 1,75 3,77 1,94
3544 m. 3,63 1,54 2,97 1,55
45-54 m. 3,45 1,59 2,83 1,67
55-64 m. 3,19 1,48 2,80 1,61
65 m. ir vyresni 2,54 1,22 2,22 1,30
ANOVA testo F kriterijus 23,15 p=0,00 27,06 p=0,00
ISsimokslinimas
Pagrindinis ir Zemesnis 2,85 1,53 2,79 1,72
Vidurinis 3,52 1,60 3,13 1,74
Aukstasis 3,53 1,57 2,93 1,67
ANOVA testo F kriterijus 17,80 p=0,00 3,62 p=0,03
Seiminis statusas
Vede 3,25 1,45 2,86 1,64
Gyvena kartu nesusituoke 3,64 1,73 3,69 2,01
ISsituoke 3,88 1,63 2,94 1,75
Nasliai 2,62 1,42 2,38 1,47
Vienisi 3,85 1,76 3,62 1,82
ANOVA testo F kriterijus 16,22 p=0,00 13,48 p=0,00
Gyvenamoji vieta
Kaimas 3,20 1,53 3,03 1,77
Miestas 3,44 1,79 3,08 1,89
Didmiestis 3,47 1,50 2,88 1,53
ANOVA testo F kriterijus 3,28 p=0,04 1,59 p=0,20
Bazny¢ig lanko karta
per savaite ir daZniau
Taip 2,32 1,60 2,19 1,74
Ne 3,52 1,10 3,09 1,29
ANOVA testo F kriterijus 74,56 p=0,00 38,68 p=0,00

10 Asmeninés moralés indeksas skaiCiuotas kaip penkiy poelgiy (aborty, skyryby, homoseksualizmo,
svetimavimo ir prostitucijos) pateisinamumo pagal deSimties baly skalg, kur 1 reiskia ,,niekada“ nepateisinama, o
10 — ,,visada“ pateisinama, vidurkis. Didesnés indekso reik§més rodo didesnj respondenty $iy poelgiy pateisinamu-
ma. | analizg jtraukti tik tie respondentai, kurie jvertino bent tris i§ $iy poelgiy.

11 Viesosios moralés indeksas skai¢iuotas kaip penkiy poelgiy (melavimo dél asmeniniy interesy, pretenda-
vimo | valstybés pasalpa neturint tam teisés, kySio émimo naudojantis tarnybine padétimi, mokesc¢iy nemokéjimo,
jei yra tokia galimybé, vaziavimo vieSuoju transportu be bilieto) pateisinamumo pagal desimties baly skalg, kur 1
reiskia ,,niekada‘ nepateisinama, o 10 — ,,visada“ pateisinama, vidurkis. Didesnés indekso reik§meés rodo didesnj
respondenty $iy poelgiy pateisinamuma. | analize jtraukti tik tie respondentai, kurie jvertino bent tris i§ $iy poelgiy.

12 Standartinis nuokrypis yra duomeny sklaidos charakteristika, kuri rodo, kaip skiriasi respondenty nuo-
moné. Matuojamas tais paciais vienetais, kaip ir kintamasis. Kuo jis didesnis, tuo nuomongs jvairesnés.
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4 lentelés tesinys

Asmeniné ir seksualiné moralé Viesoji moralé
vidurkis | standartinis nuokrypis | vidurkis | standartinis nuokrypis

Apibendrintas
pasitikéjimas
Dauguma Zmoniy galima | 5 4 1,69 2,96 1,77
pasitikéti
Su zmonémis reikia buti 3.58 1.55 3.03 1.69
atsargiam
ANOVA testo F kriterijus 7,75 p=10,01 0,35 p=20,55
Pasitenkinimas
demokratija
Labai patenkinti 3,39 1,54 3,11 1,77
Nelabai patenkinti 3,25 1,60 2,72 1,57
Visiskai nepatenkinti 3,63 1,67 3,42 1,81
ANOVA testo F kriterijus 4,20 p=0,02 15,40 p=0,00

5 lentelé. Asmeninés ir seksualinés moralés bei vieSosios moralés daugialypés tiesinés regresi-

jos rezultatai (MKM, EVT 2008)13

Asmeniné ir seksualiné ] 5
moralé Viesoji moralé
b se b se B

Konstanta 4,126 0,239 3,624 0,226
Amzius —-0,017*%** | 0,003 | —-0,184 | —0,025*** | 0,003 | —0,268
Lytis: vyras 0,079 0,094 | 0,024 0,184* 0,088 | 0,055
ISsimokslinimas (ref. aukstasis)

pagrindinis ir Zemesnis —0,472%** | 0,128 | —-0,122 0,165 0,121 | 0,041

vidurinis -0,175 0,101 | —0,054 0,043 0,096 | 0,013
Gyvenamoji vieta (ref. didmiestis)

kaimas -0,163 0,105 | —0,048 | 0,221* 0,100 | 0,062

miestas 0,074 0,110 | 0,021 0,242* 0,104 | 0,065
Seiminis statusas: vedes -0,215** | 0,091 | -0,067 0,122 0,087 | -0,037
Religingumas (faktorius) —-0,387*** | 0,055 | -0,213 | —0,238*** | 0,052 | -0,124
Apibendrintas pasitikéjimas: dau- o 191099 | 0,053 | 0,058 | 0,094 0,016
guma zmoniy galima pasitikéti
Pasitenkinimas, kaip veikia 0099 | 0,064 0043  —0,120% 0,062 | —0,049
demokratija Salyje

N 1146 1262
R2 0,150 0,119

Paryskinti statistiskai reikSmingi koeficientai: *** p < 0,001, ** p < 0,01, *p < 0,05.

13

Glaustas lentel¢je pateikty duomeny paaiskinimas: b koeficientas rodo, kiek vienety padidéja moralés

indeksas, kai nepriklausomas kintamasis (lytis, amzius ir t. t.) padidéja vienu vienetu. Kadangi jo reik§més priklauso
nuo kintamyjy matavimo vienety, ji sunkoka suprasti, ypa¢ méginant issiaiskinti, kuris i§ kintamyjy turi didesng
itaka ar mazesng. Todél patogiausia zitiréti j B koeficienta, kuris rodo santyking kiekvieno kintamojo jtaka.
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gyventojai ir tik¢jima aktyviai (ar aktyviau) savo gyvenime praktikuojantys zmones.
Pasitvirtina ir dvi hipotezés dél iSsimokslinimo jtakos: aukstajj iSsimokslinimg turin-
tiems zmonés buidingos liberalesnés vertybinés orientacijos asmenings ir seksualinés
moralés srityje nei zmonéms, turintiems menkesnj iSsimokslinima, taciau iS§simoks-
linimas néra svarbus aiSkinant skirtumus vieSosios moralés srityje. Lyties veiksnys
asmeningés ir seksualinés moralés regresinéje analizéje praranda statistinj reikSmin-
guma ] modelj jtraukus religingumo faktoriy, o tai reiskia, kad $is skirtumas tarp
vyry ir motery pirmiausia yra susijes su jy religingumo skirtumais. Kita vertus, lytis
iSlieka svarbiu kintamuoju aiskinant nuostaty skirtumus vieSosios moralés srityje:
vyrai Siek tiek dazniau nei moterys vertindami pazeidimus $ioje srityje mato juos
pateisinancias salygas. Asmenings ir seksualinés moralés nuostaty srityje jtaka turi
Seiminis statusas. Ved¢ zmonés reciau pateisina Siuos pazeidimus nei kitoms §io sta-
tuso grupéms priskiriami gyventojai, ir tai paaiskinti padeda $ig moralés dimensija
tyrime sudariusiy poelgiy poveikis santuokos institutui, t. y. skyrybos, svetimavimas
ir prostitucija turi griaunamajj poveikj jam.

Idomiis analizés rezultatai dél gyvenamosios vietos jtakos. Aprasomoji ir vidurkiy
lyginimo statistika nerodo reik§mingy skirtumy viesosios moralés srityje, bet patvir-
tina hipoteze dél didesnio miesto gyventojy liberalumo seksualinés moralés srityje.
Taciau, daugialyp¢je regresinéje analizéje kontroliuojant kity individy charakteris-
tiky jtaka, skirtumai tarp kaimo ir miesto gyventojy tampa statistiskai nereikSmingi
asmeninés ir seksualinés moralés srityje ] modelj jtraukus i§simokslinimo, amziaus
ir religingumo kintamuosius. Ir atvirksc¢iai — iSryskéja kaimo, miesto ir didmiescio
gyventojy skirtumai vieSosios moralés srityje, rodantys, kad kaimo vietovése ir nedi-
delivose miestuose gyvenantys Lietuvos zmonés yra Siek tiek labiau linke pateisinti
vieSosios moralés principy pazeidimus nei gyvenantys didmiesciuose. Tai, kad gy-
venamoji vieta yra vienas svarbiy veiksniy, turin¢iy jtakos viesajai moralei, leidzia
paaiskinti netolygi regioniné socialiné¢ ekonominé Salies raida: kaimo vietoviy ir ne-
dideliy miesty gyventojai dazniau susiduria su nedarbo, skurdo rizikos problema nei
didmiesciy gyventojai, kas skatina $iy Zmoniy politinj susvetiméjimg ir ,,paliktiems*
bei ,,apleistiems® biidingg ,,moralinj valstybés boikota“. Pasitvirtina hipotezé ir dél
politinés sistemos efektyvumo vertinimo jtakos Zzmoniy nuostatoms, susijusioms su
pilietine morale: respondentai, kurie buvo patenkinti tuo, kaip veikia demokratija
Salyje, arba, tiksliau biity sakyti, maZiau nepatenkinti tuo, kaip ji veikial4, Siek tiek
labiau smerké savanaudiskus, kity interesus ir jstatymus pazeidziancius veiksmus
nei tie, kurie yra visiSkai nepatenkinti tuo, kaip veikia naujoji politiné sistema.

14 Pagal 2008 mety EVT duomenis, tik 1 proc. respondenty, paklausti ,,Ar Jis esate labai patenkintas, paten-
kintas, nepatenkintas ar visiskai nepatenkintas tuo, kaip Lietuvoje vystoma demokratija?", atsaké, kad yra labai pa-
tenkinti, 28 proc. buvo ,,grei¢iau patenkinti, 45 proc. — ,,grei¢iau nepatenkinti®, 17 proc. — ,,visiskai nepatenkinti.
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Karty kaita ir moralinio konservatizmo mazéjimas

Aptardami asmeninés ir seksualinés ir vieSosios moralés nuostaty skirtumus pagal
kohortas, galime pastebéti keleta dalyky (zr. 10 ir 11 paveikslus). Kaip jau minéta,
daroma prielaida, kad su amziumi zmonés darosi labiau konservatyvis, labiau orien-
tuojasi j socialinj konformizma. Kaip pastebéjome ankstesniame poskyryje, biitent
tokj désninguma, atrodyty, galéty liudyti duomenys apie amziaus jtakg moralinéms
nuostatoms. Visgi, zvelgiant i $iy nuostaty kaitos pagal kohortas 1990-2008 mety
duomenis, galima teigti, kad pokyc¢iai kohorty viduje, vyke per 20 mety, neatsklei-
dzia Sios su amziumi stipréjancios konservatyvumo tendencijos (zZr. j paveiksluose
skirtingy spalvy apskritimais pagal tyrimo metus pazyméty vidurkiy dinamika kie-
kvienos kohortos viduje). Visos gyventojy kohortos (tiek vyriausios, tiek jaunes-
nés) per aptariamg laikotarpj tapo nuosaikiau konservatyvios, nors $is pokytis ne
visose kohortose buvo vienodo dydzio ir reik§mingumo. Tai, kad pateikti duomenys
neatskleidzia Sios amziaus poveikio tendencijos, jokiu bidu nepaneigia rysio tarp
amziaus ir moraliniy nuostaty: vyresni Salies gyventojai daug grieZ¢iau nei jaunesni
vertina jvairius veiksmus, pazeidzianc¢ius asmeninés ir seksualinés ar vieSosios mo-
ralés principus. Be to, dvidesimties mety laikotarpis yra gana trumpas, kad galétume
atmesti $ig hipoteze apie amziaus poveikj vertybéms. Kita vertus, turimi duomenys
leidzia teigti, kad, suvokiant pokycius moralés srityje, Lietuvos visuomenéje svar-

10 paveikslas. Asmeninés ir seksualinés moralés indekso vidurkiy kaita 1990-2008 metais pagal
kohortas (EVT 1990, 1999, 2008)
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11 paveikslas. VieSosios moralés indekso vidurkiy kaita 1990-2008 metais pagal kohortas
(EVT 1990, 1999, 2008)
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besnis yra periodo veiksnys, t. y. dvidesimtojo amziaus paskutinj deSimtmetj radika-
liai pasikeitusios politinés, ekonominés ir socialinés visuomenés gyvenimo salygos,
padidéjes globalizacijos procesy poveikis, kuris paveiké visas kartas, nors, kaip jau
nurodéme, nevienodai stipriai. Kokius skirtumus tarp karty galima pastebéti asmeni-
nés ir seksualinés bei vieSosios moralés srityse?

Pirma, pagal abu moralés rodiklius dar 1990 metais buvo aiskus skirtumas tarp
dviejy vyriausiy gyventojy kohorty (gimusiy iki 1935 mety ir 1935-1944 metais)
ir sovietmeciu augusiy karty. Kaip jau minéjome skyriuje, skirtame religinéms ver-
tybéms, didelés dalies vyriausiy kohorty gyventojy pirminé socializacija vyko ne-
priklausomoje tarpukario Lietuvoje ar Antrojo pasaulinio karo metais. Sios kartos
labiau iSsaugojo savo religines vertybes nei pirmoji ir vélesnés sovietmecio kartos,
kuriy religiné socializacija buvo smarkiai suvarzyta sovietmeciu vykdytos ateizaci-
jos politikos. Pagal 1990 mety EVT duomenis, sovietmec¢iu gimusiy gyventojy ko-
hortos tarpusavyje visiskai nesiskyré asmeninés seksualinés moralés srityje ir buvo
nuosaikesniy pazitry nei daug konservatyvesni vyresniy kohorty gyventojai. Lygiai
ta patj biity galima pasakyti ir apie tuometinius skirtumus tarp karty vieSosios mora-
1és srityje, iSskyrus tai, kad, skirtingai nei asmeninés ir seksualinés moralés atveju,
vélyvojo sovietmecio karta pasizyméjo santykinai ciniSkiausiu pozitriu  vieSosios
moralés principus ir skyrési nuo kity sovietmecio karty.
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Vakarietis$ki modernizacijos ir globalizacijos procesai, su kiekvienu nepriklauso-
mybés deSimtmeciu jgyjantys didesnj pagreitj, palieté kartas skirtinai. Vyriausiy gy-
ventojy kohorty poky¢iai buvo tokie mazi, kad pagrjstai negalime teigti, kad jie buvo
reikSmingi, 1§ esmés keit¢ Siy kohorty gyventojy moralines orientacijas. Smarkiau-
siai vakarietiskos kultiiros skatinama liberalizacija asmeninés ir seksualinés moralés
srityje palieté jauniausius Salies gyventojus, pirmiausia tuos, kurie Saliai peréjus j
liberaliosios demokratijos ir rinkos ekonomikos sistemas 1990 metais buvo 25 mety
ar jaunesni (t. y. gimusius 1965—-1974 metais), o véliau — ir kiekvieng nauja kohorta,
kurios vertybés formavosi Siomis naujomis sglygomis.

VieSosios moralés srityje, zvelgdami i skirtumus tarp karty matome, kad nusi-
vylimo politiniy ir ekonominiy transformacijy rezultatais, politinio susvetiméjimo
zenklai rysSkesni taip pat jauniausiose gyventojy kartose. Vélyvojo sovietmecio kar-
ta (gimusieji 1965-1974 metais), buvusi atlaidziausia 1990 metais, pirmajj nepri-
klausomybés desSimtmet;j tapo dar atlaidesné pilietinés moralés principy pazeidimui.
I 1999 metais jos pasiektas ,,aukStumas‘ jau antrgjj nepriklausomybeés deSimtmet]
lygiavosi ir pirmosios nepriklausomybés kartos. Tyrimai rodo, kad ir kitose poko-
munistinése Salyse yra pastebimas panasus désningumas: ,,atlaidziausi yra ne tie gy-
ventojai, kurie beveik visa savo gyvenima pragyveno komunistinio rezimo salygo-
mis, bet tie, kurie jomis gyveno palyginti trumpai (nuo 1 iki 17 mety). Priesiskumas
valstybei budingas zmonéms [...], kuriy ankstyvieji suaugystés metai buvo veikiami
gana sudétingos transformacijos j demokratijg ir rinkos ekonomika* (Halman & Sie-
ben 2013, 306). Ankstesnés sovietmecio kartos ir ypac tarpukario nepriklausomybés
ir pirmosios Rusijos bei vokieciy okupacijy laikotarpiy kartos iSlieka daug grieztes-
nés vertindamos pazeidimus, susijusius su vie$gja moralelS.

I klausima, ar buty galima teigti, kad pazitiry nuosaikumo asmeninés ir seksua-
linés moralés srityje stipréjimas yra susijes su karty kaita, remdamiesi Cia pateiktos
analizés rezultatais atsakytume teigiamai. Pagal matomas tendencijas, karty kaita
taip pat gali tapti didesnio atlaidumo pilietinés moralés srityje vienu i$ veiksniy. Ta-
Ciau svarbu pabreézti, kad §i pokyc¢iy trajektorija néra negriztama: stipréjant pilietinei
visuomenei, teisésaugos ir teisésaugos sistemos efektyvumui, augant socialinei ir
ekonominei gerovei, piliec¢iy viesoji moralé gali ilgainiui vél sustipréti. Pokyciams

15 Pazymétina, kad Vakary Europos $aliy mokslininkai, aiskindami vieSosios moralés nuostatas, biidingas
posovietinéms visuomenéms, kartais kelia hipoteze, kad vyresni iy visuomeniy gyventojai turi grieztesnes nuos-
tatas Sioje srityje dél komunistinio rezimo jy socializacijos metais iSugdyto didesnio paklusnumo ir konformizmo.
Pvz., Listhaug ir Ringdal (2004; 361) raso: ,.kadangi amziaus jtaka yra didesné pokomunistinése $alyse, ypac per-
einamuoju laikotarpiu, galime spélioti, kad ¢ia vis dar poveikj turi praeityje patirta socializacija totalitarinio rezimo
salygomis, todél vyresni zmonés labiau linke paklusti taisykléms.” Kita vertus, pabréziama ir tai, kad komunistinis
rezimas skatino Zzmoniy abejinguma ir cini$ka poziiirj i visuomening nuosavybe bei kolektyvizmo principus (Triidin-
ger & Hildebrandt 2012; 195). Manytume, kad ir pirmas, ir antras aspektai gali padéti suprasti sovietmec¢io kartas,
taciau aiskindami karty skirtumus vis délto labiau pabréztume religijos veiksnio svarba.

5.MORALINES VERTYBES 189



asmeninés ir seksualinés moralés srityje prireikty dar vieno, visuomenéje vyraujan-
Cig religine tapatybe galinCio pakeisti tautos religinio atsivertimo arba jgyvendintos
konservatyvios socialinés politikos $eimos ir socialinés apsaugos srityse.

Lietuvos gyventojy moralés nuostatos kity Europos saliy kontekste

Kaip siekéme atkreipti démesj aptardami teorines analizés prielaidas, modernizaci-
jos teorija teigia, kad Saliy socialiné ir ekonominé pazanga suteikia zmonéms dides-
ne pasirinkimo laisve ir keicia jy pozitrj, tiksliau, skatina tolerancijg kity individy
teisei laisvai pasirinkti savo gyvenimo biida, jeigu jis nepazeidzia kity zmoniy pama-
tiniy teisiy ir laisviy. Todél socialiniu ir ekonominiu pozitiriu labiau pazengusioms
Europos visuomenés turéty biiti maziau biidingas moralinis absoliutizmas ir jose
turéty buti stipresnés moralinio kontekstualizmo ir moralinio reliatyvizmo tenden-
cijos. Jeigu démes] sutelkiame tik ] aprasomosios statistikos duomenis (zr. 12 pa-
veikslg), tai pirmiausia visgi krinta j akis tai, kad moralinis absoliutizmas yra labiau
buidingas religingesnéms Europos $alimis, o maZziausiai — istori$kai protestantiSkoms
ir labiausiai sekuliarizuotoms Siaurés Europos $alims, kurios taip pat yra ir vienos
labiausiai socialiniu ir ekonominiu poziiiriu pazengusiy Saliy. Hermannas Dilmeris
(2013) atliko Europos gyventojy moraliniy nuostaty veiksniy daugialyge!® analize,

12 paveikslas. Riby tarp gério ir blogio samprata Europos Salyse (EVT 2008, proc.)
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Néra aiskios ir grieztos ribos tarp gério ir blogio. Kas yra géris ir kas yra blogis, priklauso nuo konkre¢iy aplinkybiy.
Egzistuoja griezta riba tarp gério ir blogio. Ta¢iau nukrypti nuo $ios ribos kartais yra pateisinama, jei to reikalauja
ypatingos aplinkybés.
B Egzistuoja grieta riba tarp gério ir blogio. Si riba yra ta pati visiems Zmonéms ir nepriklauso nuo aplinkybiy.
16 Daugialygé analiz¢é leidzia j modelj jtraukti ne tik individy lygio veiksnius (i§simokslinima, lytj, reli-
ginguma, amziy/priklausyma tam tikrai kartai), bet ir Salies lygio veiksnius (zmogaus raidos indeksa, istoriskai
vyravusig religija, priklausyma pokomunistinéms Salims).
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panaudodamas 47 paskutinéje, 2008 mety, EVT bangoje dalyvavusiy $aliy duome-
nis. Jo analizés rezultatai patvirtina, kad aukStesnio modernizacijos lygios Salyse
(matuojamam JTVO zmogaus socialinés raidos indekso reikSmémis) daugiau zmo-
niy mano, kad néra aiskios ir grieztos ribos tarp gério ir blogio arba kad nukrypimas
nuo Sios ribos kartais gali buiti pateisinamas konkreciy aplinkybiy (7en pat; 265).
Taip pat Diilmerio analizés rezultatai parodo, kad moralinio absoliutizmo nuostata
dazniau biidinga katalikiSkoms Europos $alims, o komunistinio rezimo patirtis néra
svarbus veiksnys aiSkinant Saliy skirtumus.

Istoriskai vyravusios religijos bei socialinés ir ekonominés raidos veiksniai yra
svarbis ir suprantant Europos $aliy skirtumus, susijusius su asmenine ir seksualine
morale. I§ 13 paveiksle pateikty duomeny matyti, kad Siaurés Europos 3aliy — Sve-
dijos, Danijos, Suomijos, Norvegijos, Islandijos, taip pat Olandijos gyventojai daug
dazniau nei kity Europos Saliy gyventojai mano, kad tokie poelgiai kaip abortai,
skyrybos, homoseksualizmas, svetimavimas, prostitucija gali biiti pateisinti. Ma-
ziausiai tolerantiSkos arba labiausiai konservatyvios Sios moralés srityje yra Ryty
ir Vidurio Europos Salys, ypac tos, kurioms biidingas palyginti didelis gyventojy
religingumas.

13 paveikslas. Asmeninés ir seksualinés moralés indekso'” vidurkiai Europos 3alims (EVT 2008)
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Skirtingai nei asmeninés ir seksualinés moralés srityje, Salies modernizaci-
jos lygis, o ir istorinis kultiirinis kontekstas, susijes su vienos ar kitos tikéjimo
tradicijos dominavimu, néra svarbiis veiksniai aiSkinant Europos Saliy vieSosios

17 7Zr. §io skyriaus 10 i¥nasa.
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14 paveikslas. Viesosios moralés indekso'8 vidurkiai Europos $alims (EVT 2008)
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moralés skirtumus (Diilmeris 2013; 271). Senosiose ir naujosiose Europos demo-
kratijose gyventojy nuostatos, susijusios su pilietinés moralés principy pazeidimu,
yra panasios (Listhaug & Ringdal 2004; 361; Halman & Sieben 2013; 305): tokie
poelgiai kaip sukéiavimas mokesciy srityje, kySio émimas naudojantis tarnybine
padétimi, pretendavimas j nepriklausancig valstybés pasalpa, vaziavimas vieSuo-
ju transportu be bilieto daugumos Europos gyventojy yra grieztai smerkiami. Vis
délto, nepaisant Europos Salims buidingo vieSosios moralés nuostaty panaSumo,
didesnis atlaidumas pilietinés moralés principy pazeidimams yra pastebimas tose
pokomunistinése Salyse, kurios buvo Soviety sgjungos sudétyje (Halman & Sieben
2013; 295; 303; 305). Pagal 2008 mety duomenis, Lietuva patenka j trijy atlaidumo
lyderiy tarpa: i$ | analize jtraukty Saliy dar Siek tiek didesnis atlaidumas biidingas
tik Rusijos ir Baltarusijos gyventojams. Méginant tai suprasti, blitina atsizvelgti,
kaip radikalias socialines, politines ir ekonomines transformacijas i§gyvenusioms
visuomenéms sekési spresti socialinés atskirties ir jterpties, socialinés sanglaudos
problemas.

ISvados

Moderniose visuomenése vykstantys moralés nuostaty pokyciai skirtingose plo-
tmése ir jvairiy mokslininky gali biiti traktuojami nevienodai. Stai, pavyzdziui,
vertindamas moralinio reliatyvizmo ir moralinio liberalizmo stipréjimo tendencijas,
Stanislovas Juknevicius kalba apie Vakary kulttirg iStikusig moraling krize, | kurig

18 7Zr. §io skyriaus 11 i¥nasa.
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vis labiau smenga ir Lietuvos visuomené. Autorius raso: ,liberalizmas sugriové
Simtmeciais, tukstantmeciais kurtas pasgmonés struktiiras, bet nesukiiré naujy.
Tokioje situacijoje laisvé veda tik prie psichologinio disbalanso, ir kuo daugiau
laisves, tuo stipresnis §is disbalansas® (2010; 161). Kataliky teologas Danneelsas
(2003; 18) perspéja, kad Europa turi susimastyti dél vis stipréjancio krasStutinio
individualizmo ir hedonizmo, kurie yra zalingi visuomeniy raidai. Ole Lishaug ir
Kristen Ringdal (2004; 344) pastebi individualizacijos procesy skatinamag pilieti-
niy dorybiy nuosmukj, maz¢jancias visuomenés socialinio solidarumo ir kolekty-
vinio pilietinio bendradarbiavimo galimybes. Kiti tyréjai j modernizacijos procesy
skatinamus pokyc¢ius zvelgia optimistiSkai, pabrézdami socialinés ir ekonominés
pazangos teigiamus aspektus, pavyzdziui, individams suteikiamg vis didesnj au-
tonomiskuma priimti sprendimus dél savo gyvenimo (Inglehart & Welzel 2005).
Apibendrindami EVT 2008 mety bangos vieSosios moralés nuostaty analizés re-
zultatus, Loekas Halmansas ir Inge Sieben teigia, kad jy ,,pagrindiné iSvada — kad
moralinio nuosmukio grésmé yra nepagrjsta“ (2013; 305).

Nesirinkdami, kurig i8 $iy pozicijy palaikyti, apibendrindami norétume pabrézti,
kad pokyciai moralés srityje yra labai diferencijuoti, palieCiantys ne visus mora-
1és principus ir sritis vienodai. Miisy analiz¢ atskleidzia, kad Lietuvos visuomené
asmeninés moralés poziiiriu néra liberali. Tiksliau jg apibiidina nuosaikaus kon-
servatizmo terminas. Kita vertus, akivaizdu, kad per pastaruosius dvidesimt mety
Lietuvos visuomenés moralinés nuostatos, susijusios su normatyvinémis gairémis,
reguliuojanc¢iomis Zmoniy asmeninj gyvenima, tapo liberalesnés, kitaip sakant,
Svelnéjo jy konservatyvumas: Siek tiek augo dalis Zzmoniy, kurie mano, jog tokie
poelgiai kaip skyrybos, abortai, nesantuokiniai rySiai, homoseksualizmas gali biiti
pateisinti. Analizés rezultatai parod¢, kad mazesnis konservatyvumo lygis asmeni-
nés moralés srityje yra biidingas jaunesniems, labiau iSsimokslinusiems, taip pat
Seiminiy jsipareigojimy nevarZomiems, gyvenantiems neregistruotoje santuokoje,
iSsiskyrusiems Salies gyventojams, o didesnis — labiau religingiems, vyresniems,
vedusiems, maziau iS§simokslinusiems zmonéms. Gyventojy kohorty palyginimas
pagal asmeninés ir seksualinés moralés nuostatas leidzia teigti, kad visuomenés
moraliniy nuostaty nuosaikéjimas gali biiti sicjamas su karty kaita. Jadunosios Lie-
tuvos gyventojy kartos yra daug labiau paveiktos vakarietiSkos modernizacijos ir
globalizacijos procesy.

Kalbat apie viesgja morale, galima nurodyti, kad dauguma Salies gyventojy smer-
kia pilietinés moralés principy pazeidimus, ir per dvideSimt mety jvyke pokyciai
vieSosios moralés srityje yra mazesni nei asmeninés moralés srityje. Pirmajj deSim-
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tmetj Siek tiek iSauges gyventojy atlaidumas tokiems poelgiams, kaip suk¢iavimas
mokesciy srityje, kySio émimas pasinaudojant tarnybine padétimi, pretendavimas j
nepriklausancig valstybés pasalpa, vaziavimas viesuoju transportu be bilieto, me-
lavimas siekiant asmeninés naudos, antraji deSimtmetj nebepasizyméjo kokia nors
nuoseklia dinamikos trajektorija, todél §j laikotarpj bendras vieSosios moralés in-
deksas reik§mingai nepakito. Didesnis atlaidumas pilietinés moralés principy pazei-
dimui yra biidingas jaunesniems Salies gyventojams, dazniau vyrams, gyvenantiems
kaimo vietovése ir nedideliuose miestuose, nei vyresniems, labiau religingiems, taip
pat didmiesciy gyventojams. Svarbu atkreipti démesj, kad skirtingai nei asmeninés
ir seksualinés moralés atveju, nepriklausomybés metais iSauges visuomengs atlaidu-
mas pilietinés moralés principy pazeidimams liudija ne visuomenés modernizacijos
procesus, o yra vienas i§ visuomenés socialinio ir politinio susvetiméjimo zenkly,
todel privalu daugiau démesio skirti valstybés socialinés politikos ir neformalaus
pilietinio ugdymo sritims.
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SOCIALINES IR POLITINES VERTYBES

Rita Ziliukaite

Siame paskutiniame EVT 2008 mety bangos duomeny analizei skirtame skyriuje
pazvelgsime | tai, kas miisy visuomenéje yra vertinama maziausiai, t. y. politikos ir
pilietinio aktyvumo sritj. Pirmgji nepriklausomybés deSimtmetj pradéje ryskeéti vi-
suomenés nusivylimo jgyvendintomis ekonomikos ir politinémis transformacijomis
pozymiai, nepasitenkinimas, kaip veikia naujoji ekonomin¢ ir politin¢ sistema, an-
trajj deSimtmetj tapo dar akivaizdesni. Daugelio lietuviy pasirinkta elgesio strategija
buvo atsitraukimas nuo politikos, Salies politinio gyvenimo ignoravimas. Remiantis
paskutinés EVT bangos duomenimis, vos penktadaliui (22 proc.) Lietuvos gyventojy
politika yra labai svarbi ar svarbi jy gyvenime. Palyginimui — 1990 metais politika
svarbia laiké 51 proc., 0 1999 metais — 46 proc. Nors $ia gyventojy nuostata Lietuva
beveik nesiskiria nuo kity Ryty ir Vidurio Europos Saliy, pasizymin¢iy santykinai di-
deliu gyventojy abejingumu politikai, galima taip pat pabrézti, kad Siaurés ir Vakary
Europos Salyse gyventojy, kuriems politika yra svarbi jy gyvenime, dalis yra nuo
dviejy iki trijy karty didesné nei musy Salyje.

Reikia pasakyti, kad gyventojy socialiniy vertybiniy nuostaty dinamika, naudo-
jant EVT duomenis, iki Siol yra daugiausiai ir iSsamiausiai iSanalizuota vertybiy
kaitos sritis miisy visuomeng¢je. 2005 metais Pilietinés visuomeneés institutas atliko
gyventojy vertybiy tyrima, naudodamas EVT metodika (toliau PVI/VT 2005). Sis
tyrimas buvo skirtas Lietuvos pilietinés visuomenés biiklei jvertinti. I$leistoje ko-
lektyvinéje monografijoje , Neatrasta galia“ (Ziliukaité et al., 2006) buvo atskleista,
kaip per SeSiolika mety kito Lietuvos gyventojy dalyvavimas pilietiniy organizacijy
veikloje, jy aktyvumas konvencinéje ir nekonvencingje politingje veikloje, pasiten-
kinimas demokratija, parama politinei bendruomenei, pasitikéjimas, tolerancija ir
solidarumas. Monografijoje daug démesio buvo skiriama tiek mikro-, tiek makroly-
gmens veiksniy, turin¢iy jtakos tam tikriems pilietinés visuomenés aspektams, ana-
lizei, pasitelkiant 1999 mety EVT duomenis atskleidziama Lietuvos padétis pagal
jvairius gyventojy pilietiSkuma apibiidinanéius rodiklius kity Europos saliy konteks-
te. 2007 metais buvo iSleista Ainés Ramonaités monografija ,,Posovietinés Lietuvos
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politiné anatomija“, kurioje taip pat buvo gilinamasi | Lietuvos visuomenés politinj
dalyvavimg ir nuostatas, jy dinamika nuo 1990 iki 2005 mety, pateikiamas Lietuvos
palyginimas su kitomis Salimis, pasitelkiant tuo metu turimus EVT ir 2005 PVI/VT
duomenis.

Trejy mety laiko tarpas nuo 2005 mety iki 2008 mety i$ esmés nepakeité Lietuvos
gyventojy socialiniy ir politiniy nuostaty, iSsamiai iSanalizuoty minétuose dviejuose
moksliniuose darbuose. Todél iSvados, padarytos apie Lietuvos politinés ir pilietinés
kulttros kaitg per SeSiolika mety (nuo 1990 iki 2005 mety), tebéra tokios pat ir api-
bréziant socialiniy bei politiniy vertybiniy nuostaty kaitos tendencijas per dvideSimt
mety (nuo 1990 iki 2008 mety):

— nors pilietiniy organizacijy skaiCius Salyje labai augo, gyventojy, kurie akty-

viai dalyvauja jy veikloje, dalis visuomenéje reikSmingai nekito;

— per dvidesimt nepriklausomybés mety smarkiai sumazéjo gyventojy dalyva-
vimas konvencinése ir nekonvencinése politinése veiklose, smuko gyventojy
patriotizmas;

— pasitikéjimo valdzia nuosmukis per §j laikotarpj pasieké sukre¢iancias zemu-
mas;

— visuomengéje vis labiau ryskéjo nusivylimo demokratine sistema zenklai (ne
tik vyraujantis nepasitenkinima tuo, kaip veikia naujoji politiné sistema, bet ir
daug pavojingesnis, visuomenéje gajus tikéjimas, kad autoritarinis valdymas
gali iSspesti esamos valdzios neefektyvumo problemas).

Atsizvelgiant j atliktus tyrimus, Siame miisy monografijos skyriuje, skirtingai nei
ankstesniuosiuose, nesiimsime detaliai aprasyti, kokie jvyko pokyc¢iai, susij¢ su vie-
nu ar kitu Lietuvos gyventojy pilietiSkuma apibrézianciu aspektu, o paméginsime
naujai pazvelgti | EVT teikiamas galimybes pazinti Europos $alims savitus ir ben-
drus bruozus: pirma, sieksime apibrézti Lietuvos bendrg pilietinés visuomenés biikle
lyginamajame kity Europos Sgjungos Saliy ir artimiausiy Ryty Europos kaimyniy
kontekste (Siuo tikslu duomenis analizuosime trimis pjiviais: 1) pasitikéjimo, soli-
darumo ir tolerancijos; 2) politinés paramos ir 3) pilietinio aktyvumo, véliau analizes
rezultaty pagrindu sudarysime vieng pilietinés visuomenés stiprumo Salyje indek-
sa); antra, sieksime suprasti, ar ir kiek Lietuvos padéti pagal pilietinés visuomeneés
stiprumo lygj gali padéti suprasti ne tik socialinés ir ekonominés pazangos, bet ir
kultiiriniai skirtumai tarp Europos Saliy pagal tai, ar jy gyventojai teikia pirmenybe
individo nepriklausomybe¢ nuo kity padedancioms uztikrinti vertybéms, ar Zmoniy
bendravimui ar bendradarbiavimui svarbioms vertybéms.
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Pasitikéjimas, solidarumas ir tolerancija

Pasitikéjimas, tolerancija ir solidarumas yra vieni jprasty socialinés sanglaudos rodi-
kliy. Visuomenes, kuriose vyrauja nepasitikéjimo kulttra, netoleruojami skirtingos
gyvensenos ar kitokiu kitoniSkumu pasizymintys zmonés ir kurioms biidingas men-
kas solidarumas su socialing atskirtj, dazniausiai dé¢l skurdo ar menkos socialinés
integracijos, patirianciais zmonémis, galima apibiidinti kaip kamuojamas socialinio
susvetiméjimo. Pasitikéjimas, solidarumas ir tolerancija yra atskiri ir nebitinai tar-
pusavyje susij¢ vertybiy rodikliai, taciau kiekvienas yra svarbus suprantant pilieti-
nj visuomenés aktyvuma. Aukstas socialinio, arba apibendrinto, pasitikéjimo lygis
visuomengje palengvina zmoniy bendradarbiavimg ir susitelkimg kolektyvinéms
veikloms, mazindamas socialinés veiklos sagnaudas (Coleman [1990] 2005; Putnam
[1993] 2001). Jeigu zmonés tiki, kad dauguma kity visuomenés nariy yra geranoris-
ki, nesiekia savanaudiskai iSnaudoti kity zmoniy, yra sgziningi, — tai yra prielaida jy
bendravimui ir bendradarbiavimui, ypac kai yra nepazjstami ar menkai vienas kita
pazista (Uslaner 2002). Ir prieSingai, kai Zzmonés mano, kad dauguma visuomenés
nariy negalima pasitikéti, tuomet racionali jy elgesio strategija — arba vengti kokio
nors nebiitino bendradarbiavimo, arba skirti daug démesio (laiko, energijos, pinigy)
kity zmoniy elgesio priezitirai ir kontrolei (Coleman 1990; Misztal 1996; Sztompka
1999). Kadangi pilietinés ir politinés veiklos gali biiti suvokiamos kaip nebiitinos
individui ,,iSgyventi“, dazniausiai nepasitikéjimo kulttra skatina pilietinj visuome-
nés pasyvuma. Savo ruoztu §is pasyvumas ir abejingumas gali apimti ir veiklos sritj,
susijusig su pagalba ,,silpniesiems visuomenés nariams, t. y. reik§ti menka visuo-
menés socialinj solidaruma.

Solidarumas yra apibréziamas kaip ,,zmoniy pasirengimas pasidalinti iStekliais su
kitais, kuriems reikalinga pagalba, arba suteikiant jiems asmening pagalbg, arba per
valstybine mokesciy ir perskirstymo sistema“ (Stjerng 2004; 2). Visuomenés nariy
solidarumas remiasi ,,bendruomeniniy interesy (bendros naudos) ir bendros tapaty-
bés suvokimu® (Arts & Gelissenas 2001; 285). Solidarumas priklauso nuo to, kiek
zmongs identifikuojasi su kitais, kaip jie supranta pagalbos kitiems tikslus ir kam,
ju manymu, ir kokiomis aplinkybémis turi priklausyti tokia pagalba, kaip ji turéty
bati suteikiama ir uztikrinama (Stjerne 2004; 16). Solidarumas reiskia pasirengima
kolektyvinei veiklai, skirtai socialinei atskir¢iai visuomenéje mazinti, ir valig siekti,
kad tokia kolektyviné veikla biity institucionalizuota.

Normatyviniai klausimai, kaip ,,a8* esu susijes su ,,mes™ ir ,,jais*, koks rysys sieja
,»mus‘ ir ,,juos*, yra svarbiis ne tik aptariant solidaruma, bet ir tolerancija, visuome-
nés atvirumg ,.kitam*. Siuo aspektu svarbu suprasti, ar ir kiek visuomenés nariai yra
pasirengg priimti zmones, kurie priklauso visuomenéje stigmatizuojamoms grupéms

6.SOCIALINES IR POLITINES VERTYBES 197



ir dél to neretai patiria socialing atskirtj. Prietarai visuomet buvo pagrindas laikytis
tam tikro socialinio atstumo nuo tam tikry socialiniy kategorijy Zmoniy (Triandis
& Triandis 1960). Taciau demokratijos stiprinimas sunkiai jmanomas be pastangy
jveikti diskriminacines gyventojy nuostatas — vieng i§ pamatiniy Zzmogaus teisiy pa-
zeidimo priezasciy.

Siekdami atskleisti, kaip skiriasi ar kuo yra panasi Lietuvos visuomené ] kitas
Europos $alis pagal gyventojy pasitikéjima, solidaruma ir tolerancija, naudosime tris
rodiklius, véliau juos sujungsime i viena, Salies padétj kity Saliy kontekste nurodantj
indeksa. EVT tyrime apibendrintas pasitikéjimas yra matuojamas pateikiant respon-
dentams klausima: ,,Kaip Jis manote, ar apskritai Zzmonémis galima pasitikéti, ar rei-
kia bati labai atsargiam? 1. Dauguma Zzmoniy galima pasitikéti. 0. Su Zmonémis rei-
kia buti labai atsargiam®. Socialiniam solidarumui matuoti pateikiamas klausimas:
,»Ar Jums ripi §iy grupiy gyvenimo sglygos?“, teiraujantis apie seny zmoniy, bedar-
biy, imigranty, ligoniy ir nejgaliy Lietuvos Zmoniy gyvenimo salygas. Responden-
tai | klausimg atsako pagal 5 baly skale nurodydami, ar jiems labai ripi, ripi, Siek
tiek riipi, nelabai rtpi ar visiskai neriipi Siy grupiy gyvenimo salygos. Kintamyjy
reikSmes analizés tikslams perkodavome taip: 1 reiskia ,,visiskai neriipi“, o 5 —,,la-
bai riipi*. Solidarumo kintamieji sudaro vieng faktoriy!, kurio didesnés reik§més
rodo didesnj respondenty démesinguma aptariamoms grupéms. Sj faktoriy analizés
budu sukurtg socialinio solidarumo indeksg naudosime musy atlieckamai analizei.
Galiausiai, kaip tolerancijos rodiklj pasitelksime socialinio atstumo indeksa, suda-
ryta sumuojant kelioms kategorijoms priklausancius Zzmones i§ pateikto saraso, —
kitos tautybés zmonés, daugiavaiké Seima, musulmonai, zydai, ¢igonai, homosek-
sualistai, AIDS sergantys zmonés, — respondentai nurod¢ kaip nepageidaujamus
kaimynus atsakydami j klausima: ,,PraSsome pasakyti, su kuo nenorétuméte gyventi
kaimynysteje?* Socialinio atstumo indeksas jgyja reikSmes nuo 0 iki 7, didesné in-
dekso reikSme reiSkia didesnj skaiciy grupiy, kurioms gyventojai nepakanttis. Ana-
lizuojant duomenis Salims buvo apskaiciuoti vidurkiai pagal nurodytus tris rodiklius
(zr. 1 lentelg), o toliau pagal kiekvieng rodiklj, remiantis Saliy vidurkiy skirtumy
analizés? rezultatais, Salys buvo suskirstytos j rangy grupes. Paskutinis analizés
zingsnis — 1§ $iy trijy Salies rangy kintamyjy, juos standartizavus, kad jgyty reikSmes
nuo 0 iki 10, kaip jy vidurkis buvo apskaiciuotas bendras pasitikéjimo, solidarumo
ir tolerancijos lygio Salyje indeksas, leidziantis j analiz¢ jtrauktas Salis iSrikiuoti pa-
gal eiliskumg nuo ty, kuriose yra Zemiausi pasitikéjimo, solidarumo ir tolerancijos

1 Cia pateikiame i$samesne informacija apie faktoriy. Faktorius i§skirtas taikant pagrindiniy komponengiy
metoda. Solidarumo faktorius paaiskina 65 proc. reik$miy sklaidos. Kintamyjy faktoriniai svoriai: seny zmoniy —
0,829, bedarbiy — 0,847, imigranty — 0,675, ligoniy ir nejgaliy zmoniy — 0,850.

2 Taikyta vienfaktore dispersiné analizé (ANOVA).
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rodikliai, iki ty, kuriose jie yra auks¢iausi: kuo didesnis $alies rangas, tuo jos gyven-
tojams labiau bidingas pasitikéjimas, solidarumas ir (ar) tolerancija3.

Atskiry rodikliy vidurkiai ir standartiniai nuokrypiai, kaip ir Saliy rangai, pri-
skirti pagal vidurkiy dydj ir statistinj vidurkiy skirtumy tarp Saliy reikSminguma,
pateikiami 1 lentel¢je. IS Sios statistikos galima matyti, kad lyginamajame kontekste
Salims gali biiti biidinga daugiau solidarumo su socialinés atskirties rizikg patirianciy
zmoniy grupémis, bet kartu jos gali pasizyméti palyginti maza tolerancija stigmati-
zuojamoms socialinéms grupéms ar menku pasitikéjimu. Lietuva i§ kity Europos
Sajungos ir kaimyniniy Ryty Europos $aliy iSsiskiria itin dideliu visuomenés sociali-
niu atstumu nuo grupiy, pasizyminciy kitoniskumu. Jai taip pat bidingas santykinai
zemas apibendrinto pasitikéjimo ir solidarumo su socialinés atskirties grupémis ly-
gis. Zitrint j $aliy i§sidestyma pagal bendrajj pasitikéjimo, tolerancijos ir solidarumo
rangg galima pastebéti, kad Lietuva kartu su kai kuriomis kitomis Ryty ir Vidurio
Europos Salimis atsiduria paciy silpniausiyjy, labiausiai socialiai susvetiméjusiy vi-
suomeniy gretose (Zr. 1 paveiksla).

1 paveikslas. Saliy rangavimas pagal pasitikéjimo, tolerancijos ir solidarumo lygj (indeksas jgyja
reikSmes nuo 0 iki 10) (EVT 2008)
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3 Tokj ranginj indeksa pasirinkome todél, kad, kaip jau nurodéme, mus dominancios pilietinés visuomenés

biukle apibréziancios visuomenés charakteristikos — §iuo atveju pasitikéjimas, solidarumas ir tolerancija — nebti-
nai yra tarpusavyje susijusios ir sudaro vieng matmenj. Pasitikéjimo, solidarumo ir tolerancijos kintamuyjy faktoriy
analizés rezultatai tai patvirtina: nors ir i$skiriamas tik vienas faktorius, jis tepaaiskina 39 proc. kintamyjy duomeny
sklaidos, nors ir egzistuoja statistiSkai reikSmingas rySys tarp trijy kintamuyjy, jis yra labai silpnas. Suprantame,
kad tai gali kelti klausima, kiek pagrista kurti tokius ranginius indeksus, jeigu juos sudaro atskiri nepriklausomi
démenys. Miisy pasirinkimas, j kurias charakteristikas telkti démesj ir kaip jas grupuoti, grindziamas musy pilieti-
nés visuomeneés tyrimy patirtimi. Tokie pasirinkimai visuomet gali biiti diskutuojami klausiant, ar pasirinkus kitus
rodiklius ar kitaip i§ ty paciy rodikliy kuriant indeksus, biity gauti visiskai skirtingi rezultatai. Esame tikri, kad misy
taikomi misriis indeksai patikimai padeda suprasti ir apraSyti Lietuvos padétj kity Saliy lyginamajame kontekste, o
bitent to mes pirmiausia ir siekiame Siame skyriuje.
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1 lentelé. Pasitikéjimo, solidarumo ir socialinio atstumo vidurkiai, standartiniai nuokrypiai ir
rangai pagal salis (EVT 2008)

Apll‘)(?n(.l‘r‘mtas Solidarumas Socialinis atstumas

Salys : p.asmkejlmas : . : .
vidurkis s rangas | vidurkis ¢ |ramgas vidurkis s rangas
0-1) (1-14) | (-2,9-2,0) (1-15) | (0-6) (1-16)

Airija 0,38 | 0,49 10 —0,04 1,24 6 1,36 1,71 13
Austrija 0,35 | 0,48 9 —-0,50 1,05 2 1,80 2,30 10
Baltarusija 0,41 0,49 11 -0,22 10,99 4 2,68 2,10 2
Belgija 0,34 | 048 8 -0,18 | 0,86 5 0,70 1,22 15
Bulgarija 0,17 | 0,38 1 0,15 0,93 7 2,21 2,07 6
Cekijos
Respublika 0,29 | 0,45 5 —-0,34 1,01 3 2,26 2,27 6
Danija 0,75 | 0,43 14 0,40 0,95 14 0,66 1,05 15
DidZoji 039 | 049 10 003 | 106 6 1,05 | 1,58 | 14
Britanija
Estija 0,32 | 0,47 7 -0,20 | 0,93 5 2,72 2,34 2
Graikija 0,20 | 0,40 2 0,36 0,95 13 1,59 1,90 11
Islandija 0,50 | 0,50 12 0,10 0,90 7 0,31 0,83 16
Ispanija 0,34 | 0,47 8 0,21 0,89 9 0,67 1,18 15
Italija 0,30 | 0,46 6 0,14 0,87 7 1,81 1,97 10
Kroatija 0,19 | 0,39 2 0,17 0,93 8 1,70 1,92 10
Latvija 0,25 | 043 4 0,83 1,03 1 1,98 1,95 8
Lenkija 0,26 | 0,44 4 —-0,20 1,01 5 2,13 2,06 7
Lietuva 0,28 | 045 5 -0,29 | 0,91 3 3,30 2,18 1
Norvegija 0,74 | 0,44 14 0,20 0,77 9 0,68 1,33 15
Olandija 0,61 0,49 13 -0,27 10,79 3 1,22 1,94 14
Portugalija | 0,17 | 0,37 1 0,53 0,91 15 1,47 1,87 12
Pranciizija 0,27 | 0,44 5 0,15 0,95 7 0,55 1,03 15
Rumunija 0,16 | 0,37 1 0,25 1,11 10 2,22 2,05 6
Rusija 0,29 | 045 5 -0,02 | 0,98 6 2,60 2,09 3
Slovakija 0,12 | 0,32 1 0,00 1,00 6 1,86 2,00 9
Slovénija 0,24 | 043 3 -0,03 0,91 6 2,40 2,75 4
Suomija 0,61 0,49 13 0,07 0,95 6 1,37 1,79 13
Svedija 0,64 | 048 13 0,27 0,89 11 0,73 1,39 15
Sveicarija 0,53 | 0,50 12 0,23 0,78 9 0,63 1,07 15
Ukraina 0,28 | 045 5 0,21 0,92 9 2,35 1,80 5
Vengrija 0,21 0,41 2 -0,33 0,92 3 1,44 1,72 13
Vokietija 0,36 | 0,48 9 0,34 0,84 12 1,10 1,60 14
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Politiné parama

Politinés paramos terminas gali buti vartojamas labai skirtingomis prasmémis, daz-
nai neatsizvelgiant ir ignoruojant teorinj konceptualizavima, nurodantj, jog yra skir-
tingi politinés paramos lygmenys ir kalbéti apie juos apibendrintai néra tikslu, ypac
jei norima suprasti, kuo svarbi politiné parama demokratinio rezimo funkcionavi-
mui, kokius objektus apima, raiSkos formas jgyja ir kokias pasekmes Sios skirtingos
raiskos turi demokratijos veikimo rezultatams. Vieng i§ dazniausiai referuojamy po-
litikos sociologijoje politinés paramos lygmeny apibrézimy pasitilé Eastonas (1965;
1975). Jis skyré difuzinj ir konkretyji politinés paramos lygmenj, pazymédamas, kad
politiné parama, viena vertus, gali buti siejama su gana stabiliomis gyventojy verty-
binémis orientacijomis dél politinés sistemos veikimo (tokia difuziné parama rodo,
kiek gyventojai pateisina esamg politing sandarg) arba, kita vertus, politin¢ parama
gali biiti susijusi su daug laikinesniais konkre¢iy politiky ar politiniy jégy, esanciy
valdzioje, vertinimais. Politinés sistemos legitimacijai pirmiausia yra biitina difuziné
parama, ji padeda gyventojams priimti ir susitaikyti su politinés sistemos trumpalai-
kémis nes¢kmémis, gyventojy geroves uztikrinimo pozitiriu maziau palankiais peri-
odais, kritikos vertu objektu laikant tik politikus ar sunkiai valdomus makrolygmens
veiksnius, o ne rezimg. Nepalankus gyventojy pozitris j valdzioje esancius politikus
savo ruoztu nebitinai turéty reiksti neigiamas pasekmes demokratijos rezimo stabi-
lumui ir veiklai i$ ilgesnio laiko perspektyvos, netgi atvirksciai, turéty padéti politi-
nei sistemai atsinaujinti ir veikti geriau.

Vélesni autoriai mégino plétoti, tikslinti Eastono pasiiilyta politinés paramos
konceptualizavimg, pateikdami detalesnius Sios sgvokos daugiadimensiskumo api-
brézimus. Kaip nurodo Daltonas (1999; 58), yra prasminga skirti penkis politinés
paramos lygmenis pagal tai, kas yra tokios paramos objektas: politiné bendrija,
demokratinio rezimo principai, rezimo veikimas, rezimo institucijos ar valdzioje
esantys politikai. Remiantis Eastono pradine konceptualizacija, Sie penki politinés
paramos lygiai suvokiami kaip sudarantys kontinuuma nuo labiausiai abstrakciy,
bendry paramos objekty link labiausiai konkreciy. Pirmasis politinés paramos ly-
gmuo yra parama politinei bendrijai, gyventojy tapatinimasis su valstybe. Antrasis —
parama rezimo principams, nurodantis, kiek zmonés brangina demokratija kaip
vertybe, kaip idealy Salies politinés sistemos modelj. Abu Sie politinés paramos ly-
gmenys yra laikomi svarbiais tiek demokratijos konsolidacijai, tiek jos stabilumui
Salyje uztikrinti. Jeigu gyventojai niekina ar jaucia gédos jausma dél nacijos, kuriai
priklauso, jy dalyvavimas demokratinés sistemos iSlaikymui ir jos efektyvaus veiki-
mo uztikrinimui butinoje pilietinéje ir politingje veikloje yra daug maziau tikétinas
nei tuo atveju, kai jie tapatinasi su valstybe ir nacija. Savo ruoztu, jeigu gyvento-
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jai neremia demokratijos kaip vienintelio pageidaujamo Salies valdymo rezimo, bet
kuriuose demokratiskai surengtuose rinkimuose jie gali nubalsuoti uz autoritarinj
lyderj, paremti peréjima prie autoritarinio rezimo. Treciasis politinés paramos lygis
yra susijes su realaus rezimo veikimo jvertinimu. Zmonés gali branginti demokratija
kaip idealy politinj rezima, bet biiti nepatenkinti, kaip ji veikia jy alyje. Cia svarbus
aspektas yra zmoniy nuomonés, kiek demokratinés institucijos atitinka jy lukescius,
kaip turéty veikti demokratija, uztikrindama zmoniy pilietiniy, politiniy ir socialiniy
teisiy jgyvendinimg. Ketvirtasis lygmuo siejamas su Zmoniy parama valdzios insti-
tucijoms, per kurias valstybé jgyvendina politines programas, teikdama pilieiams
tam tikras paslaugas ar jgalindama juos tam tikroms veikloms. Sis lygmuo susijes
su dar konkretesniu ir siauresniu zmoniy nuostaty ir vertinimo lygmeniu — kiek ge-
rai valstybés biurokratinj aparatg sudaranc¢ioms institucijoms, veikian¢ioms vienoje
ar kitoje srityje, sekasi susidoroti, gyventojy nuomone, su joms pavestomis funkci-
jomis, kiek efektyviai veikia pagrindinés valdzios institucijos. Paskutinis, penkta-
sis, lygmuo turi patj konkreciausia vertinimo objekta — konkreciu metu veikiancius
politikus ir politines partijas, t. y. tuos, kurie yra prisiéme ar pretenduoja prisiimti
atsakomybe uz vietinio, nacionalinio ar tarptautinio lygmens politiniy tiksly jgyven-
dinimg. Be abejo, tai, kad demokratinés sistemos iSlikimui yra svarbiausia difuziné
parama, dar nereiskia, kad Zemesni politinés paramos lygmenys yra neverti déme-
sio. Svarbus yra $iy lygmeny tarpusavio santykis, galintis turéti skirtingas pasekmes
politiniams procesams: gyventojy pasitikéjimas konkreciais valdzios politikais gali
$velninti bendresnés politinés paramos trilkuma ir ilgainiui tokig paramg formuoti,
ir atvirksciai — nuolatinis nusivylimas politinio elito veikla gali nesudaryti palankiy
salygy rastis aukstesnio lygmens politinei paramai ar net jg ardyti.

EVT suteikia galimybe pazvelgti j keturis politinés paramos lygmenis: paramg
politinei bendrijai, rezimo principams, veikimui ir institucijoms. Kadangi Sis tarp-
tautinis lyginamasis tyrimas yra skirtas vertybinéms nuostatoms tirti, jis nesuteikia
duomeny apie trumpalaikius konkrec¢iu metu veikianciy politikos veikéjy vertinimus.
Paramai politinei bendrijai iSmatuoti EVT pateikiamas klausimas ,,Ar Jis didziuo-
jatés, kad esate [Salies] pilietis/é?*, prasant respondenty atsakant nurodyti, ar jie la-
bai didziuojasi, grei¢iau didziuojasi, nelabai didziuojasi, ar visiskai nesididziuoja
biidami tam tikros Salies pilieCiai. Analizéje §] kintamajj pakeitéme j dvireikSmj,
respondentus suskirstydami j dvi grupes, besididziuojanciy ir nelabai ar visiskai
nesididziuojanciy, atitinkamai pirmuosius koduodami 1, o antruosius — 0. Paramai
demokratinio rezimo principams istirti, kaip ir anksé¢iau atliktoje politinés paramos
analizéje (zr. Ramonaité 2007; 120), pasitelksime EVT klausima apie politinés siste-
mos tipy vertinima: ,,AS jums iSvardysiu kai kuriuos politinés sistemos tipus. Praso-
me pasakyti, kuris i$ §iy politinés sistemos tipy misy $aliai, Jisy nuomone, yra labai
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tinkamas, tinkamas, netinkamas ar visiskai netinkamas: 1. Stiprus lyderis, kurio ne-
varzo nei parlamentas, nei rinkimai; 2. Kariskiy valdymas; 3. Demokratiné politiné
sistema®. Panaudojant Siuos tris rodiklius buvo skurtas dvireikSmis ,tikry demo-
kraty* kintamasis, rodantis, kad respondentas pritaria demokratinei sistemai kaip
labai tinkamai ar tinkamai Saliai valdyti ir nepritaria nedemokratinéms politinéms
sistemoms (autoritariniam lyderiui ir karinei diktattrai). Parama rezimo veikimui
matuojama klausimu: ,,Ar Jus esate labai patenkintas, patenkintas, nepatenkintas
ar visiSkai nepatenkintas tuo, kaip [Salyje] vystoma demokratija? Perkodavome $j
kintamajj taip, kad mazesnés reikSmés reiksty nepasitenkinima, o didesnés — pasi-
tenkinimg demokratijos veikimu. Pagaliau, institucinei paramai itirti naudojome du
indeksus, apskai¢iuotus pasitelkiant pasitikéjimo jvairiomis institucijomis duome-
nis. Pirmajj indeksa — ,,pasitikéjima valstybés institucijomis* — sudaréme apskai-
¢iuodami respondenty pasitikéjimo pagrindinémis valstybés biurokratinio aparato
reguliuojamomis sritimis ir valstybés tarnyba vidurkj (pasitikéjimo Svietimo, svei-
katos apsaugos, socialinés apsaugos ir teisingumo sistemomis ir pasitikéjimo valsty-
bés tarnautojais). Antrajj indeksg — ,,pasitikéjima politinés valdzios institucijomis® —
apskaiciavome kaip pasitikejimo parlamentu, vyriausybe ir politinémis partijomis
vidurkj. Nors paprastai antrasis indeksas yra siejamas su instituciniu politinés para-
mos lygmeniu, atsizvelgiant, kad §iy institucijy vertinimas labai priklauso nuo to,
kas yra valdzioje, ji galima laikyti taip pat netiesioginiu penktojo politinés paramos
lygmens, susijusio su konkreciy politiniy veikéjy vertinimu, rodikliu. Pasitikéjimas
institucijomis apklausoje buvo matuojamas keturiy baly skale (labai pasitikiu, pa-
sitikiu, nepasitikiu, labai nepasitikiu). Perkodavome reikSmes taip, kad mazesnés
reiks$ty nepasitikéjima, o didesnés — pasitikéjima. Kaip ir ankstesniame poskyryje
pristatytoje duomeny analizéje, atlike vidurkiy skirtumy analize, Salis suskirstéme
] rangy grupes pagal kiekvieng analizuota rodiklj ir véliau i§ Siy penkiy Saliy rangy
standartizuoty kintamyjy apskaiciavome bendrg politinés paramos lygio $alyje in-
deksa, leidziant] iSrikiuoti Europos $alis nuo ty, kurioms biidinga maziausia politiné
parama, iki ty, kuriose ji yra didZiausia.

Pagal 2008 mety EVT duomenis (zr. 2 lentelg), Lietuvai buvo biidingas vienas ze-
miausiy paramos politinei bendrijai lygiy: 4 i§ 10 Salies gyventojy nesididziavo tuo,
kad yra Lietuvos pilieciai, beveik visose kitose Europos Salyse tokiy gyventojy dalis
buvo bent du kartus mazesné. Taip pat Lietuvoje yra santykinai mazas ,,tikry demo-
kraty* procentas: tokiais galima laikyti vos 3 i§ 10 Salies gyventojy. Viena vertus,
kai kuriose Ryty Europos Salyse (pvz., Ukrainoje, Baltarusijoje) ,,tikry demokraty*
procentas yra du kartus mazesnis, o kai kuriose kitose $io regiono Salyse (Rusijoje,
Latvijoje, Bulgarijoje) bemaz nesiskiriantis nuo miisy Salies. Kita vertus, daugelyje
Vidurio Europos Saliy naujyjy demokratijy ir ilgametes demokratijos tradicijas tu-
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2 lentelé. Politinés paramos rodikliy vidurkiai, standartiniai nuokrypiai pagal 3alis bei Salims
priskirti rangai (EVT 2008)

T it o ) Pasite.nkinimas 'Pflsitik.éjimasv . Pasitikéjil.nas
s TR Tikri demokratai | tuo, kaip vystoma | politinémis valdZios valstybés

Salis Fiiles i demokratija Salyje institucijomis institucijomis

vid. rangai| vid. rangai| vid. rangai| vid. rangai| vid. rangai

a-0)| * a4 a0 5 jaa2)aw | * a1y a4y S a9 a4 5 |a-10)
Airija 0,96 10,18 14 1040|049 | 5 |267(074| 9 [227]072| 7 254|057 6
Austrija 0,86 1035 7 1064048 8 247|074 7 198|063 4 |2,65]057| 8
Baltarusija | 0,81 0,39 | 5 |0,19/040| 1 267|079, 9 |246/]0,67| & |2,64)|056| 8
Belgija 0,87 1034 8 054050 6 |25 |067| 8 |2,13]/064, 6 |286]044 | 10
Bulgarija 0,77 1042 3 1024042 | 2 |1,74|0,64| 1 1,59 10,64 | 1 1,91 | 0,63 1
Cekija 0811040 4 1050050 6 [228[074| 5 1,84 10,67 3 1232/063] 3
Danija 0,89 1031 10 [ 0,81]039| 12 [294|0,72| 12 /2,59 /056, 9 |288]042| 10
g;iiﬁjjla 0,881032| 9 [054/050| 6 2,180,773 4 |190]0,64| 4 |2,63|056| 8
Estija 0,78 1042 3 1053050 6 |235]0,74| 6 |201{063| 5 264|049 8
Graikija 0931026 13 10,82]039| 12 [232]088| 5 1,94 10,68 | 4 227066 2
Islandija 0921027 13 10,79]041| 12 |236|0,73| 6 |2,17/059 | 6 [292]045| 10
Ispanija 0911029 12 1 0,65/048| 8 |261(079| 9 |2,17]064| 6 |2,68[055| 9
Italija 0,83 1038 6 |0,73/045| 10 [2,15]0,74| 3 1,98 10,64 | 4 242,05 | 4
Kroatija 0871034 8 1052/050| 6 [2,08|0,69| 3 1,72 10,56 | 2 |223/055| 2
Latvija 0751043 3 1025043 3 |2,18|062| 4 |182]0,64| 3 |258(05 | 7
Lenkija 0881032 9 1053050 6 |250{069| 7 |182]063| 3 [233[/059 | 3
Lietuva 063048 1 030046 4 |2,14|072| 3 193|052 4 232|049 3
Elil‘r‘;::m' 0841036 6 054 050 6 282 069 11 258064 9 296 053 10
Malta 0,96 10,20 | 14 10,56 ]050| 6 |2,74]0,78| 10 |2,47 0,81 8 12871065 10
Norvegija 0911029 12 10,78 042 | 11 |2,76|0,59| 10 |2,46|0,57| 8 |2,76|046| 9
Olandija 0,84 1037 6 1052050 6 |255]/063| 8 [234]058| 7 |258[048)| 7
Portugalija | 0,94 1 0,23 | 14 | 0,27 044 | 3 |221/0,79| 4 [2,02/0,74| 5 [251/0,64| 6
Pranciizija | 0,90 | 0,30 | 11 | 0,650,448 | 8 |224/0,76 4 |2,13]0,6l 6 275,047 9
Rumunija 0821038 5 015/036| 1 [231[0,71| 5 1911073 | 4 |248/0,63| 4
Rusija 0871033 8 1025043 3 229|075 5 [230{0,70| 7 |250{0,64| 6
Slovakija 0871033 8 1060049 | 7 |235/068| 6 [232]067| 7 |254[053| 6
Slovénija 0931026 13 10,60049| 7 |245]064| 7 [227]054| 7 |261[044)| 7
Suomija 0,90 1030 | 11 10,70046| 9 |246|0,70| 7 |2,15]0,63| 6 |2,73]/0,50| 9
Svedija 0811039 4 10,65/048| 8 269|065 9 [241]05 | 8 |2,61[049| 7
Sveicarija 0,84 1037 6 |0,64/048| 8 |285|063| 11 /248|056, 8 |2,88]047 | 10
Ukraina 0,71 1046 2 [0,19/039| 1 1,83 10,75 1 1,71 10,66 | 2 | 227068 2
Vengrija 0,84 1036 6 05050 6 |[2,00]0,67| 2 1,79 10,62 | 2 230061 | 3
Vokietija 0,69 1046 | 2 1067047 9 |253(0,70| 7 |2,01]062| 5 234|057 3
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2 paveikslas. Europos $aliy rangavimas pagal politinés paramos lygj (indeksas jgyja reikSmes
nuo 0 iki 10) (EVT 2008)
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rin¢iy Saliy jis yra du ar pusantro karto didesnis. Pasitenkinimo demokratija lygis,
pasitikéjimas valstybés institucijomis, taip pat politinémis valdzios institucijomis
Lietuvoje 2008 metais taip pat buvo vienas maziausiy tarp Europos Sajungos Sa-
liy (zr. 2 lentele). Sia Lietuvos padétj pagal atskirus politinés paramos rodiklius
aiskiai rodo ir bendrojo politinés paramos lygio indeksas: Lietuva yra viena Sa-
liy, kurioje yra zemas tiek difuzinés, tiek konkrec¢iosios politinés paramos lygis
(zr. 2 paveiksla).

Pilietinis aktyvumas

Paskutinis pjiivis miisy duomeny analizés Lietuvos pilietinés visuomenés biklei
kity Europos Saliy lyginamajame kontekste apibiidinti yra skirtas gyventojy pilieti-
niam aktyvumui. Pasitikéjimas, solidarumas, tolerancija, parama politinei bendrijai
ir rezimui (visais aptartais lygiais) pilietinés visuomenés tyrimuose pirmiausia yra
svarbils kaip vertybiniai veiksniai, turintys jtakos gyventojy jsitraukimui ir dalyva-
vimui pilietinéje veikloje. Cia démes;j sutelksime j tris pilietinio aktyvumo aspektus,
pasitelkdami tris rodiklius — savanoriska veikla, balsavima rinkimuose ir dalyvavima
legalioje protesto politikoje.

SavanoriSka gyventojy veikla jvairiose pilietinése organizacijose yra vienas
dazniausiai taikomy socialinio kapitalo, siejamo su demokratijos veiksmingumu ir
ekonomine pazanga, empiriniy rodikliy (zr. Putnam 1993; 2000; 2002). Pirma, to-
kia savanoriska veikla yra svarbi, nes rodo gyventojy gebéjima telktis kolektyvinei
veiklai siekiant patenkinti savo interesus ir poreikius, taip mazinant nastg valstybei.
Net jeigu savanoriska veikla yra skirta tik maloniam laisvalaikio leidimui (sportas,
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kultiira) ir nekuria ,,vieSyjy gérybiy“, ji rodo visuomenés gebéjima savarankiskai
patenkinti kai kuriuos savo poreikius nesitikint, kad tuo riipintis turéty pirmiau-
sia valstybé. Antra, tokios organizacijos veikia kaip vietos, kuriose zmonés jgyja
kolektyvinés veiklos jgtdziy, kuriuos véliau gali panaudoti ir politingje veikloje
(zr. Brady et al. 1995). Trecia, bet kokios formalios ir neformalios pilie¢iy organi-
zacijos yra labai svarbios kaip mobilizacijos politinei veiklai tinklai, nes Zzmonés
daznai jsitraukia ir dalyvauja tose veikose dél to, kad kiti tinklo nariai pakviecia ar
paragina juos prisidéti prie tam tikros veikos, dél tinklams biidingos normatyvinés
savo nariy elgesio kontrolés. Matuojant dalyvavimg pilietinése organizacijos, EVT
respondenty praSoma pasakyti, ar jie dirba nemokama savanoriska darba kurioje nors
i§ pateikto saraso visuomeniniy organizacijy ir veikly. Sis sgragas apima penkiolika
tipy organizacijy pagal tokias jvairias veiklos sritis kaip laisvalaikio leidimas, pa-
galba socialing atskirtj patiriantiems zmonéms, profesinés ar politines organizacijos
ir veiklos?*. Pasitelkdami $iuos rodiklius suk@iréme dvireik§mj kintamajj, kuriame
1 reiskia, kad respondentas savanoriskai dalyvauja bent vienos organizacijos veiklo-
je, 0 — kad aktyviai nedalyvauja né vienoje.

Kiti du miisy analizei svarbiis visuomeniy pilietiSkuma apibiidinantys rodikliai
yra susij¢ su politiniu dalyvavimu. Visuomenés politiniy veikly repertuaras gali biiti
labai platus. DvideSimtojo amziaus pirmoje puséje politinio dalyvavimo tyrimai dau-
giausia démesio skyré su rinkimais susijusiam gyventojy elgesiui, taciau vélesniuose
tyrimuose vis didesnio démesio pradéjo sulaukti neinstitucionalizuotos, tiesioginés
gyventojy politinés veiklos formos, be kita ko, joms priskiriant ir vartotojy politika
ar bendruomenines veiklas. Pacia bendriausia prasme politinis dalyvavimas yra api-
bréziamas kaip ,,eiliniy pilieCiy savanoriska veikla, kuria tiesiogiai ar netiesiogiai
siekiama paveikti politinius rezultatus jvairiuose politinés sistemos lygiuose™ (de
Rooij & Reeskens 2013; 187). EVT duomenys aprépia vos keleta politinio dalyva-
vimo formy, be to, jie yra ne apie pacius gyventojy dalyvavimo politinése veiklose
faktus, bet jy vertybines nuostatas dalyvauti. Kita vertus, tie keli EVT rodikliai lei-
dzia tirti gyventojy nuostatas d¢l Siuolaikinése visuomenése pagrindinémis isliekan-
¢iy politiniy veikly: dalyvavimo rinkimuose ir populiariausiy protesto formy, todél
apibtdinant pilieting visuomeng jie ir yra svarbiausi. Gyventojy nuostata balsuoti

4 Klausimo formuluoté: ,,Jdémiai perskaitykite sarasa jvairiy visuomeniniy organizacijy bei veikly ir pasa-
kykite, ar Jis dirbate nemokama savanoriska darba kurioje nors i$ jy? 1) socialinés pagalbos seniems ir nejgaliems
arba skurstantiems zmonéms tarnybos; 2) religinés ar baznytinés organizacijos; 3) $vietimo, dailés, muzikos ar kul-
tirinés veiklos; 4) profsajungos; 5) politinés partijos ir grupés; 6) vietinés bendruomenés veikla sprendziant skurdo,
nedarbo, gyvenamojo ploto ar nacionaliniy santykiy problemas; 7) pagalba besivystan¢ioms Salims ar Zzmogaus
teisiy apsauga; 8) aplinkos i$saugojimas, ekologija, gyviiny teisiy apsauga; 9) profesinés asociacijos; 10) jaunimo
uzimtumo veikla (pvz.: skautai, vadovai, jaunimo klubai ir pan.); 11) sportas ar aktyvus poilsis; 12) motery grupés;
13) judéjimai uz taikg; 14) savanoriskos sveikatos organizacijos; 15) kitos grupés.*
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rinkimuose 2008 mety EVT buvo tiriama klausimu: ,,JJeigu rytoj vykty rinkimai j
Seima, ar jus dalyvautuméte juose? 1) taip, dalyvauciau; 2) ne, nedalyvauciau.* Ana-
lizei perkodavome §j kintamajj taip, kad 1 reiksty respondenty nuostatg dalyvauti,
0 0 — nedalyvauti ar abejong, nuomonés neturéjima. Savo ruoztu nuostata dél daly-
vavimo nekonvencinése veiklose buvo matuojama respondenty klausiant: ,,A§ Jums
vardinsiu skirtingas politinés veiklos formas. PraSau pasakyti apie kiekviena, ar Jiis
tai daréte, darytuméte ar niekada jokiomis aplinkybémis to nedarytuméte.” Teigiama
dalyvavimo protesto politikoje nuostatg iSreiskia pirmieji du atsakymai: dalyvavimo
patirtis ar nuostata, kad prireikus galéty dalyvauti. Juos sujungéme j vieng atsakymo
kategorija, koduotg 1, atitinkamai visus kitus respondenty atsakymus priskirdami
kitai kategorijai, koduotai 0. Nors respondenty buvo teirautasi apie penkias protesto
formas, analizéje démesj sutelkéme tik | demokratinése visuomenése daugiausia da-
lyviy pritraukiancias veiklas: peticijos pasiraSyma ar dalyvavima legalioje demons-
tracijoje>.

Kaip galima matyti i§ duomeny, pateikty 3 lenteléje, Lietuvos gyventojai, kaip
ir daugelio kity Ryty ir Vidurio, taip pat Piety Europos $aliy, palyginti mazai daly-
vauja savanoriskose veiklose. Daugumoje Siaurés ir Vakary Europos aliy jis yra
bent du kartus didesnis. Taciau pagal §j rodiklj Lietuva neiSsiskiria nei itin mazu,
nei, kaip jau minéta, itin aktyviu dalyvavimu: lyginant su Rusija ir Ukraina, Lie-
tuvoje veikiancios pilietinés organizacijos sutelkia du kartus daugiau dalyviy, kita
vertus — lyginant su Cekijos Respublika ar Slovénija, stipriausiu nevyriausybiniy
organizacijy sektoriumi pasizyminciomis Vidurio Europos $alimis, Lietuvoje sava-
noriskoje veikloje dalyvauja du kartus maziau gyventojy. PanasSiai atrodo Lietuvos
padétis lyginamajame kity Saliy kontekste ir pagal gyventojy nuostatas dalyvauti
protesto politikoje: Lietuvoje apie pusé gyventojy mano, kad galéty imtis protes-
to veikly, Rusijoje, Baltarusijoje ar Rumunijoje dauguma gyventojy nejsivaizduoja
saves dalyvaujanciy protesto akcijose, o daugumoje Europos Sgjungos Saliy gyven-
tojy, pasizyminciy teigiama nuostata dél dalyvavimo protesto politikoje, dalis yra
daug didesné (pavyzdziui, Siaurés Europos 3alyse ji yra biidinga ne maziau kaip 9 i$
10 gyventojy). Deja, bet pagal nuostatg balsuoti rinkimuose Lietuva atsiduria paciy
pasyviausiy Sioje veikloje Europos visuomeniy gretose, kas liudija itin didelj miisy
visuomengs politinj susvetiméjimag. Pasitelke apibendrinantj pilietinio aktyvumo ly-
gio Salyje indeksg (zr. 3 paveikslg), matome, kad pagal §j rodiklj Lietuva uzima
treig nuo Zemiausiojo i§ 10 galimy ranga.

5 Kitos trys EVT tirtos protesto formos: dalyvavimas boikote, dalyvavimas nesankcionuotame streike ir
dalyvavimas uzimant pastatus ar jmones.
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3 lentelé. Pilietinio aktyvumo rodikliy vidurkiai, standartiniai nuokrypiai pagal 3alis bei Salims
priskirti rangai (EVT 2008)

Sl organizacijy veikloje artimiausia sekmadienj legalaus protesto veikly
vidurkis s rangas | vidurkis s rangas | vidurkis s rangas
(1-0) (1-8) (1-0) (1-10) (1-0) (1-11)

Airija 0,22 0,41 4 0,82 0,38 6 0,82 0,39 7
Austrija 0,26 0,44 4 0,77 0,42 5 0,79 0,41 7
Baltarusija 0,15 0,35 3 0,69 0,46 3 0,39 0,49 1
Belgija 0,34 0,47 6 0,94 0,23 10 0,89 0,32 9
Bulgarija 0,13 0,34 2 0,63 0,48 2 0,46 0,50 2
Ezl;i,jfﬁnka 0,29 0,45 5 0,56 0,50 | 0,64 0,48 5
Danija 0,37 0,48 6 0,95 0,22 10 0,90 0,30 10
g;ﬂzﬂ; 0,22 0,41 4 0,70 0,46 3 0,86 0,34 8
Estija 0,23 0,42 4 0,59 0,49 2 0,57 0,50

Graikija 0,16 0,36 3 0,83 0,37 6 0,61 0,49 4
Islandija 0,29 0,46 5 0,83 0,38 6 0,95 0,21 11
Ispanija 0,13 0,33 2 0,70 0,46 3 0,78 0,42 7
Italija 0,23 0,42 4 0,78 0,41 5 0,86 0,35 8
Kroatija 0,15 0,35 3 0,73 0,45 4 0,87 0,33 9
Latvija 0,24 0,43 4 0,59 0,49 1 0,67 0,47 6
Lenkija 0,09 0,28 1 0,57 0,50 1 0,70 0,46 6
Lietuva 0,16 0,37 3 0,54 0,50 1 0,54 0,50 3
Norvegija 0,39 0,49 6 0,85 0,36 7 0,96 0,20 11
Olandija 0,47 0,50 8 0,87 0,34 8 0,83 0,37 8
Portugalija 0,12 0,33 2 0,63 0,48 2 0,55 0,50 3
Pranciizija 0,26 0,44 4 0,87 0,34 8 0,92 0,27 10
Rumunija 0,13 0,34 2 0,68 0,47 3 0,40 0,49 1
Rusija 0,06 0,23 1 0,69 0,46 3 0,42 0,49 1
Slovakija 0,14 0,34 2 0,69 0,46 3 0,61 0,49 4
Slovénija 0,32 0,46 5 0,71 0,46 4 0,78 0,42 7
Suomija 0,39 0,49 7 0,80 0,40 5 0,85 0,36 8
Svedija 0,30 0,46 5 0,88 0,33 9 0,95 0,22 11
Sveicarija 0,37 0,48 6 0,56 0,50 1 0,85 0,36 8
Ukraina 0,09 0,29 1 0,70 0,46 3 0,48 0,50 2
Vengrija 0,12 0,33 2 0,72 0,45 4 0,49 0,50 2
Vokietija 0,24 0,43 4 0,72 0,45 4 0,86 0,35 8
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3 paveikslas. Europos 3aliy rangavimas pagal pilietinio aktyvumo lygj (indeksas jgyja reikSmes
nuo 0 iki 10) (EVT 2008)
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Kur pilietiné visuomené yra stipriausia?

I8 trijy analizuoty pilieting visuomeng apibrézian¢iy matmeny sukiirus vieng bendra
pilietinés visuomenés santykinio stiprumo Europos Salyse indeksg®, matoma, kad Lie-
tuva ir Bulgarija uzima pacia Zemiausia vieta tarp visy Europos Sajungos ir Lietuvos
artimiausiy kaimyniniy $aliy, buvusiy Soviety sajungos sudétyje. EiliSkumo rangas,
iSvestas 1§ atskiry Saliy socialiniy ir politiniy vertybiy nuostaty kintamyjy vidurkiy

4 paveikslas. Pilietinés visuomenés santykinio stiprumo indeksas (jgyja reikSmes nuo 0 iki 10)
(EVT 2008)
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6 Apskaiciuotas kaip trijy ranginiy indeksy vidurkis: 1) pasitikéjimo, tolerancijos ir solidarumo lygio Saly-

je indekso, 2) politinés paramos lygio Salyje indekso ir 3) pilietinio aktyvumo lygio Salyje indekso.
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pogrupiy vidurkio, yra gana apytikris matas ir skirtumai tarp greta esanciy Saliy gali
biti nedideli, taciau, kaip siekéme atskleisti ankstesniuose poskyriuose, pateikdami
kiekvieno mus dominusio rodiklio duomenis atskirai, skirtumai tarp Saliy, kurios pa-
gal vieng ar kitg rodiklj uzima zemiausia, viduting ir auks¢iausia padétj, visgi leidzia
tvirtinti, kad Sie skirtumai pakankamai reikSmingi, kad lemty tiek kokybiskai, tiek
kiekybiskai skirtingg pilietiniy visuomeniy pajégumg ir vaidmenj jvairiy Europos
Saliy raidoje jy politinés sistemos veikimo efektyvumo, gerovés valstybés ir ekono-
minés pazangos aspektais.

Socialiniai ekonominiai ir kultGriniai veiksniai

Kodel Lietuvos pilietiné visuomené yra santykinai tokia silpna, netgi dalies kity Vi-
durio Europos $aliy kontekste, neminint jau ilgesnes nepertraukiamas demokratijos
tradicijas turinéiy Saliy? Studijos ,,Neatrasta galia: Lietuvos pilietinés visuomenés
zemélapis® iSvadose buvo atkreiptas démesys, kad pilietinés visuomenés stipréjimui
Salyje reikety, kad kuo didesnis skaicius gyventojy jgyty prasmingos kolektyvinés
pilietinés veiklos patirties, kuri savo ruoztu priklauso nuo pilietiniy organizacijy
gauséjimo Salyje ir jy jgidziy stipréjimo, bendruomeninio solidarumo ir pilietinio
dalyvavimo normy jsitvirtinimo bei gerai veikiancios vieSosios erdves, kurioje biity
atvirai, vieai ir konstruktyviai diskutuojami bendrieji reikalai (Ziliukaité et al. 2006;
163). Kiek Siuos pokycius gali paskatinti modernizacijos procesai?

Pirmiausia reikeéty pabrézti, kad mokslininkai labai jvairiai aiSkina moderniza-
cijos procesy jtaka pilietiniam zmoniy aktyvumui ir nuostatoms. Viena vertus, $ie
procesai gali veikti nevienodai skirtingus pilietiSkumo aspektus. Pavyzdziui, kalbant
apie modernizacijos procesy jtaka gyventojy dalyvavimui pilietiniy organizacijy
veikloje, pastebima, kad auganti ekonominé visuomeniy gerové, vis didesnés ir jvai-
resnés valstybés teikiamos paslaugos gyventojams Svietimo, socialinés apsaugos,
sveikatos apsaugos ir kitose srityse, iSauges socialinis ir geografinis gyventojy mo-
bilumas, vis didesnis motery jsitraukimas j darbo rinkg, laisvalaikio modeliy kaita,
kai teikiama pirmenyb¢ televizijos zitiréjimui ar narSymui internete, o ne susitiki-
mui, bendravimui su zmonémis, mazina gyventojy jsitraukima ir dalyvavima ben-
druomeninése ar nevyriausybiniy organizacijy veiklose (Putnam 2000; Halman &
Luijkx 2006). Kita vertus, lyginamieji tyrimai atskleidzia, kad, esant vienodam Saliy
ekonominiam i$sivystymui, gyventojy dalyvavimo savanoriskoje veikloje lygis ir jo
poky¢iai yra gana skirtingi, tad kiekvienos Salies atveju yra svarbu atsizvelgti ne tik
1 jos socialing ir ekonoming raida, bet ir | savitg istorinj ir institucinj kontekstg (zr.,
pvz., Putnam 2002; Gelissen & Arts 2013).
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Démesj sutelkiant j politing veikla, pabréziama, kad modernizacijos procesas
(bent jau Vakary ir Siaurés Europos 3alyse) kei¢ia zmoniy santykj su politika. At-
siranda iSsimokslines, dideliu informaciniu rastingumu pasizymintis, autonomis-
kas nuo tradiciniy autoritety jtakos, ,kritiskas“ pilietinis, kuris brangina demo-
kratijg kaip idealy politinj rezima, ta¢iau jo dalyvavimas konvencingje politinéje
veikloje (pirmiausia, balsavimas rinkimuose) nebepriklauso nuo bendruomeni-
niy rysiy, kolektyviniy tapatybiy ar pareigos jausmo, o yra labiausiai lemiamas
instrumentiskai racionaliy svarstymy ir sprendimy (Zr. Inglehart 1997; Fuchs &
Klingemann 1995; Norris 1999; Norris 2002). Toks ,,kritiSkas* pilietis, gali bati
nepatenkintas tuo, kaip veikia demokratija jy Salyje, jis gali neigiamai vertinti
tam tikty valdzios institucijy ar valstybés sektoriy, ar juo labiau tam tikry val-
dzioje esanciy politiky veikla, taciau Sis nepasitenkinimas gali skatinti ne tiek pa-
sitraukimg ar nusivylimg demokratine politika, bet ir politinio dalyvavimo formy
kaita, kai vis dazniau pilieciai renkasi aktyvias, didesniy iStekliy reikalaujancias
protesto politikos formas (zr. Inglehart 1997; Fuchs & Klingemann 1995; Norris
1999; Norris 2002).

Kalbant apie Ryty ir Vidurio Europos naujgsias demokratijas, galima sakyti,
kad Sis regionas tikrai nestokoja ,kritiSky* pilieciy, taciau klausimas, ar tie pi-
lie¢iai laiko demokratijg geriausia jy Salies valdymo forma, licka atviras, kaip ir
akivaizdiis daug karty silpnesni jy geb¢jimai telktis kolektyvinei veiklai, siekiant
paveikti valdzios sprendimus. Vertybinis visuomeniy peré¢jimas nuo materialiy-
Jju, i8gyvenimo vertybiy prie postmaterialiyjy vertybiy (gyvenimo kokybés, savi-
raiskos, dalyvavimo galimybiy) (7en pat), skirtingai nei Vakary Europoje, Ryty ir
Vidurio Europos Salyse néra jvykes: né viena $iy visuomeniy karta dar neturéjo
palankiy ekonominio ir socialinio saugumo salygy, iSlaisvinanciy daugiau laiko
ir energijos i$ kasdienés buities ripesc¢iy. Paskutinés EVT bangos duomeny ana-
lizé patvirtina, kad, be institucinés aplinkos, istorinio konteksto, Saliy moderni-
zacija yra vienas svarbiy veiksniy, padedanciy suprasti nevienodus Europos Saliy
socialinio kapitalo iSteklius ar politinio dalyvavimo lygj (Gelissen & Arts 2013;
de Rooij & Reeskens 2013). Sj rysj gerai iliustruoja ir misy analizés duomenys,
atskleidziantys, kaip pilietinés visuomenés stiprumas Salyje priklauso nuo zmo-
gaus socialinés raidos indeksu matuojamos visuomeniy socialinés ir ekonominés
pazangos (Zr. 5 paveikslg). Taigi, pavykus pasiekti gana stabilius socialinés ir eko-
nominés Lietuvos visuomenés raidos rodiklius, buty galima tikétis, kad sustiprés
ir pilietiné visuomene.
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5 paveikslas. Rysys tarp Europos $aliy socialinés ir ekonominés pazangos (Zzmogaus socialinés
raidos indeksas?) ir pilietinés visuomenés buklés jose (apibendrinti salims EVT 2008 duomenys)
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Taciau Siame poskyryje, aiSkindami skirtumus tarp Saliy pagal pilietinés visuo-
mengs biikle jose ir konkrety Lietuvos atvejj, norétume atkreipti démesj ne tiek ir
ne tik j socialinés ir ekonominés visuomenés raidos jtaka, o i kultrinius veiksnius,
kurie dazniausiai pasizymi didele inercine jéga ir keiciasi labai létai. Bendruomeni-
niam solidarumui ir gebé¢jimui telktis bendrai kolektyvinei pilietinei veiklai yra labai
svarbios Zzmoniy tarpusavio santykiy vertybés, kurios pradedamos ugdyti dar anks-
tyvaisiais gyvenimo metais Seimoje ir susiformuoja iki zmogui pasiekiant suaugyste.
Pirminés vaiky socializacijos metu tévai, o ir kiti socializacijos agentai, gali skirti
nevienoda démesj tam tikry vaiko savybiy ugdymui: gali biti teikiama pirmenybé
tokioms asmens savybéms, kurios ji padaryty kiek jmanoma labiau nepriklausoma
nuo kity zmoniy, stiprinty jo savarankisko, individualaus i§gyvenimo gebéjimus,
arba pirminés socializacijos metu daug démesio biity skiriama bendravimg ir ben-
dradarbiavimg su kitais zmonémis ugdancioms ir lengvinanc¢ios savybéms. Galbut
skirtumas tarp Ryty, Vidurio, Vakary, Piety ir Siaurés Europos $aliy gyventojy pilie-
tiSkumo yra, be kita ko, susijes ir su Siais kultiiriniais visuomeniy skirtumais?

7 Analizéje naudojome 2007 mety zmogaus socialinés raidos indeksa (HDI 2009; 167).

212 RUTA ZILIUKAITE



Cia norétume prisiminti Juozo Girniaus svarstymus apie , lietuviskojo charakte-
rio problema®. Sis lietuviy filosofas, lygindamas lietuvius su priisais ir rusais, teige,
kad , lietuviui auksc¢iausia vertybé yra patsai gyvas zmogus, — ne politiné ambicija,
tikinis interesas, teoriné tiesa, grozinis apipavidalinimas, ar net religinis ilgesys....*
(Girnius 1947; 7). Girnius pabrézé itin stiprias lietuviy kaimo bendruomeniskumo
tradicijas:

,Kiekvieng laisva valanda, nuo darbo atitriikes, lietuvis mielai panaudoja kaimynams
aplankyti. Sakome: ,reikia zmogui su zmogumi susitikti“. Suzmogumi pabuvimas lietu-
viui turi panasiag prasme kaip kurio kito krasto Zmogui vieSosios pramogos: kinas, cirkas,
sporto rungtynés ir pan. [...] Lietuvio ZzmoniSkumas néra vien §ventinis vai§ingumas, bet
ir kasdienis pagalbai palankumas [...] aktyvus pagalbai pasiruo$imas. Turiu galvoje miisy
talkas [...] Lietuvio Zzmoniskumo pagrindas ... [yra] visy pirma prigimtis Sirdies gerumas
[...] lietuvio draugiskumas néra apribotas vien artimaisiais bei savaisiais. Ir kiekvienas
tolimasis ir svetimas, atsidiires lietuvio kieman paprastai ras zmoniska pri¢jima — atvirg
Sirdj [...]. Lietuviskojo ZzmoniSkumo pagrindas — individualistinis Zzmogaus nelygstamo
vertingumo pergyvenimas [...]. Lietuvj daro Zzmogui atvirg ne instinktinis masés Zzmogaus

reikalas biti draugijoje, o tik prigimtiné Zzmogui pagarba.” (7en pat; 8—11)

ISaukstindamas lietuviy bendruomeniskuma, kartu Girnius teigia, kad lietuviams
budingas nepasitikéjimas jvairiy visuomeniniy organizacijy veikla padéti skurstan-
tiems ar negalintiems savimi dél kity priezasCiy pasirtpinti. Jiems svarbu patiems
asmeniskai zinoti, matyti, kam jie suteikia parama. Girnius §j aspekta apibrézia ,,per-
sonalistinio humanizmo* sgvoka. Taip pat filosofas teigia, kad lietuviai yra kritiski
valdzios atzvilgiu: ,,Lietuvio santykiui su autoritetu budingas gilus savarankisSkumas
[...] lietuvis jauciasi jpareigotas pirma, negu paklusti, patsai dalyka kritiSkai per-
svarstyti. Autoritetinis jsakymas neatpalaiduoja lietuvio nuo asmeninio apsispren-
dimo* (7en pat; 13). Pastarieji aspektai bent jau i§ dalies gali buiti suprasti kaip nu-
rodantys ] institucinj nepasitikéjima ir apibendrinto pasitikéjimo trukumag tarpukario
Lietuvos visuomenéje. Siaip ar taip, remiantis Girniaus rastais, savitarpio pagalbos,
solidarumo, bendravimo ir bendradarbiavimo tradicijos, rodos, buvo gana buidingos
Lietuvos kaimo bendruomenéms.

Komunistiné modernizacija $ias bendruomeniskumo tradicijas pakirto. Tai pa-
sakytina ne tik apie Lietuvg. Daugelyje Ryty ir Vidurio Europos visuomeniy komu-
nistinio rezimo metais patirtas gyventojy pilietiniy ir politiniy teisiy suvarzymas ir
su juo susijes persekiojimas ne tik nesudaré salygy moderniems zmoniy pilietinio
jsitraukimo ir dalyvavimo demokratiniame valdyme elgsenos modeliams susifor-
muoti, bet ir lémé bendruomeninés veiklos tradicijy ir rySiy irimg. Kaip taikliai pa-
zymi Laumenskaité (2015; 42), komunistinés modernizacijos procese Lietuvos vi-
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suomengje iSaugo ,,socialinio gyvenimo privatizavimas, suardantis visg socialing ir
kultiiring bei vertybiy sistema, o labiausiai — socialing atsakomybe.* Tod¢l méginant
suprasti pilietinés visuomenes biikle tiek Lietuvoje, tiek kitose Ryty ir Vidurio Euro-
pos visuomeneése, svarbu atsizvelgti j $iose visuomenése gana ilgg laikg vyravusias
politines ir socialines salygas, skatinusias visuomenés susvetiméjimga ir atomizacija.

Verta atkreipti démesj, kad galime skirti ne tik vakarietiSka modernizacijg ir ko-
munisting modernizacija, bet ir vakarietiSkas ir komunistines vertybiy individuali-
zacijos procesy versijas: pirmoji reiskia iSaugusia individy laisve ir autonomiskuma
priimti sprendimus dél savo gyvenimo, kai vienas i§ pagrindiniy kriterijy vertinant
tokius pasirinkimus yra ,,universalios® zmogaus pamatinés teisés ir laisvés, ir an-
troji — visuomeneés susvetimejimg ir atomizacija, kai Zzmonéms svarbi tampa ne tiek
galimybé¢ patiems rinktis gyvenimo budg ir gerbti kity Zmoniy pasirinkimo laisve
ir teisg, o siekis iSgyventi grumtynése dél riboty istekliy arba pastanga apsaugoti
savo privaty, tam tikrus asmeninius vertybinius jsitikinimus atitinkantj gyvenima
nuo valdzios ar tam tikry visuomenés grupiy pastangy ji kontroliuoti. Tokia indivi-
dualizacija neskatina zmoniy telkimosi bendruomeninei ar kitai pilietinei veiklai,
siekiant kartu spresti bendras problemas, o atvirkséiai — jtvirtina savanaudiskuma ir
ripinimasi tik savimi ir sau brangiais zmonémis, uzsisklendimg ir izoliacijg. Jeigu
Lietuvos visuomené¢ biity cheminis elementas, pagal pilietiSkuma apibiidinancig san-
darag mes atsidurtume ,,inertiniy dujy* kategorijoje... Paradoksalu, bet biitent tokia
individualizacijos galima raiska Vakary Europos $alyse neretai sulaukia mokslininky
kritikos — ji apibréziama kaip ,,krastutinis individualizmas®, kuris apibiidinamas ne
tik vartotojiskumo ir hedonizmo, bet ir privatizmo savoka (zr. Ester et al. 2006; 9).
Su tam tikra liidna ironija galima teigti, kad komunistinés modernizacijos procese
Ryty ir Vidurio Europos $alys Siuo aspektu ,,dognali i peregnali*® Vakary kapitalis-
tines Salis, o pavéluota vakarietiSka modernizacija kartu su neoliberalizmo politika
ne pakeité, o sudaré itin palankias salygas Siems visuomeniy bruozams dar labiau
jsitvirtinti ar net stipréti. Toliau pateikiamoje duomeny analizéje paméginsime pati-
krinti Sias dedukcines prielaidas.

Visy EVT bangy tyrimuose respondentai buvo klausiami: ,,Yra savybiy, kurias
vaikas turéty jgyti namuose. Kurios i§ iSvardyty savybiy, Jisy nuomone, yra itin
svarbios? PraSom pasirinkti ne daugiau kaip penkias savybes.“ Respondentai rinkosi
i§ vienuolikos savybiy sgraso: geros manieros; savarankiskumas; darbstumas; atsa-
komybés jausmas; vaizduote; tolerancija ir pagarba kitiems Zzmonéms; taupumas,
ripestingumas pinigy ir daikty atzvilgiu; ryztingumas; atkaklumas; religingumas;

26

8 ,,Dognat’ i peregant’ (,,Pavyti ir aplenkti*) buvo vienas populiariy ,,lenininiy $tkiy®, siejamy su Soviety
sajungos tikslais ekonomikos ir socialinés raidos srityse aplenkti pirmaujancias kapitalistines $alis.
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nesavanaudiSkumas; paklusnumas. Jprastai $io klausimo duomeny analizéje skiria-
mos tradicinj autoriteta nurodancios vertybés (darbstumas, taupumas, religingumas
ir paklusnumas) ir autonomiskumo vertybés (savarankiskumas, atsakomybés jaus-
mas, vaizduoté, ryZztingumas), atitinkamai sudarant ,,autoriteto vs autonomiskumo*
indeksa, taikomg Salims palyginti (zr. Hagenaars, Halman & Moors 2003; 53). Toks
savybiy grupavimas pasitelkiamas ir inglehartiskojoje vertybiy kaitos analizeje, api-
bréziant vertybinj kismg nuo ,.tradiciniy® link ,,sekuliariy-racionaliy* vertybiy® (Zr.
Inglehart & Baker 2000; 24). Tiek EVT, tiek WVS jprastas $io klausimo pateikimas
mazai tegali padéti atsakyti | klausima apie pilietinés visuomeneés buklés skirtumus
tarp Europos Saliy mums dominanciu kulttriniu aspektu, todél ¢ia sitlome kiek ki-
taip paméginti sugrupuoti EVT rinktus duomenis apie ugdytinas vaiky savybes, sie-
kiant patikrinti iSkeltg hipotezg, kad Salys, kuriose pilietiné visuomené (pagal miisy
analizuotus rodiklius) yra stipri, ir Salys, kuriose ji yra silpna, skiriasi gyventojy
vertybinémis nuostatomis, svarbiomis zmoniy tarpusavio sgveikai, bendravimui ir
bendradarbiavimui, t. y. leidzian¢iomis bent kiek méginti ap¢iuopti privatizmo, sie-
tino su socialiniu susvetiméjimu ir atomizacija, lygj visuomen¢je. Tokioms ,,buvimo
ir veikimo drauge savybémis i§ vienuolikos tirty savybiy pasirinkome tris: atsa-
komybés jausma, tolerancija ir pagarba kitam zmogui, nesavanaudiskuma, o indi-
vido ,,nepriklausomybés nuo kity* rodikliais — kitas tris savybes: savarankiskuma,
darbstuma ir taupuma. IS $iy Sesiy kintamyjy, susumuodami atskirai tris pirmasias ir
tris antrgsias savybes ir i§ pirmos sumos atimdami antrgja, sudaréme privatizmg vs
bendruomeniskumg stiprinanciy asmens savybiy indeksa, kuris gali jgyti reikSmes
nuo —3 iki 3, kur ,,—3* reiskia, kad respondentai teikia pirmenybe tik individo nepri-
klausomybe jgalinanc¢ioms vertybéms ir nelaiko svarbiomis né vienos i§ misy nu-
rodyty tarpasmeniniy santykiy vertybiy, o ,,3° reiskia, kad respondentai svarbiomis
laiko sgveika su kitais zmonémis lengvinancias vertybes, o ne skatinancias individy
nepriklausomybe nuo kity!9. Analizés rezultatai rodo (Zr. 6 paveikslg), kad pilietiné

9 Ingleharto ,,autonomiskumo indeksas®, apskai¢iuojamas kaip tradiciniy vertybiy (religingumo ir paklus-
numo) ir sekuliariy-racionaliy vertybiy (savarankiskumo ir ryzto) sumy skirtumas (zr. Inglehart & Baker 2000; 24).

10 Sioje kolektyvingje monografijoje daug démesio skyréme universalias vertybiy kaitos dimensijas sie-
kianciai apibrézti modernizacijos teorijai, ypa¢ Ronaldo Ingleharto pasitilytai jos versijai. Taciau greta Ingleharto
teorijos yra skiriamos dar dvi ,,didZiosios®, universalias vertybiy ,,megastruktiiras® identifikuojancios teorijos —
Geerto Hofstede ([1980] 2004) ir Shalomo H. Schwartzo (1992; 2004) (zr. Ester et al. 2006; 10—16). Pastarosios
teorijos, skirtingai nei Ingleharto, siekia apibrézti ne vertybiy kaitos trajektorija, o santykinai stabilias ir universalias
zmogaus vertybiy dimensijas (be abejo, pripazjstant, kad kultiiros skiriasi pagal tai, kiek viena ar kita dimensija yra
iSreiksta ir legitimuota) (Ester et al. 2006; 10). Kiekvienas mokslininkas pasitelkia savita, kiekybinei lyginamajai Sa-
liy analizei pritaikyta vertybiy tyrimo metodikg savo teorijai empiriskai pagristi. Kadangi §iame skyriuje mus domi-
nantis klausimas yra labiau susijes su ,,stabiliais* kulttiry skirtumais, o ne kultiiros raidos trajektorija, Ingleharto (ir
kity) taikoma autonomiskumo indeksa vargiai galime panaudoti. Hofstede i§skirtos vertybiy dimensijos taip pat néra
pakankamai lankscios, kad biity galima iSmatuoti mus dominantj kulttiry skirtingumo aspekta (zr. Hofstede ([1980]
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6 paveikslas. RySys tarp Europos 3aliy pilietinés visuomenés buklés ir jy kultariniy skirtumy,
matuojamy privatizmo vs bendruomeniskumo indeksu (apibendrinti $alims EVT 2008 duome-
nys)

10,00
DK
@ o
L
9] NO
e]
£ e
o | SE
= 800 c‘IS o
3
o CHg BE ML OFl
€ o] e
5 FR
5 OIE o
@ DE o]
$ 800 o ce ES
S o]
£ slo o I
o O AT GR [o]
2 PT
S O HR
S
2 SK BY o
= e EE
= ! cz ., PL o
= O 5 HU
a o. @ RO
RU o
LT OUA
o BG
s}
2,00
1 1 1 I I
-50 00 50 1,00 1,50

Privatizmo vs bendruomeniskumo indeksas
r=0,862

visuomené yra stipri tose Europos Salyse, kuriose didesnei daliai gyventojy yra bii-
dinga nuostata, kad ugdant vaikus pirmenyb¢ turi biti teikiama tarpasmeniniam ben-
dravimui ir bendradarbiavimui svarbioms vertybéms. Tac¢iau beveik visos pokomu-
nistinés Ryty ir Vidurio Europos visuomenés pirmenybe teikia individy iSgyvenima
nepriklausomai nuo kity padedancioms uztikrinti vertybéms, kurios, jei neskiriama

2004). Taciau drjsime teigti, kad Shalomo H. Schwartzo apibrézta ,,saves transcendencijos® (self-transcendence)
dimensija, apimanti ,,geranoriskumo* ir ,,universalizmo* vertybes, atitinkamai siejamas su dar Abrahamo Maslow
akcentuotu ,,biologiniu zmoniy poreikiu priklausyti grupei‘, su stipria vidine motyvacija, o ne iSorinés kontrolés me-
chanizmy primestais elgesio modeliais, ir pabréziancias tokias asmenybés savybes kaip savitarpiskumas, atsakingu-
mas, saziningumas, draugiSkumas, atvirumas, socialinis teisingumas (zr. Schwartz 212; 7), yra konceptualiai artima
mus dominanciy tarpasmeniniy santykiy vertybiy dimensijos aspektu. Schwartzo i$skirta ,,saves transcendencijos*
vertybiné dimensija, pagal jo tyrimy rezultatus, yra priesinga ,,saves jgalinimo® (self~enhancement)) vertybinei di-
mensijai (zr. Schwartz 2012; 9), t. y. zmonés, kuriems labiau budinga atozvalga ir ripinimasis kitais visuomenés
nariais, santykinai maziau démesio skiria saves jgalinimo ir fizinio i§likimo klausimams (,,santykinai‘ nereiskia, kad
Sie poreikiai yra visiskai Zzmonéms nesvarbiis). Miisy sukonstruotas indeksas gali bati laikomas pastanga pamatuoti
skirtumus tarp visuomeniy pagal Schwartzo identifikuota ,,saves transcendavimo vs jgalinimo® vertybing asj, tam
panaudojant EVT metodikos rodiklius.
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(bent jau tokio paties) démesio bendruomeniskuma kurian¢ioms vertybéms, nesu-
daro palankaus kulttirinio konteksto pilietinés visuomenés raidai. Atsizvelgiant | tai,
kad pagal ,,privatizmo vs bendruomeniskumo* indeksa, skirtingos Lietuvos gyven-
tojy kohortos tarpusavyje mazai tesiskiriall ir §ioje srityje per 20 mety nejvyko jokiy
reikSmingy poky¢iy, visuomenéje vyraujantis egocentrizmas ir toliau bus reikSmin-
ga klilitis stiprinti gyventojy pilietinj aktyvumag ir politing paramg.

ISvados

Siame skyriuje pateiktoje analizéje atskleidéme, kad, pagal 2008 mety EVT tyrimo
duomenis, Lietuvag galima vadinti Salimi, turincia vieng paciy silpniausiy pilietiniy
visuomeniy Europoje. Kad ir kokj gyventojy pilietiniy nuostaty aspektg imtume —
pasitikéjima savo Salies pilieciais, solidaruma su socialinés atskirties grupémis, to-
lerancija kitokios gyvensenos zmonéms, parama politinei bendrijai, demokratinio
rezimo principams, veikimui ir institucijoms, pilietinj aktyvuma, — Lietuvos padétis
lyginamajame kity Europos Sajungos ir artimiausiy kaimyniniy Ryty Europos Saliy
kontekste aiSkiai liudija miisy visuomeng esant smarkiai pazeistg ne tik politinio, bet
ir socialinio susvetiméjimo.

Viena vertus, svarbus veiksnys pilietinei visuomen¢je Lietuvoje stipréti yra vi-
suomenés ekonominé pazanga. Daugelis politinio ir pilietinio aktyvumo formy rei-
kalauja tam tikry istekliy, kuriuos gali suteikti auganti ekonomika. Tac¢iau Sis veiks-
nys tikrai néra svarbiausias ir pakankamas. Kaip siekéme parodyti, Lietuvos gyven-
tojy menka pilietiné galia, be kita ko, gali biiti aiSkinama gana giliai visuomenés
kultiiroje jsitvirtinusiu privatizmu — matyt, vienu i§ komunistinio rezimo paveldo as-
pekty. Sovietmeciu varzytos pilietinés ir politinés gyventojy laisvés ir teisés neleido
susiformuoti visuomenés savarankiskuma stiprinantiems pilietinio veikimo mode-
liams, dalyvavimo pilietinéje veikloje normoms, o tam laikotarpiui biidingos Zmoniy
grumtynes dél riboty iStekliy ir poreikis saugoti savo privaty, tam tikrus asmeninius
vertybinius jsitikinimus atitinkantj gyvenima nuo valdzios ar tam tikry visuomenés
grupiy pastangy ji kontroliuoti sustiprino zmoniy siekj atsiriboti nuo kity, uzsisklesti
ir pasikliauti pirmiausia savimi. Kaip méginome parodyti, pilietiné visuomen¢ yra
stipri tose visuomenése, kuriy kultiiroje ugdant vaiky vertybes daugiau démesio yra
skiriama zmoniy tarpasmeninj bendravimg ir bendradarbiavimg ugdanc¢ioms asmens

11 ,Privatizmo vs bendruomeniskumo* indekso vidurkiy skirtumai rodo, kad vyriausios Lietuvos gyven-
tojy kartos maziau reik§més teikia tarpasmeniniy santykiy vertybéms nei jaunesni, taciau skirtumai yra mazi: gime¢
1934 metais ir anks¢iau — (-0,625); 1935-1944 m. — (-0,516); 1945-1954 m. — (-0,383); 1955-1964 m. — (-0,387);
1965-1974 —(-0,333); 1975-1984 m. — (-0,364) (ANOVA F = 5,44, p = 0,000). ,,Privatizmo vs bendruomeniskumo*
indekso vidurkiai pagal EVT bangas nesiskiria (ANOVA F = 1,67, p = 0,187).
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savybéms: tolerancijai ir pagarbai kitam zmogui, nesavanaudiSkumui, atsakomybés
jausmui. Lietuvos gyventojai, kaip ir daugelio kity pokomunistiniy Ryty ir Vidurio
Europos Saliy gyventojai, tokioms savybés teikia daug maziau reikSmés nei asmens
bruozams, suteikiantiems nepriklausomybe ir savarankiSkumag nuo kity, t. y. toms
savybéms, kurios mazina bendradarbiavimo su kitais Zmonémis poreikj. Sj miisy
kultiiros bruoza verta turéti omenyje méginant suprasti ne tik ekonomines, bet ir
kultiirines Salies pilietinés visuomenés stipréjimo prielaidas.
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POSTMATERIALIYJY VERTYBIY RAIDA
NETIKRUMO SALYGOMIS'

Aida Savicka

Jau kelis deSimtmecius Vakary Salyse netyla socialiniy tyrinétojy diskusija dél stip-
réjanciy saviraiSkos, laisvés, individualumo vertybiniy orientacijy ir tuo pat metu
silpnéjanéio materialinés gerovés akcentavimo. Sis vertybinis virsmas jvardijamas
kaip peré¢jimas nuo materialiyjy (saugumo, islikimo) prie postmaterialiyjy (savire-
alizacijos) vertybiy dominavimo, o pagrindine jo paskata laikoma ilgalaiké ekono-
miné gerove ir visuomenés saugumas. Pastebima, kad postmaterialiyjy vertybiy jsi-
galéjimas turi toli siekiancias pasekmes jvairiose socialinio gyvenimo srityse: ji yra
susijusi su besikeic¢ianciu politiniu elgesiu, pozitriu | santuoka, darbo motyvacija,
vartojimo ypatumais, gamtinés aplinkos apsaugos bei kitomis nuostatomis.
Postmaterializmo teorijos pradininkas amerikieciy politologas Ronaldas Ingle-
hartas, tyrinéjantis tiek Sio kultiirinio virsmo prielaidas, tiek galimas pasekmes ki-
toms gyvenimo sritims, savo analiz¢ grindzia ilgalaikiy lyginamyjy vertybiy tyri-
my duomenimis (Inglehart 1971; 1977; 1981; 1988; 1990; 1997). Remdamasis jais,
Inglehartas daro iS§vada, jog esminé vertybiniy orientacijy poslinkio priezastis yra
ilgalaikis Salies ekonominis augimas. Analizuodamas empiriniy tyrimy duomenimis,
§j virsma jis grindzia dviem prielaidomis. Pirmoji — tai riboty istekliy koncepcija,
teigianti, jog individas linkes labiau vertinti tuos dalykus, kuriy jam trtuksta, kas
savo ruoztu reiskia, kad Zmoniy vertybinés orientacijos yra socialiniy ir ekonominiy
aplinkos salygy atspindys. Savo argumentacija grisdamas garsigja Abrahamo Mas-
low (1954) id¢ja apie zmogiskyjy poreikiy hierarchija, Inglehartas tvirtina, kad esmi-
nius fiziologinius poreikius patenkings zmogus susitelkia j saviraiskos ir kity nema-
terialiyjy poreikiy tenkinima. Antroji Ingleharto prielaida yra socializacijos svarba
individo vertybinéms orientacijoms. Vaikystéje iSugdytas esmines Zmogaus vertybes
yra labai sunku pakeisti vyresniame amziuje, todél rySys tarp individo socialinés bei
ekonominés aplinkos ir vertybiniy orientacijy néra tiesioginis laiko prasme: iSugdy-

1 Sio skyriaus pagrindas yra jau publikuotas straipsnis: Savicka, Aida. 2015. ,,Postmaterialiyjy vertybiy
raida netikrumo salygomis. Lietuvos atvejis”, Sociologija. Mintis ir veiksmas 2(37): 106—-119.
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tos vertybés atspindi ne tiek esamg situacija, kiek situacija, kuri buvo susiklosciusi
asmenybes formavimosi laikotarpiu.

Pagal Ingleharto teorijos hipotezes, individualios vertybinés orientacijos glau-
dziai susij¢ su pajamomis, i§simokslinimo lygiu, uzimtumo statusu ir amziumi. Ver-
tybiy rySys su amziumi interpretuojamas kaip skirtingy karty brendimo skirtingoje
socialin¢je ekonominéje aplinkoje rezultatas. Remiantis analogiSka logika teigiama,
kad labiau i$simoksling zmonés linke labiau akcentuoti postmaterialigsias vertybes,
nes jgytas iSsimokslinimas, Ingleharto teigimu, yra geras Zzmogaus materialinio sau-
gumo brendimo laikotarpiu rodiklis. Jo nuomone, i§simokslinimo lygis yra geresnis
materialinio saugumo brendimo laikotarpiu rodiklis nei gaunamy pajamy lygis ar
uzimtumo statusas, nes pastarieji susij¢ su dabartine materialine zmogaus padétimi,
o Inglehrato teorijoje labiausiai akcentuojama vaikystés ir ankstyvos paauglystés
patirtis. Tac¢iau Elinor Scarbrough, analizuojanti socialiniy demografiniy kintamyjy
ry$i su postmaterialigja vertybine orientacija, taikliai pastebi, kad daznai Sis rysys in-
terpretuojamas klaidingai. Anot jos, susiduriame su problema, kad vertybinio virsmo
teorijoje individo lygio kintamiesiems triksta savarankiskos aiskinamosios galios:
suponuojama, kad ne zmogaus amzius, iSsimokslinimo lygis ar profesija lemia ma-
terialigsias bei postmaterialigsias vertybines nuostatas — Sios demografinés charak-
teristikos téra makrolygmens ekonominiy ir socialiniy poky¢iy atspindziai individo
lygmeniu (Scarbrough 1995).

Atsakydamas | pasipylusias kritiSkas pastabas, kad postmaterialioji vertybiné
orientacija pernelyg jautriai reaguoja i ekonomines salygas konkreciu laikotarpiu ir
tai negali buti paaiskinta vien kaip karty kaitos pasekmé, ilgainiui Inglehartas susvel-
nino savo nuostatas ir teorija papildé¢ idéja apie ,,laikotarpio efekta™: ilgalaikés eko-
nomings geroveés ir saugumo laikotarpiu iSauga postmaterialisty dalis visuomenéje, o
ekonominio nuosmukio laikotarpiu — materialisty. Taigi, nors Inglehartas teigia, kad
pagrindiné ir stipri tendencija yra postmaterialiyjy vertybiniy orientacijy stipréjimas
i$sivysciusiose industrinése visuomenése, jis pripazjsta laikinos prieSingos tenden-
cijos galimybe ekonominiy sunkumy tose visuomenése laikotarpiu (Inglehart 1981,
1990, 1997). Nepaisant $iy teorijos korekcijy, kita kritikos linija siejama su tuo, kad
kultiirinis poslinkis nuo saugumo prie savirealizacijos vertybiy yra geriau paaiskina-
mas kylanciu visuomenés iSsimokslinimo lygiu ir karo meto sunkumy patirtimi, o ne
ekonomine gerove asmenybés brendimo laikotarpiu (de Graaf, Evans 1996).

Nors postmaterializmo teorijg inicijavo iSsivysciusiose Vakary salyse vykstantys
kultiiriniai procesai, Inglehartas yra tvirtai jsitikings, kad jie neapsiriboja vien vaka-
rietiSkaja kulttira. Jis teigia, kad Sie procesai yra universaliis ir matomi visose eko-
nominj augima patirianciose Salyse, nepaisant skirtingo jy kulttrinio ir institucinio
palikimo. Inglehartas yra jsitikings, kad didéjanti postmaterialiyjy vertybiy svarba
yra buidinga ir pokomunistinéms Vidurio Europos Salims: nors ekonomine pazanga
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jos neprilygsta turtingosioms Vakary visuomenéms, keletg deSimtmeciy po Antrojo
pasaulinio karo jy ekonomika taip pat sparciai augo, o socialiniy garantijy sistema
puoseléjo gyventojy fizinio ir materialinio saugumo jausma.

Ingleharto teorija sukélé audringas socialiniy tyrinétojy diskusijas. Jo hipotezés
buvo pakartotinai verifikuojamos jvairiose pasaulio Salyse surinktais duomenimis,
kvestionuojant postmaterializmo teorijos aiskinamajg galig Salyse, turinCiose skir-
tingg nuo vakarietiSky visuomeniy kultiirinj ir institucinj pavelda (Flanagan 1982,
1987; Lafferty, Oddbjorn 1985; Savicka 2004).

Postmaterializmo teorijos prielaidos ir tyrimy metodologija

Nors ir karstai kritikuojama, Ronaldo Ingleharto suformuluota kultiiriniy vertybiy
poslinkiy Siuolaikinése visuomenése teorija padaré didele jtaka empiriniams kulta-
ros vertybiy tyrimams tiek teorinio pagrindimo, tick metodologijos prasme. Kadangi
Inglehartas pirmasis émési empiriniy postmaterializmo raidos tyrimy, vélesniuose
tyrimuose jo sekéjai ir kritikai naudoja jo parengta metodologija, leidziancia verifi-
kuoti iSkeltas hipotezes jvairiuose kultiiriniuose kontekstuose.

Savo hipotezes apie tai, kad materialiné gerové skatina individo postmaterialia-
sias vertybines orientacijas, Inglehartas jrodo analizuodamas rysj tarp respondenty
materialiyjy / postmaterialiyjy orientacijy ir jvairiy materialinés gerovés rodikliy.
Norédamas jvertinti postmaterialiyjy vertybiy paplitima visuomengje, Inglehartas
naudoja savo sukurtg materializmo—postmaterializmo skale: i$ keturiy nurodyty tiks-
ly, kuriy jy Salis turéty siekti labiausiai per ateinant] deSimtmetj, respondentai turi
pasirinkti du svarbiausius. Tie tikslai tai:

1. Palaikyti vieSaja tvarka Salyje;

2. Sudaryti zmonéms daugiau galimybiy dalyvauti priimant svarbius vyriausy-

bés sprendimus;

3. Kovoti pries kainy augima;

4. Uztikrinti zodzio laisve.

Sioje skaléje pirmo ir tre¢io tikslo pasirinkimas atspindi materializmo vertybing
orientacijg, o antro ir ketvirto — postmaterializmo orientacija.

Inglehartas formuluoja hipotezes, kad ilgalaikio Salies ekonominio augimo ir so-
cialinio saugumo sglygomis gyventojy vertybinés nuostatos turi tendencijg kisti Sia
linkme: (1) stipréja postmaterialiosios orientacijos bendraja prasme; (2) vis maziau
akcentuojama materialinés gerovés svarba, o labiau — laisve, saviraiska, individua-
lumas, tolerancija, dalyvavimas priimant svarbius visuomeninius sprendimus ir pa-
nasiai; (3) keiciasi darbo svarba — darbas praranda savo svarbg, imant akcentuoti
kitas gyvenimo sritis, kartu ir laisvalaikij; (4) keicCiasi darbo motyvacija — darbas vis
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maziau vertinamas tik kaip pajamy $altinis, siekiant, kad jis biity ir idomus bei pras-
mingas; (5) mazéja gyventojy démesys, pagarba valdziai ir pasitikejimas ja; (6) vis
maziau akcentuojama technikos pazangos svarba visuomenés gerovei.

Be to, Inglehartas iSkelia keturias hipotezes apie postmaterialiyjy vertybiy pasis-
kirstymg visuomenéje. Anot jo, kiekvienoje visuomenéje, kurios ekonomika gana ilga
laikg sparciai augo, bus pastebimi tokie désningumai: (1) postmaterialiosios vertybés
labiausiai bus paplitusios tarp labiausiai pasiturin¢iy gyventojy; (2) aukstesnio issi-
mokslinimo gyventojai apskritai bus labiau orientuoti j postmaterialigsias vertybes;
(3) bus pastebimas reik§Smingas vyresnio amziaus Zzmoniy ir jaunimo vertybiniy
orientacijy skirtumas; (4) vertybiniy orientacijy skirtumai tarp karty bus palyginti
stabiliis ir ilgainiui keisis mazai, nepaisant galimy trumpalaikiy svyravimy, atsiran-
danciy dél socialinés ir ekonominés aplinkos pokyciy.

Materialiyjy ir postmaterialiyjy vertybiniy orientacijy dinamika
Lietuvoje

Postmaterializmo teorija labai tiesiogiai sieja gyventojy vertybines nuostatas ir jy
dinamika su Salies ekonomine gerove bei politiniu saugumu, todél jdomu apzvelgti,
kaip Sios vertybés kito Lietuvoje, atsizvelgiant j intensyvius visuomenés pokycius,
nes per ketvirtj amziaus masy Salis jau spéjo patirti ir kelias ekonomines recesijas,
ir jspuidinga tikio augima, jau nekalbant apie tai nurimstancia, tai vél jsiaudrinancig
tarptauting politine Salies situacija. LigSioliniai galimo postmaterialiyjy nuostaty jsi-
galéjimo tyrimai Lietuvoje rémési dviejy Europos vertybiy tyrimy bangy duomeni-
mis — 1990 ir 1999 mety. Jie parodé, kad misy visuomené néra vienalyté Siy verty-
biy pozitiriu ir prasminga kalbéti apie postmaterializmg Lietuvos kultiiros kontekste
(zr. Savicka 2004). Kartu jie paliko daug neatsakyty klausimy apie siy vertybiy kaitg
misy visuomengje.

Siame skyriuje supazindinama su 2005 mety Lietuvos gyventojy vertybiy ty-
rimo? ir 2008 mety Europos vertybiy tyrimo duomenimis, kurie suteikia pagrinda
naujoms jzvalgoms apie materialiyjy ir postmaterialiyjy vertybiy pokyc¢ius trapiame
Lietuvos politiniame ir ekonominiame kontekste.

Ekonominis ir politinis vertybiy tyrimy Lietuvoje kontekstas

Postmaterialiyjy vertybiy dinamika grindziama $alies ekonominés gerovés augimu
bei politiniu stabilumu ir saugumu, kas nureik§mina jos gyventojy islikimo vertybes

2 Sj tyrima 2005 mety rugséjo ménesj Pilietinés visuomengs instituto uzsakymu atlikto ,,Baltijos tyrimai*.

222 AIDA SAVICKA



ir aktualizuoja savirealizacijos vertybes. Todél verta trumpai apzvelgti Lietuvos gy-
ventojy vertybiy tyrimy ekonominj ir politinj konteksta, kuris buvo labai dinamiskas.

Pirmojo Lietuvoje atlikto Europos vertybiy tyrimo metai (1990 m.) yra Lietuvos
nepriklausomybés atkarimo metai. Salies nepriklausomybe paskelbus kovo 11-aja,
visuomenés nuomongs tyrimas buvo atliktas jau ty paciy mety vasara, tad jo ekono-
minis, politinis ir kultirinis kontekstas buvo iSskirtinis — didziulis dvasinis tautos
pakilimas ekonominio sunkmecio ir visisko politinio nesaugumo akivaizdoje.

Laikotarpis tarp pirmosios ir antrosios Europos vertybiy tyrimy bangos Lietu-
vai buvo labai permainingas. Saliai atgavus nepriklausomybe jvyko ekonominis
nuosmukis, susijes su ekonominés sistemos pasikeitimu. Pirmieji treji nepriklauso-
mybe atkiirusios Lietuvos ekonomikos raidos metai pasizyméjo didziule infliacija
(1991 m. — 383 proc., 1992 m. — 1 163 proc.) ir Gikio nuosmukiu (zr. Kuodis 2008).
Taciau po keleriy mety reformy Lietuvoje prasidéjo ekonominis augimas: atéjo uz-
sienio investuotojai, susikiiré stambios vietinés kompanijos, nebeturincios Sakny so-
vietinése gamyklose. Politiné situacija stabilizavosi, iSorés politiniy grésmiy pavojus
sumenko. Taciau kaip tik antrojo Europos vertybiy tyrimo metais — 1999-aisiais —
Salies ekonomikos augimga sutrikdé Rusijos krize, lémusi tiek Salies bendrojo vidaus
produkto mazéjima, tiek nedarbo lygio didé¢jima.

Po Rusijos krizés Lietuvos ekonomikos augimas gana sparciai atsinaujino i§ da-
lies dél greito Salies eksporto perorientavimo i§ finansy krizés kre¢iamy Ryty rinky

1 paveikslas. Pagrindiniy Lietuvos ekonomikos rodikliy dinamika 1990-2008 metais
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Saltiniai: Lietuvos statistikos departamentas, World Bank.
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] ekonominj pakilimg i§gyvenusias Vakary rinkas, uztikrinusio palyginti nedidelj ir
trumpalaikj ekonomikos nuosmukj — jau 2003 metais Lietuvos ekonomikos augi-
mas buvo pats sparciausias Ryty Europoje. Maza to, $alis sustiprino ir savo politinio
saugumo pozicijas, 2004 metais jstodama j NATO ir Europos Sajunga. Siame pozi-
tyviame ekonominiame ir politiniame kontekste 2005 metais buvo atliktas treciasis
tyrimas.

2005-2008 metais sparciai tebeaugo Lietuvos bendrasis vidaus produktas, tad
ketvirtojo tyrimo metu gyventojy liikkesciai vis dar buvo optimistiniai, nes 2008 mety
pabaigos pasaulinés finansy krizés padarinius Lietuvos gyventojai pajuto tik ty mety
pabaigoje.

Pirmas paveikslas apibendrina miisy Salies ekonomikos kaita 1990-2008 metais,
remiantis Ingleharto naudojamais visuomenés ekonominés raidos rodikliais: Salies
bendruoju vidaus produktu vienam gyventojui kaip ekonominés pazangos rodikliu
bei infliacijos ir nedarbo lygiu kaip ekonominio saugumo ar nesaugumo rodikliais.

Postmaterialiyjy vertybiniy orientacijy raida

Remiantis postmaterializmo teorijos prielaidomis, tokie dramatiski Salies ekono-
minés raidos svyravimai turéjo aiskiai atsispindéti Lietuvos gyventojy vertybinése
nuostatose. Kyla klausimas, ar tyrimy duomenys i$ tiesy fiksuoja visuomenés ver-
tybiniy orientacijy pokycius, o jei taip — ar Sie poky¢iai atitinka postmaterializmo
teorijos logika.

Visy keturiy Salyje atlikty vertybiy tyrimy duomenys rodo, kad materialigsias
vertybes (tokias kaip kainy augimo maZzinimas ar vieSosios tvarkos palaikymas) Lie-
tuvos gyventojai buvo linke akcentuoti labiau nei postmaterialigsias (zodzio lais-
ve ir galimybe aktyviai dalyvauti visuomenés gyvenime). Tai désninga ir atitinka
kity vakarietisky Saliy situacijg. Taciau netikéta yra tai, kad materialiyjy nuostaty
dominavimas tiriamuoju laikotarpiu turéjo stipréjancia tendencija, ypa¢ Zinant, kad
20002008 metai buvo ypac spartaus $alies ekonomikos augimo ir uzsienio politikos
stabilumo laikotarpis (zr. 2 paveikslg).

Atidziau panagringjus matyti, kad lemiamg jtaka tam turéjo ypac sustipréjusi
nuostatos dél kovos pries kainy augima svarba, o tokie $alies tikslai kaip vieSosios
tvarkos palaikymas ar Zodzio laisvés uztikrinimas ilgainiui vis maziau akcentuojami,
nes jaunai demokratinei valstybei tvirtéjant tampa savaime suprantami.

Galima daryti iSvada, kad valstybéje 1990-2008 metais vyke reikSmingi socia-
liniai, ekonominiai ir politiniai poky¢iai buvo tokie intensyvis ir jvairialypiai, kad
labai tiesiogiai veiké gyventojy prioritetus tam tikru konkreciu momentu. Todél da-
rytina prielaida, kad Sie rezultatai atspindi ne tiek gilias vertybines nuostatas, kiek
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2 paveikslas. Gyventojy nuomoné apie svarbiausius 3alies tikslus 1990-2008 metais (pirmojo ir
antrojo pasirinkimo suminiai duomenys; suma virsija 100 proc.)
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momentinius vertinimus, susijusius su labai konkre¢ia problematika, kuri jgauda-
vo svarbg tam tikru jaunos valstybés raidos etapu: pavyzdziui, 1990 metais labiau
nei vélesniais buvo akcentuojama zodzio laisve bei vieSosios tvarkos palaikymas, o
2005 ir 2008 metais aktualesné tapo kainy augimo problematika, kg galima sieti su
po tam tikro stabilumo laikotarpio vél iSaugusiais infliacijos tempais. Norint atskleis-
ti vertybiniy preferencijy skirtumus tarp socialiniy grupiy, respondentai buvo tipolo-
gizuoti suskirstant juos j tris grupes: pasirinkusiyjy materializmo—postmaterializmo
skalés vien materialiuosius tikslus, miSrius tikslus ir vien postmaterialiuosius tiks-
lus. Visy keturiy tyrimy duomenys atskleidzia, kad daugumai (56—67 procentams)
respondenty buvo biidingos misrios vertybinés orientacijos; vien materialiuosius
tikslus akcentavo apie trecdalj apklaustyjy, o vien postmaterialiuosius — mazuma
(zr. 3 paveiksla).

Idomu tai, kad Lietuvos gyventojy struktiira materialiyjy / postmaterialiyjy ver-
tybiniy orientacijy pozitriu 1990 ir 1999 metais buvo beveik vienoda, kas yra neti-
kéta zinant, koks permainingas miisy Saliai buvo Sis laikotarpis, pradedant nuo eko-
nominio sunkmecio, pereinant prie politinés ir ekonomingés stabilizacijos, vedusios
prie verzlaus ekonomikos augimo, ir baigiantis ekonomine krize. Tad galima kelti
hipoteze, kad ir gyventojy vertybinés nuostatos $iuo laikotarpiu kito, reaguodamos i
socialinés ir ekonominés aplinkos pokycius, taciau jai patvirtinti arba paneigti duo-
meny nera.
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3 paveikslas. Materialiyjy, postmaterialiyjy ir misriy vertybiniy orientacijy pasiskirstymas tarp
Lietuvos gyventojy 1990-2008 metais (procentai)
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Ne maziau jdomi yra jzvalga, kad 2005-aisiais — ekonominio proverzio ir po-
litinés stabilizacijos metais — grynyjy materialisty dalis visuomengje buvo pati di-
dziausia, jei lyginsime visy tyrimy duomenis, o véliau — 2008 metais — vél sumazéjo
beveik iki ankstesnio lygio, kas visiSkai priestarauja postmaterializmo teorijos logi-
kai. Todél persasi i§vada, kad ekonominiu ir politiniu pozitiriu labai permainingame
ir trapiame socialiniame kontekste Ingleharto skalé¢ nepakankamai tiksliai matuoja
esminius gyventojy vertybiniy orientacijy pokycius, nes yra pernelyg jautri momen-
tinéms respondenty reakcijoms j labai konkre¢ig problematikg (tokig kaip Zodzio
laisve ir demokratijos veikimas, vieSoji tvarka, infliacija).

Norint susidaryti aiSkesn]j vaizdg apie vertybiniy preferencijy poky¢ius, verta pa-
nagrinéti ir kity su savirealizacijos vertybémis susijusiy gyventojy nuostaty dina-
mika. Be pagrindinés postmaterializmo tyrimuose svarbiausiy Salies tiksly skalés,
1990, 1999 ir 2005 mety tyrimuose respondentams buvo pateiki papildomi klausi-
mai apie galimus socialinius poky¢ius, kuriy vertinimas kaip pageidaujamy ar nepa-
geidaujamy siejamas su platesnémis vertybinémis orientacijomis. Buvo klausiama
apie tokius galimus poky¢ius:

1. Sumazés pinigy ir materialiyjy vertybiy svarba;

Sumazés darbo svarba miisy gyvenime;

Daugiau démesio bus skiriama technikos pazangai;
Daugiau démesio bus skiriama asmenybés vystymuisi;
Bus labiau gerbiama valdzia;

AN

Daugiau démesio bus skiriama Seimai.
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I8 $iy klausimy pirmas, antras, ketvirtas ir Sestas iSreiSkia postmaterialiajg verty-
bine nuostata, o trecias ir penktas — materialigja. Gaila, bet 2008 mety tyrime buvo
klausiama tik apie pirmajj ir penktajj pokytj, todél longitudinés vertybiy dinamikos
analizés galimybés sumazéja.

Paaiskejo, kad tokiy pokyciy kaip didesnis démesys Seimai ir asmenybés vysty-
muisi svarba Lietuvos gyventojy yra absoliuciai nekvestionuojama (démes] Seimai
kaip pageidaujama pokytj visuose tyrimuose jvertino 96 procentai respondenty, o
démesj asmenybés vystymuisi — daugiau kaip 85 procentai; zr. 4 paveikslg), todél
Siy atsakymy neanalizuosime ir susitelksime j tas sritis, kuriose jvyko reik§mingesni
vertinimy pokyc¢iai.

4 paveikslas. Galimo didesnio démesio $eimai ir asmenybei vertinimas 1990-2008 metais (pro-
centai)
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Postmaterializmo teorijos poziiiriu, vienas i$ Siuolaikinés vertybiy kaitos aspekty
yra kintanti darbo motyvacija ir materialinés gerovés svarbos vertinimas: ilgalai-
kio $alies ekonominio augimo ir didéjan¢io socialinio saugumo salygomis darbas
vis maziau vertinamas tik kaip pajamy Saltinis — Zzmonéms tampa vis svarbiau, kad
darbas buty jdomus ir prasmingas. LygiagreCiai mazéja materialinés gerovés kaip
savaime suprantamo dalyko svarba.

Pirmojo tyrimo metu mazéjanti pinigy, o ypa¢ — mazéjanti darbo svarba buvo
vertinami kaip nepageidaujami poky¢iai: taip mané atitinkamai 53 ir 77 procentai
respondenty (zr. 5 paveikslg). 1999 ir 2005 mety duomenys rodo, kad Sios nuostatos
$velngjo, ypa¢ nuostata prie$ pinigy svarbos mazéjima, kg galima aiskinti augan-
Cia Salies ekonomine gerove ir saugumu. Taciau ¢ia jdomiis 2008 mety tyrimo duo-
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5 paveikslas. Postmaterialiosios vertybés: mazesnés pinigy ir darbo svarbos vertinimas 1990-
2008 metais (procentai)
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menys apie mazéjancios pinigy svarbos vertinimus — nors laikotarpis nuo 2005 iki
2008 mety pasizyméjo ypatingu Salies ekonomikos augimu, zmoniy, teigiamai
vertinan¢iy pinigy svarbos mazéjima, dalis visuomengje susitrauké, palyginti su
2005 metais.

Kitas postmaterializmo teorijos poziiiriu svarbus Siuolaikinés vertybiy kaitos as-
pektas yra maz¢janti technikos pazangos, kuri buvo esminis modernybés elemen-
tas ir varomoji jéga, svarba zmoniy vertinimuose. Tyrimai rodo, kad visuomenés,
turin¢ios didesn¢ postmaterialisty dalj, yra linkusios abejoti tuo, jog technikos pa-
zanga yra besglygiskai sveikintina. Lietuvoje didesnis démesys technikos pazangai
1990 metais buvo vertinamas ypac¢ palankiai — tokios nuostatos laikési net 88 pro-
centai respondenty (zr. 6 paveikslg). 1999 metais technologing pazanga palankiai
vertinan¢iy dalis sumazéjo iki 82 procenty, o 2005 metais — iki 77 procenty. Tad nors
$i nuostata iSlieka vyraujanti, tendencija yra silpnéjanti ir atitinka postmaterializmo
teorijos logika.

Mazgéjantis démesys valdziai yra dar vienas i§ vertybiy kaitos, susijusios su post-
materializmu, aspekty. ISsivys¢iusiose visuomenése matoma mazéjancio pasitike-
jimo valdzia tendencija, ta¢iau nesaugumo — politiniy neramumy ar ekonominio
nuosmukio — aplinkybémis aktualizuojasi stiprios valdzios poreikis. Reikia pa-
zyméti, kad rezultatai, gauti analizuojant Lietuvos gyventojy nuostatas j galimag
pagarbos valdziai didéjima, atitinka Sias tendencijas. 1990 metais didesn¢ pagarba
valdziai palankiai vertino 53 procentai respondenty ir ilgainiui §i nuostata, nors
nedaug, bet susilpnéjo (zr. 6 paveiksla). Idomu ir netikéta yra tai, kad misy vi-
suomen¢je vyraujant labai stipriai nuostatai, kad didesnis démesys asmenybei yra
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6 paveikslas. Materialiosios vertybés: didesnio démesio technikos paZzangai ir pagarbos valdziai
vertinimas 1990-2008 metais (procentai)
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svarbus pokytis, net pusé Salies gyventojy $iai nuostatai prieSingg vertybg — didé-
jancia pagarba valdziai — laikyty pageidaujamu pokycCiu, o $iy dviejy tarpusavyje
tarsi konfliktuojan¢iy nuostaty dinamika turi tg pacia silpnéjimo tendencija.

Postmaterialiyjy vertybiniy orientacijy paplitimas visuomenéje

Remiantis pamatinémis postmaterializmo teorijos prielaidomis, svarbiausi islikimo
ir savirai$kos vertybines orientacijas diferencijuojantys demografiniai veiksniai yra
amzius, iSsimokslinimas bei pajamos. AmzZiaus rySys su saviraiSkos vertybémis yra
tiesioginis: kuo jaunesné karta, tuo jos atstovai turéty buti labiau linke akcentuoti
Sias vertybes. Kaip parodé Lictuvoje atlikty duomeny analizé, amzius i§ tiesy yra
svarbus veiksnys. Nors visuose tyrimuose kiekvienoje amziaus grupéje dauguma
respondenty iSreiSké misrias vertybines orientacijas, materialigsias vertybes labiau
pabrézé vyresni zmonés, o postmaterialigsias — jaunesni (zr. 1 lentele). 1990 me-
tais tarp zmoniy iki 35 mety amziaus materialisty ir postmaterialisty skaic¢ius buvo
vienodas, o kitose amziaus grupése materialisty buvo net kelis kartus daugiau nei
postmaterialisty. Taciau jau nuo 1999 mety postmaterialisty dalis labai sumazéjo
biitent tarp jauniausiy ir labiausiai j postmaterialigsias vertybes orientuoty zmoniy, o
2005 ir 2008 metais jy dar labiau sumaz¢jo, dél to vertybiniy orientacijy skirtumai,
palyginti su vyriausiomis kartomis, tapo maziau reikSmingi.
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1 lentelé. Materialiyjy, postmaterialiyjy ir misriy vertybiniy orientacijy pasiskirstymas skirtin-
gose amziaus grupése 1990-2008 metais (procentai)

AmzZius (metai)
<21 | 21-25 | 26-35 | 3645 | 46-55 | 5665 > 66
Materialiosios 17 25 18 29 31 38 35
1990 | Misrios 66 55 64 61 60 53 60
Postmaterialiosios 17 20 18 10 9 9 5
Materialiosios 29 27 18 25 26 31 36
1999 | Misrios 66 62 76 68 67 65 61
Postmaterialiosios 5 11 6 7 7 4 3
Materialiosios 34 30 31 36 33 41 53
2005 | Misrios 61 62 67 59 60 55 43
Postmaterialiosios 5 8 2 5 7 4 4
Materialiosios 26 29 30 20 26 30 37
2008 | Misrios 64 65 67 76 69 68 61
Postmaterialiosios 10 6 3 4 5 2 2

Nors jaunesnio ir vyresnio amziaus zmoniy vertybinés orientacijos skiriasi, $iy
skirtumy priezastys gali biti jvairios. Kadangi vertybinis poslinkis link postmateria-
lizmo siejamas su saugumu ir gerove asmenybés formavimosi laikotarpiu, vertybi-
niai pokyciai visuomenés mastu sietini su karty kaita. Tad postmaterializmo teorija
amziaus ry$j su vertybinémis orientacijomis grindzia ne Zmogaus gyvenimo ciklo
désningumais, o skirtinga atitinkamos kartos socialine bei ekonomine patirtimi bren-
dimo laikotarpiu: Vakary Salyse jaunosios kartos brendo gana saugioje socialinéje
aplinkoje, jos néra patyrusios karo ir pokario sunkumy, todél labiau linkusios ak-
centuoti postmaterialigsias vertybes. Nors pats Inglehartas numaté galimybe, kad
ekonominiy nuosmukiy laikotarpiu materialistinés orientacijos stipres, tai néra labai
nuoseklu zvelgiant i$ jo teorijos perspektyvos, grindziamos prielaida, kad jau susi-
formavusios brandaus asmens pamatinés vertybés neturéty kisti priklausomai nuo
trumpalaikiy ekonominiy aplinkybiy.

Taciau negalima atmesti prielaidos, kad skirtingo amziaus zmoniy vertybiniy
nuostaty skirtumai yra susije¢ su skirtingomis Zmoniy vertybinémis nuostatomis skir-
tingu jy amziaus tarpsniu ir atspindi senéjimo efektg. Siekiant atskirti priklauso-
mybés tam tikrai kartai ir senéjimo jtaka vertybiy kaitai Lietuvoje, buvo atlikta ne
tik amziaus grupiy, bet ir kohorty analiz¢, kurios duomenys pateikiami 2 lenteléje.
Jie rodo, kad visose kohortose postmaterialisty dalis su kiekvienu tyrimu mazéjo,
o grynyjy materialisty — daugéjo, tad matomas tam tikras sen¢jimo efektas Sioms
vertybinéms orientacijoms. Taciau reikia atkreipti démesj ir | tai, kad | pastaruosius
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tyrimus jtraukty jauniausiy amziaus grupiy tiriamyjy postmaterialiosios vertybinés
orientacijos nebuvo tokios stiprios kaip jy bendraamziy ankstesniuose tyrimuose,
tad Cia skirtumas tarp jauniausiy ir vyriausiy kohorty postmaterialiyjy nuostaty
tapo minimalus. Grynyjy materialisty dalis tarp Siy jauniausiy Zmoniy (gimusiy po
1975 mety) kaip tik buvo netikétai didele, palyginti su kiek vyresniy Zmoniy (gimu-
siy 1955—-1974 metais) nuostatomis. Tai rodo, kad Lietuvoje jauniausia kohorta yra
labiau orientuota j materialigsias vertybes nei pries ja gimusi kohorta, ir to negalima
paaiskinti i$ postmaterializmo teorijos perspektyvos.

2 lentelé. Materialiyjy, postmaterialiyjy ir misriy vertybiniy orientacijy pasiskirstymas tarp ko-
hortas 1990-2008 metais (procentai)

Materialiosios Svarbu Nelabai svarbu

1990|1999 | 2005 | 2008 | 1990 | 1999 | 2005 | 2008 [ 1990 | 1999 | 2005 | 2008
iki1925m. | 34 22 | 50 | 58 | 6l 72 | 50 | 42 5 6

0 0

1925-1934m. | 39 | 39 | 6l 42 | 52 | 59 | 39 | 58 9 2 0 0
1935-1944m. | 32 | 28 | 44 | 32 | 59 | 66 | 49 | 66 9 6 7 2
1945-1954m. | 30 | 27 | 33 | 34 | 61 67 | 6l 63 9 6 6 3
1955-1964m. | 18 | 23 | 36 | 21 63 | 69 | 58 | 74 19 8 6 5
1965-1974m. | 20 19 | 34 | 23 | 62 | 73 | 63 | 73 18 8 3 4
1975-1984m.| — | 28 | 30 | 31 - 64 | 65 | 64 - 8 5 5
po 1984 m. - - 34 | 26 - - 60 | 66 - - 6 8

ISsimokslinimo lygis yra dar vienas i§ demografiniy veiksniy, lemianciy gyven-
tojy vertybines nuostatas. Postmaterializmo teorijos hipotez¢ teigia, kad saviraiskos
vertybés labiau paplitusios tarp auksStesnio i§simokslinimo zmoniy ir taip yra dél
to, kad iSsimokslinimo lygis yra materialinio saugumo, kokj zmogus patyré brendi-
mo laikotarpiu, rodiklis. Taciau Lietuvoje atlikty tyrimy duomenys nepatvirtina Sios
hipotezés: tik 1999 metais atlikto tyrimo duomenys rodo aisky ry$j tarp iSsimoks-
linimo lygio ir materialiyjy / postmaterialiyjy vertybiniy orientacijy, o kity tyrimy
rezultatai tokios priklausomybé neatskleidzia (Zr. 3 lentele).

Kyla klausimas, ar pajamos yra glaudziai susijusios su Siomis vertybinémis
orientacijomis, kaip teigia postmaterializmo teorija, nes jos uztikrina individo mate-
rialinio saugumo jausma. Lietuvoje atlikty tyrimy duomenys rodo, kad §io demogra-
finio veiksnio jtaka yra stipriausia: materialiosios orientacijos budingesnés mazesnes
pajamas turintiems zmonéms, o postmaterialiosios — turintiems didesnes pajamas, ir
Sis désningumas akivaizdus visuose tyrimuose (zr. 4 lentele). Bendrame paveiksle
i$siskiria 1999 mety duomenys dél visose skirtingas pajamas turin¢iy responden-
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3 lentelé. Materialiyjy, postmaterialiujy ir misriy vertybiniy orientacijy pasiskirstymas skirtingo
iSsimokslinimo grupése 1990-2008 metais (procentai)

Amzius
<16 m. 16-20m. | 21-25m. | 26-30m. | >30m.
Materialiosios 41 26 20 24 36
1990 | Misrios 53 63 60 65 52
Postmaterialiosios 6 11 20 11 12
Materialiosios 43 28 21 17 13
1999 | Misrios 55 68 70 72 70
Postmaterialiosios 2 4 9 11 17
Materialiosios 46 39 35 23 37
2005 | Misrios 52 58 57 73 60
Postmaterialiosios 2 3 8 4 3
Materialiosios 35 31 24 27 30
2008 | Misrios 65 66 70 66 68
Postmaterialiosios 0 3 6 7 2

ty grupése reik§mingai sumazéjusios, palyginti su 1990 mety duomenimis, grynyjy
materialisty dalies, taciau kituose dviejuose tyrimuose jy skaicius grjizo i 1990 mety
lygmen;.

4 lentelé. Materialiyjy, postmaterialiyjy ir misriy vertybiniy orientacijy pasiskirstymas skirtin-
gas pajamas turinciy Zmoniy grupése 1990-2008 metais (procentai)

Pajamy grupé
maziausiy 2 3 4 didziausiy
Materialiosios 41 36 32 22 25
1990 | Misrios 53 56 58 63 61
Postmaterialiosios 6 8 10 15 14
Materialiosios 33 29 23 17 -
1999 | Misrios 64 67 69 70 90
Postmaterialiosios 3 4 8 13 10
Materialiosios 42 36 35 38 28
2005 | Misrios 56 59 62 56 66
Postmaterialiosios 2 5 3 6 6
Materialiosios 41 28 23 25 23
2008 | Misrios 57 69 73 70 692
Postmaterialiosios 2 3 4 5 8

Siy tyrimy duomenys rodo, kad postmaterialiyjy vertybiy pasiskirstymas Lietu-
vos visuomenéje labai menkai patvirtina postmaterializmo teorijos hipotezes, nes tik
amziaus ir pajamy lygio rySys su islikimo ir saviraiSskos vertybémis atitinka Sios teo-
rijos prielaidas, bet ir Cia truksta argumenty paaiskinti vertybiy dinamika — skirtingy
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tyrimy uzfiksuoti rodikliy svyravimai sunkiai paaiskinami ekonominés ir socialinés
aplinkos veiksniais.

Postmaterialiyjy ir joms artimy vertybiniy nuostaty tarpusavio rysys

Anot Ingleharto, postmaterialiyjy vertybiy jsigal¢jimas yra tik vienas i§ daugelio
Siuolaikinés vertybiy kaitos, kurios esminis démuo yra auganti asmens saviraiSkos
svarba, aspekty. Taciau analiz¢ parodé, kad postmaterialiosioms artimy nuostaty kai-
ta Lietuvos visuomenéje priestarauja postmaterializmo teorijos hipotezéms. Siekda-
mi geriau suprasti priezastis, paanalizuosime §iy vertybiniy nuostaty ir postmateria-
liosios orientacijos tarpusavio ry$j individo lygmeniu.

Anot pamatiniy postmaterializmo teorijos prielaidy, postmaterialistai asmenybés
vystymuisi, saviraiSkai ir natliraliai gyvensenai teikia pirmuma, palyginti su tokiais
dalykais kaip materialiné gerové, mokslo pasiekimai ar darbas. Taciau Lietuvos gy-
ventojy vertybiniy nuostaty analizé parodé¢, kad Sios teorinés prielaidos néra em-
piriskai pagristos. 1990 metais Lietuvoje atlikto tyrimo duomenys apie islikimo ir
saviraiskos orientacijy sasajg su kitomis Zzmogaus vertybinémis nuostatomis nepries-
taravo postmaterializmo teorijos hipotezéms: postmaterialistai palankiau uz mate-
rialistus vertino maz¢jancig darbo, pinigy ir materialiyjy vertybiy svarbg zmoniy
gyvenime, bet buvo labiau nusiteike pries didesng pagarba valdziai (zr. 5 lentele).

5 lentelé. Materialisty ir postmaterialisty dalis, 1990-2008 metais palankiai vertinusiy jvairius
galimus pokycius (procentai)

1990 1999 2005 2008

- |8 |8 - |8 .|¢E

S|2| 8| 2|8 | 2|82

S| E| 2| 5| S |5 |S|5§

S| =/ 8 &| 8| =|8|%=

SE|E|E E|E E|E|E

=g = 2| =2/= 2

=7 A A =7

Sumazés pinigy ir materialiyjy vertybiy 27 37| 55| 32| 51 |49 | 38 |46

Sumazés darbo svarba miisy gyvenime 8 |16 14| 0 |23 |21 | — | -

Daugiau démesio bus skiriama technikos pazangai | 89 |90 | 78 | 91 | 76 | 79 | — | —

Mokslo pasiekimai padés zmonijai 60 | 61 | 55 | 76 - | -

Daugiau démesio bus skiriama Seimai 97 195|196 | 95 | 94 | 94 | — | —

Gyvenimas taps natiiralesnis ir paprastesnis 86 |91 | 91 | 93 - | -

Daugiau .dfzmesm bus skiriama asmenybés o1 los | 87 19381 |79 - | _
vystymuisi

Bus labiau gerbiama valdzia 59 |40 | 46 | 55 | 43 | 67 | 34 | 54
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Taciau vélesniy trijy Lietuvoje atlikty tyrimy duomenys tokiy désningumy jau
neberodé, o netgi prieSingai: postmaterialistai labiau uz materialistus tikéjo moks-
lo pasiekimy ir technikos pazangos galia, palankiau vertino didesn¢ pagarbg val-
dziai, bet maziau palaiké materialiniy gérybiy ir darbo svarbos mazéjimg. Taigi
Lietuvos visuomeneéje uzfiksuotas vertybiniy nuostaty pasiskirstymas nepaaiski-
namas i§ postmaterializmo teorijos perspektyvos, nes individo lygmeniu postma-
terialioji vertybiné orientacija néra susijusi su kitomis, tiesiogiai su ja siejamomis
nuostatomis.

Postmaterialiosios Lietuvos gyventojy vertybés kity Europos 3aliy
kontekste

Postmaterializmo teorijos proponentai teigia, kad ekonomiskai labiau pazengusiy
Saliy visuomenés labiau linkusios akcentuoti individo pasirinkimo laisve, asmens
saviraiSkos ir asmenybés augimo vertybes, o maziau pazengusiy Saliy visuome-
nés prioritetg teikia materialiosiomis ir saugumo vertybéms (Inglehart 1977; 1990;
1997). Savo teiginj jie grindzia lyginamyjy pasaulio vertybiy tyrimy duomenimis.
Kadangi pirmieji tyrimai buvo atlieckami tik ekonomiskai pazengusiose Salyse, jie
negaléjo suteikti pakankamy postmaterializmo tezés pagrjstumo jrodymy, taciau nuo
1990 mety j Pasaulio vertybiy tyrimus jtraukus ir maziau pasiturin¢ias $alis, taip pat
ir kg tik iSsivadavusias i§ komunistinio rezimo Vidurio Europos visuomenes, atsive-
ré naujos galimybés postmaterialiajam vertybiniam poslinkiui tirti. Nauji duomenys
leido Inglehartui patvirtinti, kad auksti vienam Salies gyventojui tenkanc¢io BVP ro-
dikliai yra susij¢ su stipresnémis jos gyventojy postmaterialiosiomis vertybinémis
orientacijomis. Sj désninguma dar kartg patvirtina ir 2008 m. atlikto EVS tyrimo
duomenys: lyginant skirtingy Europos Saliy visuomenés sudétj materialiyjy, misriy
ir postmaterialiyjy vertybiniy orientacijy pozitriu aiskéja, kad jy ekonominés pazan-
gos rodikliai teigiamai koreliuoja su postmaterialisty dalimi (zr. 7 paveiksla). Nors
kai kuriose turtingose Salyse postmaterialisty dalis yra mazesn¢, nei buty galima ti-
kétis (pavyzdziui, Norvegijoje ar Airijoje), o kai kuriose sglyginai nepasiturinéiose —
didesné (pavyzdziui, Graikijoje ar Slovénijoje), vyraujanti stipresniy postmateria-
liyjy orientacijy tarp turtingesniy Saliy tendencija yra akivaizdi. Lietuva Siame pa-
veiksle atsiranda greta tokiy Vidurio ir Ryty Europos Saliy kaip Lenkija, Latvija,
Baltarusija, Estija, Moldova, Rumunija.
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7 paveikslas. Visuomenés sudétis materialiyjy ir postmaterialiyjy orientacijy poziuriu Europos
salyse 2008 metais
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Apibendrinant 1990-2008 metais Lietuvoje atlikty tyrimy duomenis galima kons-
tatuoti, kad nors Lietuvos visuomené savo postmaterialiyjy vertybiniy orientacijy
pozitriu atrodo organiskai bendrame Europos Saliy paveiksle, politinés ir ekono-
minés sistemos transformacijg iSgyvenusios miisy valstybés gyventojy vertybinés
nuostatos néra aiskiai susiformavusios ir konsoliduotos, o jy kaita nenuosekli, labai
stipriai reaguojanti | momentines situacijas — ekonomines bei politines aplinkybes.
PrieSingai postmaterializmo teorijos logikai, biitent labai spartaus ekonomikos au-
gimo laikotarpiu Lietuvoje uzfiksuota didziausia grynyjy materialisty dalis. Maza
to, tarpusavyje prieStaringy vertybiniy nuostaty kaita Lietuvos visuomenéje neretai
turéjo ta pacia kryptj (pavyzdziui, 1990-2005 metais vis maziau akcentuota tiek di-
desnio démesio asmenybei, tick didesnés pagarbos valdZziai svarba).

Kalbant apie postmaterialiyjy vertybiniy orientacijy pasiskirstyma tarp socialiniy
grupiy, Lietuvos visuomeng¢je uzfiksuoti duomenys suteikia labai silpng pagrindima
postmaterializmo teorijos hipotezéms: tik respondenty amzius ir pajamy lygis buvo
susij¢ su postmaterialiosiomis vertybémis taip, kaip numato Sios teorijos prielaidos,
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taCiau teorija nebepajégi paaiskinti $iy vertybiy dinamikos besikeician¢iame ekono-
miniame ir socialiniame kontekste.

Ne maziau keblumy iskyla ir interpretuojant duomenis apie postmaterialiyjy ir
joms artimy vertybiniy nuostaty tarpusavio rysj, nes zmonés, kurie buvo klasifikuoti
kaip postmaterialistai, pasirodé esg labiau linke akcentuoti tokius materialiuosius
tikslus kaip mokslo ir technikos pazanga bei didesné pagarba valdziai, o maziau —
tokius postmaterialiuosius tikslus kaip mazéjanti darbo ir pinigy bei materialiyjy
gérybiy svarba zmoniy gyvenime. Visa tai leidzia teigti, kad postmaterialioji verty-
biné orientacija néra organiska ir salyginai stabili asmens vertybiy sistemos dalis,
sutelkianti ir lemianti kitas nuostatas. Ji grei¢iau atspindi ne tiek gilias vertybines
nuostatas, kiek momentinius vertinimus, susijusius su labai konkrecia problematika,
kuri tampa aktuali tam tikroje specifinéje socialingje ir ekonominéje situacijoje.
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8

SOCIOLOGINIS VERTYBIY TYRIMAS
FILOSOF1JOS IR SIMETRINES ANTROPOLOGIJOS
POZIURIAIS

Arianas Povilitnas

1. Du vertybiy tyrimo kritikai: Alvydas Jokubaitis ir Maxas Halleris

Vertybiy tyrimas ir jo iniciatoriaus Ronaldo Ingleharto teorija bei metodologija su-
lauke iSskirtinio démesio. Kaip liudija programa ,,Publish or Perish®, kuri veikia
,»Google* mokslin¢iaus pagrindu, 2016 mety liepos ménesj jo knygos ir straipsniai
i$ viso buvo pacituoti beveik 76 tikstancius karty. Inglehartas aktyviai reiskiasi kaip
mokslininkas jau daugiau kaip 40 mety (1 lentel¢).

Ingleharto vardas ir darbai visy pirma siejami su pasaulio vertybiy tyrimais. Jis
yra tapes lyginamyjy vertybiy tyrimy autoritetas. Ir tyrimo metodologija, ir tyrimo
rezultaty konceptualizavimas sociology ir politikos mokslininky yra aprobuoti.
Taciau natiiralu, kad visuotinio pritarimo, kaip ir visy kity moksliniy aiskinimy
atvejais, néra. Svarbu paminéti ir tai, kad Inglehartas yra stiprios ir gausios akade-
minés bendruomenés, kuri sugeba jgyvendinti jspiidingo masto pasaulinius verty-
biy tyrimus, lyderis, todél ji kritikuoti reikia ir pagristy argumenty, ir akademinés
drasos.

Siekiant geriau suprasti Ingelharto teorija ir jos kontekstus, buvo pasirinkti du
jos kritikai: pirmas — tai daug ir polemiskai rasantis lietuviy politikos filosofas prof.
Alvydas Jokubaitis, antras — tai Siuolaikinis austry sociologas Maxas Halleris. Nors
$iy dviejy kritiky taikiniai skiriasi, abi kritikos viena kitg papildo, o abi drauge atve-
ria galimybiy atidziau pazvelgti j Europos ir pasaulio vertybiy tyrimus filosofijos ir
mokslo metodologijos poZiiiriais.

Politikos filosofas Jokubaitis nusitaiké j socialiniy moksly pretenzijas ir kritiskai
jas vertina sociologijos ir ypa¢ politikos moksly politinés kulttros puoseléjimo po-
zitiriu, o Halleris, pats biidamas sociologas, sociologijos kaip mokslo nekvestionuo-
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1 lentelé. 10 populiariausiy Ronaldo Ingleharto publikacijy citavimo duomenys

Eilés | Cituota Autorius Knygos ar straipsnio pavadinimas Leidimo

nr. |i§ per metai
viso | metus

1. 9734 335,66 |R.Inglehart |Modernization and Postmodernization: 1997

Cultural, Economic, and Political Change in
43 Societies (knyga)

2. 8791 | 225,41 R.Inglehart | The Silent Revolution: Changing Values 1977
and Political Styles Among Western Publics
(knyga)
3. 8291 | 318,88 | R.Inglehart | Culture Shift in Advanced Industrial Society | 1989
(knyga)
4, 3986 249,13 |R. Inglehart, | Modernisation, Cultural Change and the 2000
W. E. Baker | Persistence of Traditional Values (straipsnis)
5. 3838 1348,91 |R. Inglehart, | Modernization, Cultural Change, and 2005
C. Welzel Democracy: The Human Development
Sequence (knyga)
6. 2652 530,40 | P. Norris, Sacred and Secular: Religion and Politics 2004

R. Inglehart | Worldwide (knyga)
7. 1799 138,38 |R. Inglehart, |Rising Tide: Gender Equality and Cultural 2003
P. Norris Change Around the World (knyga)
8. 1719 |38,20 | R.Inglehart | The Silent Revolution in Europe: 1971
Intergenerational Change in Post-Industrial
Societies (straipsnis)

9. 981 |140,14 |P. Abramson, | Value Change in Global Perspective (knyga) | 1995
R. Inglehart
10. 1903 [67,96 |R.Inglehart | The Renaissance of Political Culture 1988
(straipsnis)
Saltinis: Google Scholar (sudaryta 2016-07-20)

ja, taciau gincija Ingleharto visuomenés raidos sampratg ir vertybiy tyrimo duomeny
interpretavimo koncepcija. Jokubaitis teigia, kad Ingleharto tyringjimai yra akivaizdi
,»vertybiy tironijos“ fenomeno israiska, Halleris abejoja linijiniu progresu, kuris yra
tapgs vertybiy tyrimus konceptualizuojancios Ingleharto teorijos iSskirtine idéja.

Be to, Hallerio kritika bent i§ dalies traktuoja Ingleharto teorija kaip turincia kla-
sikinio racionalizmo bruozy. Anot Hallerio, Inglehartas visuomenés raidg traktuoja
kaip linijinj ir vieng pagrinding prieZastj turintj procesa. ,,Siuo poziiiriu jis atstovauja
senai filosofinio istorinio mastymo tradicijai“ (Haller 2002, p. 141). Halleris tarytum
bando sprausti Ingleharta | mastytojy greta, kurioje, jei tikésime Jokubaiciu, jam
vietos apskritai neturéty rastis. Toks prieStaringas vertinimas yra viena i§ prielaidy
kritiskai jvertinti dichotomijas, kurias, aptardamas ,,vertybiy tironijos* reiskinj, nau-
doja Jokubaitis. Galbtt Inglehartas yra artimesnis klasikinio idealizmo visuomeneés
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raidos aiSkinimo principams, nei gali atrodyti i$ pirmo Zvilgsnio, ir ne tik Jokubaicio
knygoje ,,Filosofas kaltina mokslininkus* apraSytos pasléptos filosofijos! pozitiriu?

Tam, kad Ingleharto vertybiy teorija buity galima jvertinti filosofijos arba siau-
riau istoriosofijos kurty istorijos raidos aiSkinimy atzvilgiu, trumpai rekonstruo-
jama, kaip zmonijos pazangos problematikg interpretavo Immanuelis Kantas ir
Georgas Hegelis. Tai, kaip Kantas ir Hegelis sprendé konflikta tarp gamtos tikslo
bei dvasios laisvés ir savavaliskos, privacios ir aistringos zmoniy veiklos, sutei-
kia galimybiy kitaip, nei tai daro kolega Jokubaitis, interpretuoti istoriosofijos ir
mokslo priespriesa. Ankstyvojo Marxo paziiiry analizé rodo, kad reikia sutikti su
Halleriu, kai $is teigia, jog Inglehartas supaprastintai interpretuoja Marxo visuo-
menés raidos idéjas.

Abi kritikos atvéré placius ne tik Ingleharto, bet ir sociologijos mokslo bei filo-
sofijos santykio svarstymo kontekstus, vadinamyjy socialiniy moksly santykio su
vadinamaisiais gamtos mokslais problemas. Tiesa, $iy problemy svarstymo scenari-
jui bene daugiausia jtakos turéjo vieno i§ veikéjo ir tinklo teorijos (Actor-Network
Theory) kiiréjy — Bruno Latouro modernybés konstitucijos kritika. Taip j diskusijas
buvo jtrauktas dar vienas autoritetas, kuris rémeési ne tik sociologijos kritikos, bet ir
sociologijos perrasymo (veikiau, perrinkimo) idéjomis.

1.1. Jokubaitis: Inglehartas — chrestomatinis ,vertybiy tironijos”
reiskinio atstovas

IS Nikolajaus Hartmanno per Carlag Schmittg atkeliavusi vertybiy tironijos savoka
ne tik pateko i kolegos Alvydo Jokubaicio knygos, pasirodziusios 2012 metais, pa-
vadinima, bet ir tapo pagrindine gana aktyvios intelektualios kampanijos, susijusios
su knygos pasirodymu, zinia. Keli situacija kiek dramatizuojantys interviu pagrin-
dinivose medijy portaluose, kelios recenzijos pagrindiniuose socialiniy ir humanita-
riniy moksly zurnaluose (Dagys 2013; Kruzikas 2013; Valantiejus 2012), kuriuos,
tiesa, gamtos moksly atstovai késinasi nuvertinti, ,,Youtube* svetainéje paskelbtas
konferencijos praneSimas2? sudaro galimybes susipazinti su, Jokubai¢io nuomone,
grésmingu vertybiy tironijos reiskiniu, net ir neskaicius pacios knygos.

1 ,,Mokslininky pozitirio j vertybes nenuoseklumas leidzia apCiuopti kita svarby dalyka — modernusis po-
litikos mokslas yra pasléptas politinés filosofijos variantas. Nepaisant visy mokslininky viesai rodomy antipatijy
filosofijai, modernusis politikos mokslas istoriskai atsirado kaip filosofinis projektas ir toks isliko iki miisy dieny.
[...] Uz antifilosofiniy politikos mokslininky pasisakymy nesunku rasti filosofinius argumentus. Politikos mokslas
yra vienas daugelio politinés filosofijos varianty* (Jokubaitis 2016; 27).

2 Jokubaitis, A. 2011. Kodél mastymas vertybémis zudo politika? https://www.youtube.com/watch?v=
azlc5Zp e38
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Antai portalui www.15min.lt knygos autorius Jokubaitis kalbéjo: ,,Isigaléjus
mastymui vertybémis, vis sunkiau suvokiame skirtuma tarp to, kas menka ir didin-
ga. Laiminga kiaulé tampa tokia pat vertinga, kaip ir nelaimingas Sokratas. Amora-
lts poelgiai nebereiskia vertybiy praradimo. NieksSai ir menkystos taip pat iSpazjsta
vertybes. Jau kalbame apie ,,nusikaltéliy vertybes®. Roma puole barbarai nebuvo
pateke i tokig gilig kriterijy krize.” Nuolat apie vertybes kalbantys sociologai ir poli-
tikos moksly atstovai ,,sulygina ankstesniais laikais nepalyginamus dalykus. Moks-
lininkui néra skirtumo, kokias vertybes matuoti. Vagys ir Sventieji jiems yra eiliniai
tyrinéjimo objektai. Vadinamieji vertybiy tyrimai rodo sociologinj dienos nuotaiky
ir nuomoniy vaizdg. Niekas nebéra vertinga savaime. Tikima, kad tik populiarumo
reitingai gali parodyti tikrajg vertybiy pasaulio bukle. Pirmadienj nagrin¢jamos ,,nu-
sikaltéliy vertybés®, o tre¢iadienj pereinama prie ,,meno ir kultiiros vertybiy‘.

Taigi, akivaizdu, kad Jokubaitis savo knygoje ,,Vertybiy tironija ir politika“ kriti-
kuoja politikos moksly atstovus ir sociologus dél to, kad jie padéjo jsigaléti vertybiy
neutralumui. Kaip jis pats sako, mastymo vertybémis tironijai pavyko jsigaléti, kai
buvo ,,uzmirstas skirtumas tarp Verstand ir Vernunft, teorinio ir praktinio proto, kate-
gorinio ir hipotetinio imperatyvo, savoky ir idéjy* (Jokubaitis 2012, p. 27). Vertybiy
tironijos pranasu tapo vis labiau jsigalintis piktnaudziavimas zodziu ,,vertybés*, ku-
ris plito vis maziau gilinantis j jo reikSme.

Ar 18 tikryjy vertybiy tironijos reiskinys yra toks iSskirtinis filosofy ir socialiniy
mokslininky nesutarimy Saltinis? Ar apskritai jmanoma tokia buklé, kad konkurenci-
jos tarp akademiniy grupiy nebuity? Matyt, buity galima sutarti, kad net ir tie filosofai,
kurie saves mokslininkais nelaiko, savo kaip filosofo tapatuma atpazjsta susiskai-
dziusioje ir margoje filosofy bendruomengje, kurioje konkuruoja jvairios akademi-
nés gentys. Kritikas pasakyty, kad filosofy, kaip akademiniy genciy, traktavimas
galéty biti laikomas mokslinio poziiirio primetimu. Kolega Jokubaitis, matyt, galéty
pagristai priekaiStauti: kai filosofijos laukas jsivaizduojamas kaip akademiniy gen-
¢iy grupuotés, filosofai ir jy kuriami pasakojimai nei§vengiamai sociologizuojami ir
analizuojami politinés galios atzvilgiu, vadinasi, ir politizuojami.

Taigi, kaip ta vertybiy tironija jsigaléjo? Pirmiausia, matyt, reikéty sutikti, kad
buvo laikai, kada tos vertybiy tironijos nebuvo. Jokubaitis aiSkiai nurodo, kad ver-
tybiy tironija Zymi klasikinés moralés zlugima. Buta laiky, kai ,klasikinés moralés
filosofijos ,,géris“ neleido tokiy placiy ir iSskydusiy interpretacijy. Géris buvo géris,
o blogis negaléjo biiti vadinamas tuo paciu vardu® (Jokubaitis 2012, p. 30). Kitur
klasikiné moralé siejama su dorybémis, vertybiy diktatiira ateina, kai sgvoka ,,dory-

3 Balsyté, L. Knyga ,,Vertybiy tironija ir politika“ isleides filosofas Alvydas Jokubaitis: ,,Siandien jau
kalbame apie ,,nusikaltéliy vertybes* http://www.15min.lt/naujiena/aktualu/interviu/pokalbis-su-knyga-vertybiu-ti-
ronija-ir-politika-isleidusiu-filosofu-alvydu-jokubaiciu-599-223122
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bé“ ima keisti arba papildo zodis ,,vertybé“. Nuo Antikos laiky zmonés zinojo, kad
iSmintis, nuosaikumas ar teisingumas yra dorybés, bet tik vertybiy tironijos laikais
bitinai priduriama, kad tai yra vertybés. [...] Dorybiy poZzitiriu — tai tuséias papildy-
mas. Dorybés yra dorybés ir joms nereikia papildomo teiginio, kad yra vertybés*
(Jokubaitis 2012, p. 36).

Verta atkreipti démesj ir ] tai, kad pats Jokubaitis skiria ir skirtingai vertina sa-
vokas ,,dorybé* ir ,,vertybé“. ,,Vertybéms Siandien daznai bandoma priskirti tai, kas
anksciau buvo siejama su moraliniu gériu. Manoma, kad jos gali Zmogaus gyvenima
padaryti kilnesnj, garbingesnj ir padoresnj. Taciau vertybés negali atlikti Sios do-
rybéms skirtos misijos. Vertybinis mastymas nuo pat pradziy yra pazymétas ryskia
ekonominio mastymo zZyme. Vertybiy tironijos zmogus save suvokia pagal ekono-
minés veiklos standartus. Jis i§ ekonomisty perima mintj, kad rinka yra geriausia
vertybiy nustatymo ir pagrindimo priemoné* (Jokubaitis 2012, p. 37).

Dar viena skirtis, kurig Jokubaitis labiau iSplétojo savo knygoje ,,Filosofas kaltina
mokslininkus, arba Kas blogai su politikos mokslu?“, tai biity filosofijos ir mokslo
supriesinimas. Vertybiy diktattiros jsigaléjima Jokubaitis sieja su mokslo jsigaléji-
mu, netgi scientizmu, tai yra su gamtos moksly vaidmens nekritiSku sureikSminimu.
Isigalint vertybéms, pirmuoju smuiku ima griezti mokslas, kurio standartas yra gam-
tos mokslai.

Taigi, kas yra tas reiSkinys, kurj vokieciy politikos teisés filosofas Carlas Schmit-
tas apibiidino i§ Nikolajaus Hartmanno pasiskolintu terminu ,,vertybiy tironija“?
Kaip raso Jokubaitis, Schmittas i$skyré keturis vertybiy tironijos bruozus. Pirmas
bruozas biity tai, kad kiekvienas visuomengs reiskinys pradedamas aiskinti kaip ver-
tybé. Antras — tai, kad pabréziama politiné ir moksliné vertybiy neutralizavimo kaip
moksliskumo ar objektyvumo reikalavimo salyga. ,,Vertybiy tironija yra vertybiy
neutralumo politikos dalis® (Jokubaitis 2012, p. 32). Trecias — tai, kad ,,vertybés
neturi savarankiskos bities, bet pasirodo kaip uz jy esancio veiksmo padarinys, [...]
jos nesugeba pacios jsitvirtinti, bet reikalauja politinés, ekonomingés ir kultiirinés
galios Saltiniy* (Jokubaitis 2012, p. 32). Ketvirtas bruozas — ,,mastymas vertybémis
priklauso nuo mokslinio mastymo jsitvirtinimo* (Jokubaitis 2012, p. 32).

Vertybiy tironijos reiskinj biity galima apibendrintai apibudinti taip: visi reiski-
niai gali biiti aiSkinami vertybiy poziiiriu, taciau pats vertybiy aiskintojas vertybiy
pozitriu turi likti neutralus, nesaliskas, tai jo aiSkinimo mokslisSkumo arba objekty-
vumo prielaida, kuri irgi yra vertybé. Vertybés savaiminés bities neturi ir yra kity
visuomeniniy (politiniy, ekonominiy, kultiiriniy) reiskiniy funkcijos, buitent toks
funkcinis vertybiy aiSkinimas liudija mokslinio arba tiksliau gamtamokslinio mas-
tymo jsigaléjima.
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Vertybé, kitaip nei dorybé, yra ne tai, kas yra, bet kas gali buiti moksliskai pa-
aiskinta. Galimybé moksliSkai paaiSkinti tarytum tampa biities pakaitalu. Buvima
reiskia galimybé biiti moksliskai paaiSkintam. Viskas, kas yra, gali biiti moksliskai
paaiskinta, arba, atvirks¢iai, mokslinis aiskinimas garantuoja galimybe biiti. ,, Ver-
tybiy tironija galima apibudinti kaip pilie¢iy dvasios biikle. Zmonés vis maziau
suvokia skirtuma tarp moraliy ir nemoraliy dalyky, troksta vis naujy patogumy ir
vartojimo objekty, praranda sugeb¢jima stebétis pasauliu, apie dvasinius dalykus
masto pagal fakty apmastymo logika ir galiausiai yra pasireng¢ pripazinti bet ka,
kam galima priklijuoti ,,vertybés* etikete. Surandamas neregétas skaicius vertybiy,
bet tuo paciu metu vis maziau tikima ilgalaikémis vertybémis* (Jokubaitis 2012,
p- 33).

Kaip teigia Jokubaitis, biitent tokj vertybiy tironijos poziiirj padéjo jtvirtinti poli-
tikos mokslininko ir sociologo Ingleharto darbai. Inglehartas — vienas didziyjy verty-
biy moksliniy tyrinétojy ir aiskintojy, Europos ir pasaulio vertybiy tyrinétojas.

,,Sis autorius savo vertybiy tyrimais apima beveik puse §imto pasaulio visuo-
meniy, arba septyniasdeSimt procenty pasaulio gyventojy, kaip jis pats sako. Jo
darbuose nuolat linksniuojamas zodis ,,vertybés®. Jis viska paverté¢ vertybémis
pradedant Dievu ir baigiant dainininke Madonna. Neliko nieko, ko nebiity galima
pristatyti kaip vertybés. Inglehartas kritikuoja sociologiniy tyrimy metodiSkumo
stoka, tai vadindamas ,,sociologiniu impresionizmu®, tac¢iau jo paties poziliris i
vertybes rodo ,.filosofinj impresionizma*“. Sis autorius nurodo didelio abstraktumo
vertybes — ,,modernios vertybés®, ,,postmodernios vertybés®, ,.ilikimo vertybés®,
»jauny zmoniy vertybés®, ,,seny Zzmoniy vertybés®, ,,racionalios teisinés vertybés®,
»sekuliarios vertybés®. Taciau neatsakoma j pagrindinj klausima — ,,kas yra ver-
tybé? Kiekvienas individas savo troskimus gali paversti vertybinio mastymo ats-
kaitos tasku. Jokubaitis raso: ,,Dingsta supratimas, kad egzistuoja savaime vertingi
dalykai, kuriy reik§mé nepriklauso vien nuo individy valios. Vertybiy tironija siiilo
daug naujy vertybiy, bet kartu vis labiau dingsta tikéjimas vertybémis* (Jokubaitis
2012, p. 33).

Kiek keista, kad Jokubaitis Inglehartg kaltina filosofiniu impresionizmu. Kaip ga-
lima suprasti i§ konteksto, impresionizmo metafora Jokubaitis pasiskolino i§ paties
Ingleharto, kuris sociologiniu impresionizmu apkaltina metodiskumo stokojancius
sociologus. Inglehartas néra filosofas, todél vargu ar reikéty tikétis i$ jo disciplinuoto
ar metodisko filosofavimo. Kita vertus, ar tikrai impresionizmo terminas tinka meto-
dologinei ar metodinei betvarkei apibtidinti? Pavyzdziui, sociologijoje impresionistu
buvo laikomas G. Simmelis, P. Bourdieu irgi savo teorijg lygino su impresionizmu.
Reikia buti grieztu klasikinio akademiSkumo arba /’art pompier Salininku, kad galé-
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tum impresionizma kaltinti metodiskumo stoka?. Tai, kad Jokubaitis labiau vertina
klasikines dailés formas, liudija ir kritikuojamy politikos mokslininky palyginimas
su kubizmu: ,,Politikos mokslininkai sau leidzia tokj didelj atitrikimg nuo tikro-
vés, kokj matome Pablo Picasso kubizmo laikotarpio darbuose™ (Jokubaitis 2016,
p. 94-95).

Jokubaitis, apkaltings Inglehartg filosofiniu impresionizmu, piktinasi neapibréz-
tai sgvokai ,,vertybés* vartojimu. Neaisku, ,.kuo vertybés skiriasi nuo normy, tiksly
ir idealy. Ten, kur Inglehartas kalba apie ekonominius ir politinius tikslus, nesunkiai
buty galima jrasyti zodj ,,vertybés®, o ten, kur jis samprotauja apie pastarasias, ga-
lima nurodyti ,.tikslus®, o panoréjus abu Siuos terminus buty galima pakeisti idealo
arba normos terminais® (Jokubaitis 2026, p. 34).

Pabandykime apibendrinti, kodél Jokubaitis kritikuoja Inglehartg. Btent Ingle-
hartas padéjo jsigaléti neapibréztai savokai ,,vertybés® jsigaléjimo. Vertybiy tironija
griauna aiSkius klasikinius pavidalus, kuriuos labai s¢kmingai buvo jtvirtinusi sgvo-
ka ,,dorybés®. Termino ,,vertybés* iSplitimg lydi socialiniy moksly, visy pirma po-
litikos moksly ir sociologijos, plétra. Taciau ty moksly pastangos pazaboti vertybiy
dauginimasi bevaisés. Veikiau atvirksciai, kuo daugiau mokslo pastangy vertybes
paaiskinti, tuo daugiau vertybiy, arba kuo daugiau vertybiy, tuo daugiau vertybiy.
Klasikinés antropologijos turétas aiSkus Zzmogaus paveikslas virsta i§ vertybiy su-
konstruotais manekenais, kuriuos narstydamas randi vis daugiau vertybiy. Vertybiy
tironijos poziiiriu, ,,tikrosios™ vertybés yra tos, kurios gali biiti moksliskai paais-
kintos. Kol jos dar nepaaiskintos, jos néra objektyvuotos, jos téra tariamos. Jos tik
atrodo ir nezinia, ar i$ tikryjy yra.

4 -Homo academicus patinka iSbaigtumas. Panasiai kaip pompier (akademiniai) tapytojai, jis arba ji nori,
kad jy darbuose nelikty piestuky briksteléjimy ar dailinimy. Kartais man labai buidavo gaila atradus, kad tokie ta-
pytojai kaip Manet mokytojas Couture‘as nevertino savo nuostabiy eskizy, primenanc¢iy impresionisty tapyba (kuri
buvo nukreipta prie§ pompier tapyba) ir daznai ,,sugadindavo* savo darbus galutiniais i8dailinimais, kuriy reikalavo
gero ir tikrai nepriekaistingo darbo etika, jos iSraiska galéty biiti akademiné estetika® (Bourdieu, Wacquant 2003,
p. 273-274). Klasicistiné tapybos mokykla kritiSky amzininky buvo praminta /‘art pompier (pranc. ,,gaisrininky
menas“). Toks pasaipus pavadinimas jai prigijo todé¢l, kad $ios mokyklos dailininkai savo paveiksluose daznai vaiz-
duodavo herojus su antikinei Graikijai biidingais kario Salmais (pvz. frygiskais ar korintiskais su karc¢iy skiautere),
kurie labai priminé to meto Pranciizijos gaisrininky Salmus. Taip gaisrininkas tapo XIX amziaus vidurio — XX am-
ziaus pradzios pranciizy klasicizmo mokyklos metafora. Siai mokyklai priklause menininkai prisidéjo prie jaunyjy
impresionisty lavinimo, bet, jiems atsisakius paklusti klasikiniam akademiniam kanonui, visomis i§galémis stengési
juos suvarzyti. Tarkim, i8kilas /‘art pompier atstovai Alexandre’as Cabanelis ir Williamas-Adolphe’as Bouguereau,
kurie priklausé prestizinés Salono galerijos (Salon de Paris) darbus eksponavimui atrinkdavusiai komisijai, uzkirto
kelig impresionistams j Salono galerija. 1667 metais Paryziuje jsikiirgs Salonas tur¢jo oficialios galerijos statusa, jis
buvo remiamas Pranciizijos vyriausybés ir priklaus¢ Meny akademijai. Negalédami patekti j Salona, impresionistai
1863 metais kreipési | Napoleong 111 ir inicijavo Atstumtyjy salong (Salon des Refusés), kuris ne tik iSpopuliarino
impresionistus, bet ir sudaré didel¢ konkurencija Salonui. Savo ruoztu / ‘art pompier akademikai sulauké iSpopulia-
réjusiy impresionisty kritikos.
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Kurdamas niiiry vertybiy tironijos paveiksla, Jokubaitis naudoja dvi dichotomi-
jas, kurios yra susijusios su modernybés epochos ltzio pripazinimud. Tai bty filoso-
fijos ir mokslo, dorybiy ir vertybiy dichotomijos. Tik pripazinus modernybe, galima
teigti, kad filosofinj dorybiy tyrimg émé iSstumti moksliné vertybiy analizé. Vis délto
atrodo, kad mokslinei vertybiy analizei pamatus klojo ir patys klasikiniai filosofai.
Kita vertus, vertybiy dinamika bandantiems suprasti sociologams ar politikos moks-
ly atstovams kartais nepavykdavo iSvengti klasikiniy filosofemy.

Tiesa, kritikuodamas vertybiy tironijg, Jokubaitis ,,vertybes® pavadina ir Zzodziu,
ir sgvoka, ir terminu. Jokubaitis raso, kad ,,vertybiy sagvoka i§ pat pradziy buvo su-
galvota tam, kad jos nereikéty aiskiai apibrézti. Viskam tapus vertybe, sunku jsivaiz-
duoti, ko nebiity galima vadinti $iuo terminu* (Jokubaitis 2012, p. 28).

Galbtt verta zvilgteléti, ar 1§ tikryjy savoky ,,vertybe® ir ,,dorybe* dichotomija
tokia radikali. Prie $iy dviejy savoky biity galima pridéti dar vieng — gérybés savo-
ka. ,,Lietuviy kalbos zodyne* pateikti apibrézimai ir pavyzdziai lyginami su Stasio
Salkauskio knygoje ,,Bendroji filosofijos terminija pateiktais apibrézimais ir pavyz-
dziais. Atrodo, kad tokios radikalios priespriesos pati kalba nenurodo.

Skaitmeninis ir internetinis Lietuviy kalbos zodynas (www.lkz.1t), matyt, ne pats
geriausias, bet lengviausiai prieinamas biidas pazitréti, kaip, reikéty manyti, né vie-
na filosofijos ir moksly konflikto puse nesuinteresuoti lituanistai apibiidino zodzius,
susijusius su vertybémis, dorybémis ir gerybémis. Salkauskio nuomone, mokslas
savo terminijg semia i$ trijy Saltiniy. ,,Biitent vieni terminai yra paimti i§ gyvosios
zmoniy kalbos ir tik yra pritaikomi specialiam mokslo reikalui; kiti terminai yra
naujai sudaryti pagal kalbos désnius [...]; pagaliau tre€ia terminy grupé tiesiog pasi-
skolinta 1§ kity kalby ir tik maziau ar daugiau modifikuota pagal fonetines bei mor-
fologines savybes kalbos, kuriai zodZiai yra skolinti* (Salkauskis 1991a, p. 24). Len-
tel¢je pateikta ir ,,Lietuviy kalbos zodyne* aprasytos reikSmeés, ir pirmieji filosofinés
terminijos kiirimo bandymai.

Pazintis su ,,Lietuviy kalbos Zodyne* aprasytomis reikSmémis rodo, kad pries-
priesos tarp vertybés ir dorybés savoky esama. Apibréziant verte ir vertybe, doros ir
dorybés sgvoky nepasitaiko. Kitaip yra su dora, dorybe ir gériu, gerybe. Akivaizdu,
kad sgvokos verté ir vertybé siejamos labiau su ekonominémis daikto savybémis,
daikto ar zmogaus naudingumu. Vertas tas, kuris naudingas arba nesa nauda: ,,Gero
berno ir geros mergos verté geriausiai iSrySkédavo per Sienapjiite ir rugiapjute*

5 Sj lazj pripazjsta ir pats Jokubaitis. ,,Mokslinis poZifiris tampa ne tik pazinimo jrankiu, bet ir tam tikros
moralés ir politikos filosofijos, pasaulézitiros dalimi. Sunku tinkamai nusakyti Sias mokslo kaip pasaulézitiros is-
takas. Galima teigti, jog tai ApSvietos filosofinio projekto dalis, kaip tai daznai manoma kalbant apie modernybg.
Taciau galima galvoti ir kitaip — politikos mokslas yra romantizmo filosofijos variantas. Mokslininkai kalba ne apie
mokslo tiesos atradima, bet apie jos sukiirimg. Tai neabejotinas romantizmo bruozas* (Jokubaitis 2016, p. 93).
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2 lentelé. Vertybés, dorybés ir gerybés ZodZiy ir terminy palyginimas, remiantis Lietuviy kalbos
zodyny ir Stasio Salkauskio veikalu,Bendroji filosofijos terminija“

Lietuviy kalbos Zodynas

Salkauskio ,,Bendroji filosofijos
terminija“

verté

1) ekon. daikto savybé, kuri daro ji naudingq, nau-
dingumas, pravartumas, gerumas: Vartojamoji ver-
té. Mainomoji verte.

2) kiekis ko, kuo vienas daiktas keiciamas j kitq,
kaina; perkamoji (pinigy) galia: Prekés verté suda-
ro jo (kainos) pagrinda, bet [kaina] ir verté daznai
nesutampa. Darbo jégos verté. Pridedamosios ver-
tés teorija. Krito sodybos verté.

3) teigiama bet ko ypatybé: Gero berno ir geros
mergos verté geriausiai iSrySkédavo per Sienapjite
ir rugiapjute.

4) skaitiné israiska: Skalés padalos verté. Fizikiniy
dydziy skaitinés vertés dazniausiai randamos ari-
tmetiniais skai¢iavimais.

vertybé

1) vertas, brangus daiktas ar dalykas: Vertybémis
laikomi brangakmeniai, brangieji metalai, auksinés
ir sidabrinés monetos ir pan. Verté gérybe pavercia
vertybe. V. Svirskio menas perzengé jo kiirybos vie-
toviy ribas ir tapo bendra nacionaline vertybe. Eu-
ropos poezija, proza, dramaturgija jsitvirtino kaip
pagrindinis vertybiy matas ir ,,pasaulinés literati-
ros® sinonimas.

2) verté, vertumas. Pinigas turé¢jo kitokig vertybe,
vis tiek apsimokeéti galéjo. Aukso daiktai yra didelés
vertybés. Laiku surinkti ir j stirtas sudéti Siaudai yra
didelé tkiné vertybé — tai ir paSaras gyvuliams, ir
kraikas.

3) teigiama ypatybé: Visame jy elgesy a$ jauciau
kazkokj savo zmogaus vertybés Zeminima. Siais lai-
kais keiCiasi zmoniy asmeninis gyvenimas, keiciasi
aukscCiausia vertybé: zmoniy tarpusavio santykiai.
Propaguok dvasines vertybes, nes materialinémis
zmonés patys pasirlipins. A. Vienuoliui aukSciausia
zmogiskoji inteligento vertybé — jo rySys su gimta-
ja Zeme, jo noras ir sugebéjimas atsiliepti j pacias
opiausias visuomenines problemas.

4) aukstas rangas, padétis: Jokubas II i§ karaliaus
vertybés iSmestas paliko.

»Verté, vertingas, vertingumas, vertini-
mas, vertinis, vertinti, vertybé.
Pavyzdziai: Zmogaus verté visy pirma pri-
klauso nuo jo doriskumo. Verté gérybe pa-
vercia vertybe. Kiekvienas daiktas, kuris
turi savo kaing, yra vertybé. Daiktas, turjs
verte, yra vertingas. Daikto vertingumas
didéja pagal tg verte, kurig jis turi Zzmogui.
Pagal vertinimg ir kaing daiktui nustato-
ma. Ne visi zmonés vienodai vertina tuos
pacius dalykus. Tarp Zmoniy yra jvairios
vertés tipy, kurie todél vadinami vertiniais
tipais“ (Salkauskis 1991b, p. 251).
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2 lentelés tesinys

dora

1) dorumas, moralé: Zmoniy dora daug kur yra
labai sumenkéjusi. Kas padaré doros zeidziama
veiksma, yra baudziamas. Grozis ir dora retai blina
drauge.

2) dorybé, gera savybé: Reikia dar zinoti, jog doro-
mis vadinasi tiili geri darbai.

3) sutikimas, sandora: Mylékite juos juo labiaus jy
darbo délei, doroje su jais budami.

4) tinkamumas, gerumas, naudingumas: Juodajai
zemei daugiau doros prideda smiltys uz mésla. Ne-
bus doros i$ to vaiko. Paseno, o nenutekéjo, tad jau
zinok, jog néra doros.

dorybé

1) dora, moralé: Myléjo dorybg, o neapkenté ne-
dorybés. Nedoras zmogus kity neiSmokys dorybes.
2) gera savybé: Teisingumas yra dorybé. Dabar ir
drasos dorybé¢ yra labai brangintina.

3) tikimas, naudingumas, gerumas: Su manim do-
rybés nebéra. Anokia ir man dorybé tampytis su
jusy banda ir savo darbininkus gaiSinti.

»Dora, doras, doringas, doringumas,
dorinis, doriSkas, doriSkumas, dorybé,
dorové, dorumas.

Pavyzdziai: Dora yra tai, kas dera pro-
tingai prigim¢iai. Doras zmogus vertas
pasitikéjimo. Doringas zmogus pasizymi
dorybémis. Doringumas reikalauja ne tik
dorumo, bet ir dorybiy. Dorinis dalykas
yra etikos tiriamas. (vertingas dalykas yra
ekonomikos tiriamas). DoriSkas yra zygis,
sutarigs su doros reikalavimais. Elgimosi
doriskumas priklauso nuo valios nusiteiki-
mo. (kitaip tariant, doriSkumas reikalauja
savimoningo apsisprendimo. Dorybisku-
mas neapsireiSkia netycCia.) Teisingumas
yra dorybé. Kiekvienas zmogus turi doroti
savo jprocius. (galbait kiekvienas Zzmogus
privalo kultivuoti savo prigimtj.) Visuo-
menés dorove yra atskiry Zzmoniy dorumo
i8dava. Dorové yra zmogaus gyvenime re-
alizuota dora. Zmoniy dorumas reiskiasi jy
dorovéje, o doringumas — dorybése® (Sal-
kauskis 1991b, p. 216).

géris

1) gerumas: Jo géris buvo neiSpasakytas.

2) malonumas, dziaugsmas, linksmybé: Géris bus
tau, kad vandenj §ilta jsési.

3) dorumas, tvarka; vertingumas: Gério ir blogio
problema.

4) turtas, gérybé: Parsivezé vezimus gério.

gérybé

turtas, lobis: Visas gérybes jau kampe pakovojome.
Trobos ir visa gérybé sudegé. Tas karas visas géry-
bes sunaikino.

,»Geras, gerybé, gerové, geruma, geru-
mas, géris, gérybeé.

Pavyzdziai: Geras darbas girtinas. Sirdies
gerybé uzkariauja kitas Sirdis. Zmonés
rodo vieni kitiems nemazai gerybiy. Visuo-
menés gerove susideda i§ Zzmoniy geroves.
Zuvis iesko gilumos (kur giliau), o zmogus
gerumos (kur geriau). Zmogaus gerumas
daznai priklauso nuo jo gerovés. Dievas
yra aukSciausias géris. Gério ir blogio pro-
blema turi biiti sprendziama priklausomai
viena nuo antros. Vieno zmogaus gerybés
daznai esti gerybés kitam Zmogui® (Sal-
kauskis 1991b, p. 217).

Saltiniai: Lietuviy kalbos Zodynas (t.I-XX, 1941-2002): elektroninis variantas (http://www.lkz.It/)

ir S. Salkauskio ,Bendroji filosofijos terminija“

(LKZ). Nors Salkauskis ir ra§é, kad ,,zmogaus verté visy pirma priklauso nuo jo do-
riSkumo*, jo siilomos filosofinés terminijos atveju vertybé galy gale labiau siejama
su daikty ar zmoniy verte. Gal i8 tikryjy savoky verté ir vertybé populiarumag skatino
ekonomikos ir kity socialiniy moksly bumas?
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1.2. Halleris: Inglehartas ir spekuliatyvi istorijos interpretacija

Jau buvo minéta, kad Hallerio kritika bent i§ dalies traktuoja Ingleharto teorija, kaip
turin¢ia spekuliatyvaus istorijos aiSkinimo pozymiy. Ingleharto spekuliatyvuma
Halleris susiejo su linijing ir tik vieng priezast] turin¢ia Ingleharto visuomenés rai-
dos samprata.

Spekuliatyvaus istorijos aiskinimo ypatumus apibrézé spekuliatyvumo kritikai.
Lengviausiai juos identifikuoti istorijos filosofijoje. Analitinés (tarkim, Wilhelm
Herbert Dray) ir kritinés (tarkim, William Henry Walsh) istorijos filosofijy atstovai,
ieSkodami skirtumo tarp spekuliatyvios ir analitinés filosofijos, prisiminé populiary,
labiau metodinj bei retorinj, beje, naudotg ir Hegelio, argumenta, kad istorijos sgvo-
ka apima dvi reikSmes: tai ir pati praeitis (res gestae), ir Zinios apie praeitj (historia
rerum gestarum). Kitaip nei analitiné arba kritiné istorijos filosofija, kurias domi-
na problemos, susijusios su ziniomis apie praeitj, spekuliatyvios istorijos filosofijos
akiratyje atsiduria pati praeitis. Spekuliatyvi istorijos filosofija kuria jvairius praeitj
1 visuma susiejancius aiSkinimus. DaZniausiai tie aiSkinimai btina bendresniy filoso-
finiy principy eksplikavimas, bandant atrasti Zzmonijos istorijg suvienijantj siuzeta.
Taigi, Halleris pasakydamas, kad Inglehartas atstovauja filosofinio istorinio masty-
mo tradicijai, tarytum teigia, kad ta Zmonijos raidos interpretacija, kuria vadovaujasi
Inglehartas, yra labiau spekuliatyvaus pobiidzio.

Du svarbius analitinés filosofijos sau prisiskiriamus privalumus yra nurodes ko-
lega Zenonas Norkus. ,,Pirma, analitin¢ filosofija yra parankesné filosofy kooperaci-
jai, dialogui. Klasikiné filosofija — tai filosofijos sistemy muziejus. Kiekviena tokia
sistema — tai uzdaras teorinis pasaulis. [vairioms sistemoms atstovaujantys filosofai
tiesiog negali susikalbéti, nes tiek jy problemos, tiek sgvokos yra skirtingos, net kai
ju Zodziai tie patys. O analitinéje filosofijoje esas galimas produktyvus testinis dia-
logas ir tokio dialogo rezultaty kaupimas (kumuliacija). Tad, antra, filosofija gali ly-
giuotis j kitus mokslus, pretenduoti buti specialigja disciplina, kuri turéty specialias
technines problemas ir specialius metodus® (Norkus 1996, p. 180). Atsiranda indi-
katorius, kurj bty galima pabandyti pritaikyti sociologinei, taigi mokslinei, mokslo
lauko analizei. Tai biity mokslinés teorijos komunikacinis potencialas, kuris, matyt,
priklausyty ir nuo teorijos Salininky pasirinkimo, kaip elgtis akademiniame pasau-
lyje — ar labiau ginti savo teorijg, ar labiau ja kontekstualizuoti. Hallerio nuomone,
Inglehartas labiau linkes gintis.

Halleris, remdamasis dviem Ingleharto darbais (Inglehart 1997, Inglehart, Ba-
ker 2000), aptaria tris jo darby aspektus: (1) pagrinding teorija, kuri aiSkina verty-
biy kaitg ir tai, kaip ta kaita yra susijusi su ekonominiais ir socialiniais poky¢iais,
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(2) skirtingy vertybiy sampratas ir skales, kuriomis tos vertybés matuojamos, (3) me-
todologinius Saliy grupavimo ir analizés lygmens aspektus.

Aptardamas pagrinding teorija, Halleris priskiria Ingleharta materialistinei so-
cialinius pokyc¢ius aiskinanciai tradicijai, kurios pozitiriu, vertybiy pokycius lemia
technologiniai, ekonominiy ir materialdis veiksniai. Anot Ingleharto, dar Marxas
buvo jsitikings, kad pazangesnés visuomenés nurodo labiau atsilikusiy visuomeniy
ateitj. Ingleharto jsitikinimu, industrializacija yra pagrindinis modernizacijos ele-
mentas, o socialiné ir ekonominé raida leidzia nesunkiai prognozuoti kultiirinius ir
politinius poky&ius. Sig schemg ir patvirtina pasaulio vertybiy tyrimy duomenys.
Turtingy 3aliy vertybiy sistemos skiriasi nuo neturtingy 3aliy vertybiy. Saliy, ku-
riose BVP vienam gyventojui didesnis ir kuriose valstie¢iy maziau, svarbesnés yra
saviraiSkos, o ne iSgyvenimo vertybés, racionalios ir sekuliarios, o ne tradicinés
vertybés. Sukiirus ekonoming gerove ir sauguma, vyrauti pradeda postmaterialio-
sios vertybés.

Halleris, kritikuodamas Ingleharto teorijos pagrindus, atkreipia démesj, kad Kar-
lo Marxo tyrinéjimo objektas buvo ne industrializmas, kurj nuolat mini Inglehartas,
bet kapitalizmas. Analizuodamas kapitalizmg, Marxas vartojo gamybiniy jégy ir ga-
mybiniy santykiy savokas. Kita svarbi savoka buvo ideologija. Gamybiniai santykiai
daré¢ jtaka ir ideologijoms, ir vertybéms. Ideologijos savo ruoztu isreiské dominuo-
janciy socialiniy grupiy, klasiy interesus. Hallerio manymu, kai kapitalizmg keicia
industrializmas, aiSkinimas paprastéja — nebelieka nei klasiy, nei kity socialiniy gru-
piy, nei jy dominuojancig padétj jteisinanciy ideologijy. Hallerio nuomone, Ingle-
hartas teigdamas, kad ,,Marxas laikési ekonominio determinizmo ir buvo jsitikings,
kad ekonominé sistema priklauso nuo visuomenés technologinio iSsivystymo® (ci-
tuojama Haller 2002, p. 140), akivaizdziai klysta.

Kitas su pagrindine Ingleharto teorija susijes dalykas, kurj kritikuoti imasi Hal-
leris, tai peréjimas nuo materialiyjy prie postmaterialiyjy vertybiy. Kitaip nei Ingle-
hartas, Siuolaikiniai vartotojy visuomeneés tyréjai teigia, kad materialiyjy gérybiy ir
paslaugy vaidmuo nemazé¢ja. Pirma — del auganciy pajamy randasi daugiau galimy-
biy vartoti, antra — didéjanti vartojimo galimybiy jvairové skatina naujus norus ir
formuoja naujus poreikius, trecia — ilgéjantis laisvalaikis sudaro vis daugiau galimy-
biy vartoti. Taupumg keicia vartojimas skolon, kurj labai skatina masinés medijos.
Su socialiniu statusu susijusio vartojimo skatinimas tampa Siuolaikinés visuomenés
prioritetu (zr. Haller 2002, p. 141).

Inglehartas teigia, kad vertybiy pokyciai yra tiesioginis technologinés ir ekono-
mingés raidos padarinys: ,,Ekonominé raida sukelia specifinius visuomenés vertybiy
ir jsitikinimy poky¢ius® (cit. pagal Haller 2002, p. 141) ir ,,kreipia visuomen¢ numa-
toma linkme: industrializacija lemia profesing specializacija, auksStesnes i$silavinimo
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pakopas, augancias pajamas; taciau sukelia ir nenumatytus pokyc¢ius: keiciasi ly¢iy
vaidmenys, nuostatos autoriteto ir seksualiniy normy atzvilgiu, krinta vaisingumo
lygis, auga politinis dalyvavimas, sunkiau paveikti visuomenés nuomong* (cit. pagal
Haller 2002, p. 141). Taigi, nepaisant jvairiy pasiteisinimy, Inglehartas konstruoja
linijine, vieng kaitos priezastj iSkeliancia teorija, kuri remiasi dviem pagrindinémis
prielaidomis: (1) pagrindinis kaitos veiksnys yra kiekybiskai apibtidinamas ekono-
mingés ir technologinés pazangos lygis, kuris nuolat auga nuo industrializacijos pra-
dzios. (2) Inglehartas teigia, kad tarp ekonominés raidos ir vertybiy kaitos egzistuoja
tiesioginis rySys. Tai ypac¢ akivaizdu, kai kalbama apie visuomenés ekonoming ir
industring raidg nuo Zemesniy link aukstesniy formy. Kai industring visuomeng ima
keisti poindustring, ima didéti savirai§kos poreikis, augancia Salies gerove lydi per-
¢jimas nuo ekonominio ir fizinio saugumo prie subjektyvios gerovés ir gyvenimo
kokybés.

Halleris suformuluoja tris argumentus, nukreiptus prie§ Ingleharto visuomeneés ir

vertybiy kaitos teorija:

1. Ivairiy visuomeniy vertybiy sistemos yra pernelyg sudétingos, kas jas biity
galima aiSkinti kiekybiniu linijiniu pozitriu.

2. Ingleharto teorija nenumato galimybés aiskinti, kad vertybés galéty daryti jta-
ka ekonominei ir technologinei visuomenés raidai. Sekdami Maxo Weberio
protestantizmo etikos aiSkinimu daug sociology teigia, kad vertybiy sistemos
gali turéti jtakos socialiniam, ekonominiam ir politiniam Salies gyvenimui.

3. Ingleharto teorija neatsizvelgia ] vertybiy sgsajas su konkreciomis situacijo-
mis, kuriy atzvilgiu jos tampa svarbios. Tarkim, vienoje puséje — Ingleharto
visuomeniy tipologija, kuri remiasi idealiy tipy logika: ikiindustriné (agrari-
né), industriné ir poindustriné visuomenés. Kitoje puséje — Siuolaikinis pa-
saulis, kuriame apstu paciy jvairiausiy visuomeniy. Paprastas klausimas, kiek
Ingleharto tipologija tinka niidienos socialinei, ekonominei ir politinei buklei
aprasyti (zr. Haller 2002, p. 142). Halleris, atsakydamas j §j klausima, akivaiz-
dziai parodo, kad Ingleharto ikiindustrinés (agrarinés) visuomenes kategorija
Siuolaikiniy krasty, kuriuose trys ketvirtadaliai gyventojy dirba Zzemés tkyje,
vairoves neaprépia.

2. Privaciy zmoniy savivalés ir dvasios laisvés santykiai
spekuliatyviosios istorijos filosofijos pozitriu

Jau minéti analitinés istorijos filosofijos Salininkai, atskyre spekuliatyviajg istori-
jos filosofija, nors ir nebuvo visiskai vieningi, kg reikéty jtraukti j spekuliatyviosios
istorijos tradicija, bet dél pagrindiniy autoritety sutaré. Tai Platonas, Aurelijus Au-
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gustinas, Giambattista Vico, markizas de Condorcet, Johannas Gottfriedas Herderis,
Immanuelis Kantas, Georgas Hegelis, Karlas Marxas. Analitinés istorijos filosofijos
atstovy nuomone (Dray 1964; Walsh 1960), spekuliatyviuosius istorijos filosofus
domino tris pagrindiniai klausimai: (1) kaip rutuliojosi praeitis (pazanga, atzanga,
ciklas), (2) kas varo istorija, (3) koks yra istorijos tikslas. Analitiky nuomone, atsa-
kymo i $iuos klausimus jie ieSkoje ne istorijos tyringjimuose, bet savo filosofinése
sistemose. Kitaip tariant, jie savo filosofiniy sistemy poziiiriu universalius tikroves
aiskinimo principus pritaikydavo ir aiSkindami istorija, ir analitikams tai buvo svar-
bus argumentas priskirti juos spekuliatyviai istorijos filosofijai’. Viena pagrindiniy
problemy, kurig tur¢jo spresti vadinamosios spekuliatyviosios istorijos filosofijos
atstovai, — tai santykio priva¢iy zmoniy veiklos ir paprastai didingesnio, Zmoniy sa-
vavaliskos veiklos tikslus pranokdavusio istorijos tikslo. Ar nebuvo taip, kas spren-
dziant §ig problema buvo klojami ir vertybiy teorijy pamatai? Biitent ieSkant atsa-
kymo i §j klausima, trumpai apzvelgiamos trijy klasikiniy spekuliatyviosios istorijos
filosofijos atstovy teorijos.

Paradoksalu, bet, zvelgiant i§ Hallerio pozicijos, i§ empiriniy Europos ir pasau-
lio vertybiy tyrimy, linijines pasaulio istorijos schemas paiSantis Ingelhartas pagal
zanrg ir intencijas primena klasikinio racionalizmo tradicijai priklausantj mastytoja,
méginantj, kaip rasé Kantas, ,,rasti Siame beprasmiskame zmogisky reikaly vyksme
gamtos tikslg, kuriuo remdamosi net buitybés, veikianc¢ios be savo paciy plano, galé-
ty turéti istorija pagal tam tikrg gamtos planag* (Kant 1996 [1784], p. 29).

Trumpa klasikinés istorijos filosofijos analiz¢ pateikiama dél dviejy priezasciy:

1. Kadangi Halleris priskiria Ingleharta klasikinio racionalizmo tradicijai, kyla
klausimas, kaip buty galima jvertinti klasikinés filosofijos teorijas vertybiy
tironijos pozitriu? Reikalas tas, kad mokslinis poziiiris lukStenosi pamazu.
Kanto, Hegelio ir Marxo visuomeneés raidos teorijos derino privacia ir savava-
liskg zmoniy veiklg ir bendresnius Zzmonijos raidos tikslus.

2. Kadangi Halleris kritikuoja Inglehartg dél neteisingos Marxo visuomengs rai-
dos interpretacijos, buitent jaunah¢helininko Marxo diskusija su Hegeliu deél
visuomenés raidos parodo, kodél ir kaip Marxas keité Hegelio visuomenés
raidos sampratg. Sitas pokytis, kai nuo klasikinio racionalizmo buvo pasukta
apie visuomenés raida filosofuojancios sgmonés objektyvavimo link, svarbus

6 ISsamesnj sarasa galima rasti Juratés Baranovos sudarytoje chrestomatijoje ,,Istorijos filosofija* (Barano-
va 2000).
7 Reikety pazyméti, kad biita ir analitinés istorijos filosofijos, ir jy suskirstymo j analiting ir spekuliatyvia

istorijos filosofija kritiky. Vienas tokiy — Georgas D. O‘Brienas, kuris tyrinéjo Hegelio istorijos filosofija. Biitent jis
pagristai suabejojo dviem dalykais: pirma, analitiky pasitlyta istorijos filosofy klasifikacija, antra, jei tokia klasifi-
kacija visgi biity pagrista, néra jokio pagrindo Hegelio laikyti spekuliatyvioioss istorijos filosofijos atstovu (O’Brien
1971; 1975).
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mokslinés visuomenés raidos, kuri, anot Jokubaicio, tapo vertybiy tironijos
priezastimi, radimosi atzvilgiu.

2.1. Kaip Kantas derino prigimtinj Zmoniy antagonizmgq ir vieningq
gamtos tikslq?

Immanuelis Kantas, kaip ir kiti apie istorija maste klasikiniai filosofai, privaléjo
spresti laisvés ir biitinumo istorijoje problema. ,,Pavieniai zmonés ir net istisos tau-
tos retai galvoja apie tai, kad siekdami asmeniniy tiksly, kiekvienas pagal savo su-
pratimg ir daznai kovodami tarpusavyje, jie nepastebimai vadovaujasi jiems patiems
nezinomu gamtos tikslu ir padeda jj igyvendinti, be to, jei tas tikslas ir tapty jiems
zinomas, jie mazai juo dométysi® (Kant 1996 [1784], p. 28).

,»Grynojo proto kritikoje* iSdéstyta teorinio proto samprata Sio klausimo svars-
tyma komplikavo. Istorija skleidziasi laike ir erdvéje, todél teorinio proto pozitriu
istoriné tikrové turéty priklausyti reiskiniy arba gamtinio priezastingumo pasauliui.
Kantas rasé, kad ,,laisvés savoka [...] yra grynojo [...] proto sistemos viso pastato
kertinis akmuo, ir visos kitos sgvokos (dievo, nemirtingumo), kurios, kaip vien tik
idéjos, Sioje sistemoje lieka be atramos, dabar prisijungia prie Sios savokos ir kartu
su ja bei jos déka jgyja patvarumg ir objektyvy realuma, t. y. jy galimybé jrodoma
tuo, kad laisvé tikrai yra* (Kantas 1987 [1788], p. 16).

Taciau laisvé Kantui néra butinumo priestara, ir atvirks¢iai. Laisvés ir biitinu-
mo santykio problema Kantas i§sprendé atskyres gamtinj ir laisvg priezastinguma.
Gamtinis priezastingumas ,,yra vieno biivio jutimais suvokiamame pasaulyje rySys
su ankstesniuoju buiviu, po kurio pirmasis biivis eina pagal taisykle. [...] Tuo tarpu
kosmologine prasme laisve a$ suprantu kaip sugebéjima savaime pradéti biivj; vadi-
nasi, laisvés priezastingumas savo ruoztu nesubordinuotas pagal gamtos désnj kitai
priezasciai, kuri jj apibrézty laike* (Kantas 1982 [1781], p. 387). Todél ta pati biitybé
reiskiasi dvejopai — kaip reiskinys ir kaip reiskinio galimybe¢ garantuojantis daiktas
savaime. Daikty kaip reiskiniy tikrové pakliista grieztiems gamtinio priezastingumo
désniams, o daikty savaime tikrové yra laisvo priezastingumo arba tiesiog laisveés
sritis.

Zmogus néra iimtis, kaip ir bet kuri kita esyb¢, paklasta dvejopam priezastin-
gumui. ,,Priezastingumo kaip laisvés ir priezastingumo kaip gamtos mechanizmo,
i§ kuriy pirmasis yra tikras dél dorovés désnio, antrasis — dél gamtos désnio, nej-
manoma sujungti tame paciame subjekte, zmoguje, jei Zzmogus pirmojo atzvilgiu
nejsivaizduojamas kaip esybé pati savaime, o antrojo atzvilgiu — kaip reiskinys; kaip
esybé pati savaime — grynojoje, kaip reiskinys — empirinéje samonéje* (Kantas 1987
[1788], p. 18). Ir nors zmogaus proto galia, atverianti zmogui galimybe jzvelgti ji
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steigiant] pagrinda bei transcenduoti ir save kaip reiskinj, ir visg reiskiniy pasaulj,
i§skiria zmogy i§ kity esybiy tarpo, vis délto laisvé yra visos tikroves principas.
Taciau laisvé, kaip visos tikrovés principas, gali ,,atpazinti* save tik zmogaus pro-
to déka. Savo ruoztu zmogus yra ne tik protinga butybé. Kaip jusliné butybé, jis
negali i$trukti i§ gamtinio priezastingumo panciy, jo valig lemia jusliniai impulsai
arba instinktai. Zmogus yra laisvas tik kaip protinga biitybé, kuomet jo valios prie-
zastis — savaiminga.

Kanto pozitiriu, zmonijos istorija kaip tik ir yra proto uzuomazgy puosel¢jimo,
zmogaus proto lavéjimo istorija. Proto praktiné paskirtis — iSvaduotg nuo jusliy prie-
vartos zmogaus valig pajungti dorovés désniui ar jstatymui. Jusliy prievartos priesy-
be yra laisve, ji —ne tik ,,grynojo proto sistemos viso pastato kertinis akmuo*, bet ir
dorovingo elgesio galimybés garantija. Antai Kantas ras¢: ,,Kad neatrodyty nenuo-
seklu, jog a$ dabar laisve vadinu moralés désnio salyga, o paskui veikale (,,Praktinio
proto kritikoje*. — A. P.) tvirtinu, kad moralés désnis yra salyga, tik kuriai esant mes
galime jsisgmoninti laisve, as tik noriu priminti, kad laisvé, Zinoma, yra moralés
désnio ratio essendi, o moralés désnis yra laisvés ratio cognoscendi (Kantas 1987
[1788], p. 16). Vadinasi, Zmonijos istorija yra ir laisvés, kaip dorovés galimybeés,
istorija, o Zmonijos istorijos galutinis tikslas yra arba pati laisvé, arba Sis tikslas,
organiskai su ja susijes.

Kantas istorijos tikslg apibréz¢ kitaip: tai dorovinis tobulumas, kurio pagrindiné
salyga yra laisvé. Dél pirmapradés nuodémés palaiminga natiirali biiklé prarasta vi-
siems laikams, ir Sioje laisvés istorijoje hedoniskai orientuotam zmogui biiti laimin-
gam vis sunkiau. Kaip kazkada ras¢ neokantininkas W. Windelbantas, Kanto istori-
jos sampratos poziiiriu ,,kiekvienas pasiekimas dorovinés kultiiros srityje perkamas
uz prigimtinés geroveés praradimo kaing“ (Bungens6ang 1998 [1913], p. 155). Anot
Kanto, ,,natiiralaus Zmogaus* nuopuolis — tai jusliniy motyvy dominavimas elgesio
maksimoje. Zmogaus nuopuolis ne tik aktualizuoja bloga mogaus prigimtj, bet ir
pradeda begaling zmonijos keliong¢ link laisvés kaip moralés jstatymo jsivieSpata-
vimo prielaidos. Tod¢l pirmapradé nuodémé yra ne tik juslinés Zmogaus prigimties
raiska, bet ir begalinio zmonijos kelio link moralés jstatymo jsivieSpatavimo pradzia.
Nuosekliai iSplaukia iSvada, kad tarp dorovinio tobuléjimo istorijos personazy doro-
vingy Zmoniy néra. Asmeniniam interesui paklistan¢iy Zzmoniy bendravimo forma
Kantas apibtidino kaip nuolat gil¢jantj antagonizma, kuris tampa jstatymy apibréztos
tvarkos priezastimi.

,Siuo atveju antagonizma a$ suprantu kaip Zmoniy nedraugiska draugiskuma,
t. v. juy polinkj bendrauti, susijusj su visuotiniu pasiprieSinimu, nuolat kelian¢iu bai-
me §iam bendravimui. Veikiausiai minéti pradai slypi Zmogaus prigimtyje. Zmogus
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linkes bendrauti su panasiais | jj, nes tada jis jauciasi labiau zmogumi, t. y. jaucia
vystantis savo nattiralius pradus. Taciau Zzmogui taip pat biidingas didziulis poreikis
atsiskirti vienumon (izoliuotis); juk drauge jis savyje aptinka nedraugiska savybe
visa daryti tik savo nuozitra, todél i§ visur laukia pasiprieSinimo; mat apie save zino,
jog jis savo ruoztu linkes priesintis kitiems* (Kant 1996 [1784], p. 32).

Taigi, gamtos tiksla jgyvendinanti Zmonija nuo instinktyvios biiklés keliauja link
valios laisvés, kuri sudaro prielaidas jsivieSpatauti kategoriniam imperatyvui kaip
elgesio maksimai. Tai ne atskiro Zzmogaus, bet visos zmonijos kelias, nes Zmogaus
kaip protingos biitybés pradai gali iSsivystyti tik giminéje, bet ne individe. Knieti |
Sig raidg pazvelgti per vertybiy prizmg¢ ir iSkelti klausima, ar j $ig Zmoniy giminés
istorijg nebiity galima pazvelgti per vertybiy prizmeg, ar nesikeicia tai, kg vertina
zmongs, skirtingais §ios istorijos etapais? ,,Bet kaip tik Sis pasiprieSinimas [antago-
nizmas] pazadina visas zmogaus galias, privercia jj jveikti jgimta tinguma, ir, ska-
tinamas garbés, valdzios arba turto troskimo, jis susikuria padétj tarp savo likimo
draugy, kuriy pats ir negali pakesti, bet taip pat negali palikti. Butent Cia prasideda
pirmieji tikri zingsniai, vedantys i$ grubumo j kulttira, kurig 18 tikryjy ir sudaro zmo-
gaus visuomeniné verté. Tuomet palaipsniui vystomi visi talentai, lavinamas skonis,
o nepaliaujamai SvieCiantis formuojasi mastymo btidas, galintis, laikui bégant, do-
rovinio skyrimo natiiralius pradus paversti tam tikrais praktiniais principais ir ga-
liausiai patologiskai priverstinj susitarimg gyventi visuomenéje — moraline visuma
(Kant 1996 [1784], p. 33).

I tai démesj atkreipé Jokubaicio knyga recenzaves Jonas Dagys. ,,Dar keisc¢iau
tai, jog Kantas kritikos uz tai, jog ,,neneigé empirinés zmogaus veiksmy determi-
nacijos® ir ,,pripazino, kad miisy poelgiai yra reiskiniy pasaulio dalis (nes susieti su
kiinu) ir gali baiti aiSkinami empiriniy moksly kalba* (p. 101), monografijoje nesu-
laukia® (Dagys 2013, p. 185).

IS esmés istorijos filosofija buvo Kanto filosofinés kiirybos periferijoje ir  isto-
rijos filosofus jis nepretendavo. Savo traktate ,,Visuotinés istorijos idéja pasaulio
pilietijos pozitiriu“ Kantas palinkéjo ,,gamtai sukurti toki zmogy, kuris pajégus
Sig istorija [kuri plétojasi pagal tam tikrg gamtos plang] paraSyti. Juk pagimdé
gamta Keplerj, netikétai palenkusj ekscentrines planety orbitas tam tikriems dés-
niams, ir Newtong, paaiskinusj Siuos désnius visuotine gamtine priezastimi* (Kant
1996 [1784], p. 29). Kantas negaléjo zinoti, kad toks filosofas jau buvo gimes, jis
1784 metais gyveno Stutgarte ir jam ¢jo keturiolikti metai. Tai buvo Georgas Vil-
helmas Frydrichas Hegelis.
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2.2. Kaip aistringq bei savavaliskq Zzmoniy veiklq ir dvasios laisvéjimq
derino Hegelis?

Tai, kaip Hegelis interpretavo privaéig zmoniy veikla ir kaip jis ja derino su pasau-
linés dvasios peripetijomis, galima apc¢iuopti Hegelio istorijos koncepcijoje. Hege-
lis savo ,,Istorijos filosofijoje* iSsikélé tris klausimus, | kuriuos ieskojo atsakymy:
,»a) kokie yra dvasios prigimties abstraktieji apibrézimai; b) kokiy priemoniy reikia
dvasiai, kad ji galéty jkiinyti savo idéja; c) apzvelgti forma, kuri yra dvasios jkiini-
jimas tikrovéje — valstybe® (Hegelis 1990 [1907], p. 42). | pirma klausima Hegelis
atsaké taip: pasaulio istorija vainikuoja laisvé, kaip vienintelé ir esminé dvasios api-
bréztis.

Zmoniy privadios veiklos ir pasaulinés dvasios tiksly derinimo poZifiriu antras
klausimas, keliantis visuomenés raidos mechanikos klausima, yra svarbesnis. Laisvé
yra vidiné sgvoka, o priemonés yra iSoriniai, besireiskiantys ir matomi dalykai. ,, Tie-
sioginis istorijos vaizdas mus jtikina, jog Zzmoniy poelgius lemia jy poreikiai, aistros,
interesai, charakteriai ir gabumai. [...] aistros, individualistiniai tikslai, egoizmo pa-
tenkinimas yra visagaliai; jy jégy priezastis ta, kad jie nepripazjsta jokiy riby, kurias
jiems noréty nubrézti teisé ir moralé, ir ta, kad Sios gamtinés jégos artimesnés Zmo-
gui uz dirbtinj ir nuobody aukléjimg, kurio déka zmogus pripranta prie tvarkos ir
saikingumo, prie moralés ir teisés normy‘ (Hegelis 1990 [1907], p. 46).

,»Taigi mes sakome, kad apskritai niekas nejvyko be intereso ty, kurie veiké, o
kadangi interesg mes vadiname aistra, nes visa individualybé, j antra plang nustum-
dama visus kitus interesus bei tikslus, kuriuos ji turi arba gali turéti, visa savo esybe
atsiduoda dalykui, visus savo poreikius ir jégas sutelkia j tg tikslg, — tai apskritai mes
turime pasakyti, kad nieko didinga pasaulyje nejvyko be aistros. Miisy objektas api-
ma du momentus: visy pirma idéja; antra, Zmogiskasias aistras; pirmasis momentas
yra metmenys, antrasis — prie§ miisy akis atsiveriancio pasaulinés istorijos kilimo
Saudykle™ (Hegelis 1990 [1907], p. 49).

Atskiro asmens, kaip istorinés dramos eilinio veikéjo, samoninga veikla yra ab-
soliucios id¢jos, kaip substancionalios pilnatvés, priesybe, todél tik formaliai laisva,
kitaip tariant, savavaliSka. Savivaléje refleksijg veikia refleksijos poziiiriu iSoriskas
turinys, t. y. savavaliSka refleksija ne pati kuria savo turinj, bet atranda jj kaip i$
anksto duotg. Beje, anot Hegelio, ,,Gince, kuris vyko daugiausia Wolffo metafizi-
kos vyravimo laikais, ar valia iS tiesy esanti laisva, ar zinojimas apie jos laisve esas
tik iliuzija, omeny turéta savivalé* (Hegelis 2000 [1928], p. 71). Valig traktuojant
kaip savivalg, valios laisvé téra fikcija, nes savivalés turinys iSoriskai determinuotas.
Savavaliskai asmens iskeltame tiksle visuomet liecka nereflektuotas likutis, tarytum
iracionalus zmogaus veiklos aspektas. Bet Sis veiksnys yra iracionalus tik paties

254 ARUNAS POVILIUNAS



zmogaus sagmoningos veiklos pozitriu. Kartu jis yra absoliucios dvasios, absoliutaus
proto raidos rezultatas. Tokj asmens ir absoliuc¢ios dvasios santykj apibiidina Hegelio
proto gudrumo (List der Vernunft) koncepcija. ,,Galima pavadinti proto gudrumu tai,
kad jis privercia aistras veikti savo naudai, be to, tai, kas jy déka atsiranda, nukencia
ir patiria zalg. Juk tai yra reiSkinys, kurio dalis yra niekinga, o kita dalis — pozityvi.
Atskirybé daugiausiai yra menka palyginti su visuotinybe, individai paaukojami ir
pasmerkiami ziiti. Empirinés biities ir laikinumo skola idéja moka ne savimi, bet
individo aistromis* (Hegelis 1990 [1907], p. 59).

Hegelio istorijos filosofijoje aiskiai iSsiskiria du veiksniai: pasauliné dvasia, kuri,
siekdama savo tikslo — jgyvendinti laisve, gudrauja, ir aistringa privaciy Zzmoniy vei-
kly visuma. Pasaulinei dvasiai savo tikslui jgyvendinti kaip medziagos ar priemoniy
reikia aistringos privaciy zmoniy veiklos.

Savavaliskg zmogaus biisena, kai zZmogaus veiklg lemia formaliai laisvos reflek-
sijos pozilriu iSoriniai veiksniai, pavyzdziui, jvairls gamtiniai potraukiai, Hegelis
pavadino nekultiiringa (ungebildeten) buisena. Kadangi visy potraukiy patenkinti
nejmanoma, reikia rinktis. SavavaliSkai renkantis, potraukiai vienas kitam trukdo.
Pasirinkus viena, sugriaunama visa jy sistema, kartu, kaip visos poreikiy sistemos
padarinys, ir pasirenkanciojo visuotinumas. [vairiai traktuojant potraukiy vaidme-
nj, skiriasi zmogaus prigimties vertinimai. Jeigu potraukiai interpretuojami kaip
imanentinis valios turinys — prigimtis gera, o jeigu potraukiai dél savo gamtiskumo
interpretuojami kaip laisvés prieSybé — bloga. Potraukius sukulttirina refleksija, pa-
versdama juos protinga sistema. Pasak Hegelio, potraukiy susisteminimas yra moks-
lo apie teis¢ uzdavinys. Mokslas, kaip universaliausia Zinojimo forma, yra asmens
kult@iringumo pamatas.

2.3. Kaip jaunasis Marxas ieskojo hégeliskos filosofijos perspektyvy ir kq
jis atrado?

Visi jaunahégelininkai, tarp jy ir Marxas, pretenduodami tapti savarankiskais fi-
losofais, savo filosofinés karjeros pradzioje tur¢jo jveikti vieng kliaitj. Tai buvo jy
mokytojo Hegelio filosofijos sistema. Hegelio filosofija, jo paties ZodZiais tariant,
vainikuoja pasaulinés dvasios savimoné¢jimg ir drauge uzbaigia filosofijos istorijg.
Todél pohégeliska, taciau del Hegelio jtakos besiformuojanti filosofija tur¢jo atsa-
kyti j vieng klausima: kaip galima hégeliska filosofija po Hegelio filosofijos? Atsa-
kymas j §j klausimg yra tiesiogiai susijes su Hegelio filosofijos kritika ir kaip prie-
mone i$sivaduoti i§ Hegelio filosofijos, ir kaip priemone atverti naujas hégeliskos
filosofijos raidos perspektyvas. Chrestomatinis tokio bandymo pavyzdys yra paties
Marxo daktaro disertacija ,,Demokrito natiirfilosofijos ir Epikiiro natiirfilosofijos
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skirtumas* (1840-1841, lietuviskas vertimas 1986). Butent disertacijoje, kuri buvo
parasyta del Hegelio jtakos, pradéjo ryskéti vélyvesnés Marxo filosofijos kontiirai,
kartu uzsimezgé Hegelio kritikos principai. Akivaizdu, kad disertacijos, kuri gvil-
deno atomistinés filosofijos raidg po Demokrito atomistikos, laikomos klasikine ir
pagrindine atomistikos versija, problema ir jaunahégelininkams iskiles klausimas
apie pohégelinés filosofijos galimybes yra glaudziai susije. Savo disertacijos kons-
pektuose, kuriuos pats pavadino labai iSkalbingai ,,Epikiirieciy, stoiky ir skeptiky
filosofijos istorijos sasiuviniai®, Marxas iSkélé klausima, kodél po Aristotelio galéjo
atsirasti Zenonas, Epikiiras ir Sekstas Empirikas ir kodél po Hegelio atsirado tiek
menky filosofy. Apibiidindamas helenistinés filosofijos vaidmenj, Marxas prisiminé
Temistoklj, kuris, kai Aténams iskilo grésmé, neieskojo kompromisy kaip kiti vadai,
bet pasiiilé Aténus jkurdinti kitur (Mapkc 1956, p. 196).

Ne tik i§ konspekty turinio, bet ir paties pavadinimo akivaizdiis Marxo senti-
mentai poklasikinei, helenistinei Antikos filosofijai. Démesys helenistinei filosofijai
svarbus bent dviem atzvilgiais: pirma — tai pohégelininés, taciau patiriant Hegelio
itakg plétojamos filosofijos galimybiy paieska, antra — tai ir Hegelio filosofijos kri-
tikos uzuomazgos. Hegelis, kitaip nei jaunahégelininkai j helenisting filosofija ,,zit-
réjo gana nepalankiai ir todél, kad jos subjektyvizma laiké filosofijos degradacija,
ir ypac todél, kad joje nebuvo religijos ir politikos harmonijos, Hegelio nuomone,
klestéjusios Prusijos kriks¢ioniskoje valstybéje, kurig jis aukstino savo teisés filoso-
fijoje* (Lozuraitis 1986, p. 9).

Tai, kaip Marxas rekonstravo Demokrito ir Epiktiro nattirfilosofijy skirtumus, ne-
tiesiogiai atspindi ir pohégelinés filosofijos perspektyvas. Disertacijoje Marxas rasé:
»Man atrodo, kad graiky ankstesniyjy filosofijos sistemy reikSmingesnis ir jdomes-
nis yra turinys, o po Aristotelio atsiradusiy sistemy — ir pirmiausiai epik@irininky,
stoiky ir skeptiky mokykly ciklo — subjektyvioji forma, pobudis® (Marksas 1986
[1975], p. 38). Biitent zvilgsnis j klasikinés antikinés filosofijos teorines konstrukci-
jas i$ savimones perspektyvos ir yra ta subjektyvioji forma, esmingai modifikuojanti
poaristoteline filosofija, drauge ir Epikiiro nattirfilosofija.

Marxas apibendrino: ,, Taigi matome, kad kiekviename Zingsnyje abu mastytojai
vienas kitam priestarauja. Vienas yra skeptikas [Epikiras], kitas — dogmatikas [De-
mokritas]; vienas juntamaji pasaulj laiko subjektyvia regimybe, kitas — objektyviu
reiskiniu. Tas, kuris juntamgjj pasaulj laiko subjektyvia regimybe, remiasi empiriniu
gamtos mokslu ir pozityviomis Ziniomis ir jkiinija eksperimentuojancio, visur be-
simokancio, po pasaulj keliaujanc¢io stebétojo nerima. Kitas, kuris reiskiniy pasaulj
laiko realiu, niekina empirija; jis jkiinija patenkinto mastytojo ramybe, savarankis-
kuma, kuris savo zinojimg jgyja ex principio interno (i§ vidinio principo). Tadiau
priestaravimas yra dar didesnis. Skeptikas ir empirikas, juntama gamta laikantis
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subjektyvigja regimybe, ja traktuoja biitinybés poziliriu ir stengiasi paaiskinti bei
suvokti realy daikty egzistavima. PrieSingai, filosofas ir dogmatikas, kuris reiskinj
laiko realiu, visur mato tik atsitiktinuma, o jo aiSkinimo tikslas — veikiau atmesti
bet kokj objektyvy gamtos realuma. [...] Taciau vargu ar galima pagalvoti, kad tiedu
mastytojai, visur kur priestaraujantys vienas kitam, biity to paties mokslo Salininkai.
Ir vis délto atrodo, kad jie tarsi prikaustyti vienas prie kito* (Marksas 1986 [1975],
p- 49).

Hegelio filosofiné sistema klasikinéje vokieciy filosofijoje atliko panasy vaidme-
nj, kaip Demokrito natirfilosofija atomistikoje ar, tarkim, Aristotelio filosofijos sis-
tema antikinéje filosofijoje apskritai. Ir atomistikos, ir vokieciy klasikinés filosofijos
atvejais, Marxo vertinimu, atsiduriama aklavietéje — kur link judéti toliau. Marxas
tolesnio filosofavimo perspektyvas susiejo su filosofing sistema sukiirusios sagmo-
nés arba, kitaip sakant, filosofinés sistemos subjektyvios formos analize. Kiekviena
filosofija yra proto arba samonés kiirinys. ,Jeigu filosofas i§ tikryjy biity prisitai-
kes, tai jo mokiniai, atsizvelgdami | viding, esmingajg jo samong, turéty paaiskinti,
kas jam padiam turéjo egzoterinés samonés forma. [...] Cia néra jtariama asmenis-
ka filosofo sazin¢, o konstruojama esminé jo samonés forma, kuri jgyja tam tikrg
pavidalg ir reik8me, ir kartu tai sagmonei suteikiama platesné prasmé™ (Marksas
1986 [1975], p. 94). Kitaip tariant, tiesioginémis bities arba egzoterinémis jzval-
gomis besiremianciai filosofijai i§plétojus pirminius savo principus iki galo, galéty
rastis subjektyviai orientuota filosofija, kuri, sieckdama objektyvuoti filosofuojancia
samong, labiau priminty moksla.

Hegelio sistemoje gamtiniam arba biitinumo pasauliui suteikiama filosofiné
forma ir taip jis iSlaisvinamas, o Marxas filosofijos ir pasaulio santykj sukeicia
vietomis — tikrové arba pasaulis yra filosofija sutikrovinantis arba supasaulieti-
nantis pradas. Rasydamas disertacija, Marxas mané, kad toks filosofijos ir tikrovés
interpretacijos santykio pakeitimas kaip galimybé gludi pacioje Hegelio filosofijos
sistemoje ir turéty biti jos tgsa. ,,ISlaisvindamos pasaulj i$ nefilosofinés buklés,
savimonges pacios iSsilaisvina i$ filosofijos, kuri kaip tam tikra sistema buvo jas
sukausciusi“ (Marksas 1986 [1975], p. 95).

Taciau, jei Sis postkis kaip galimybé ir glidi Hegelio filosofijos sistemoje, jis
yra sistemg i§ vidaus ardantis pradas, nes savimoniy i$laisvinimo arba filosofijos
supasauléjimo galimybé yra tiesiogiai susijusi su pacios filosofinés sistemos kritika.
Marxas, kaip istikimas Hegelio mokinys ir iStikimybe¢ suprasdamas kaip filosofijos
pasauléjimg garantuojancia kritikg, privaléjo nusikalti dar vieng kritikos smaigalj ir
nukreipti ji | egzistuojancia tikrove, kaip j tikrove sukausciusios filosofijos Saltinj.

Marxas, ieSkodamas priemoniy, kaip objektyvuoti subjektyvig filosofijos siste-
mos forma, tai yra siekdamas atskleisti filosofijos santykij su jos dvasiniais skelbéjais
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arba supasaulietinti filosofuojancia samonge, pradéjo ardyti klasikinés filosofijos pa-
matus.

Kaip visa tai vyko Marxo kiiryboje, ¢ia analizuoti néra jokio reikalo. Svarbu tai,
kad tolesnis vadavimasis i§ Hegelio kritikos tur¢jo apimti ir vadavimasi susvetime-
jusios tikrovés, generuojancios, Marxo nuomone, klaidingai tikrove atspindincia te-
orijg. Taigi, tolesnis Marxo paziliry vystymasis apémé susvetiméjusios sgmoneés ir
susvetimejimo priezasciy analizg. Viename ankstyvesniy savo darby ,,Ekonominiuo-
se ir filosofiniuose 1844 mety rankrasciuose, Marxas, pasitelkes darbo produkty
ir paties darbo arba gamybinés veiklos susvetiméjimg, atskleidé zmogaus rusinés
veiklos susvetiméjima, kurj labiausiai iSryskina kapitalistinis gamybos budas. ,,Su-
svetimejes darbas, Zzmogui susvetimindamas 1) gamta, 2) ji pati, jo paties veiklos
funkcijg, jo gyvenimo veikla, susvetimina jam ir risj; tas darbas risies gyvenimg
pavercia individo gyvenimo priemone. Pirma, jis susvetimina rasies gyvenimg ir
individo gyvenima, o antra, suabstraktintg individo gyvenima jis pavercia rSies gy-
venimo tikslu, taip pat abstrak¢ia ir susvetiminta to riiSies gyvenimo forma“ (Mark-
sas 1986 [1982], p. 364). Susvetimeéjusio darbo salygomis ,,darbas, gyvenimo veikla,
pats gamybinis gyvenimas zmogui téra priemoné vienam poreikiui, fizinés egzis-
tencijos iSlaikymo poreikiui, patenkinti. [...] Pats gyvenimas yra tik gyvenimo prie-
moné* (Marksas 1986 [1982], p. 364). Taigi dirbdamas susvetiminta darbg Zzmogus
negali realizuoti savo rasineés prigimties. Tas deformuotas gyvenimas, kurj gyvena
susvetimejes darbininkas, yra vienintelis jo gyvenimas ir apie kitokj gyvenimg joks
darbininkas nenutuokia. Tik socialiné teorija atskleidzia deformuota, susvetiméjusij
gyvenimo pobudj?.

,»Vokiec¢iy ideologijoje* susvetiméjimo, kaip rusinés zmogaus sampratos, nebe-
liko. Susvetiméjimas Cia traktuojamas kaip privataus ir bendro intereso konfliktas.
Privatus interesas pasireiskia kaip atskiri individo, Seimos ar bendruomenés, kurig
bty galima laikyti natiiralia, interesai, savo ruoZtu bendras interesas pasireiskia kaip
politiniai, privacius interesus vienijantys interesai. Privataus ir bendro interesy susi-
prieSinimas yra nattiralios gamybiniy jégy raidos padarinys. Atsiradus darbo pasida-
lijimui, kartu privatinei nuosavybei, Zmonés ima burtis j privac¢iy interesy vienijamas
socialines grupes. ,,Kol Zzmonés gyvena gaivaliskai susidariusioje visuomenéje, taigi
kol atskiras ir bendras interesas yra vienas nuo kito atitrike, t. y. kol veikla padalyta
ne savo valia, o gaivali§kai, — zmogaus veikla pasidaro jam paciam svetima, priesis-

8 Sie Marxo samprotavimai klojo pamatus klasikinei Zinojimo sociologijai. I§ pradziy Gyérgy Lukacsas,
veliau Karlas Mannheimas ieskojo, kas galéty biti tie, kurie sukurty adekvacia socialing teorijg ir jvardyty priemo-
nes, kurios galéty jveikti samonés susvetiméjimg. Lukacsas mané, kad tai galéty padaryti patys darbininkai, Mann-
heimas buvo jsitikings, kad tai turéty biti zinojimo sociologijos metodu savo samonés susvetiméjima jveikusiy,
klasinés priklausomybés nesusaistyty, taigi ,,laisvai plevenanciy* intelektualy priedermé.
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ka jéga, kurios jis yra pavergiamas, uzuot vieSpataves jai“ (Marksas, Engelsas 1974,
p- 29).

Zmogaus veiklos susvetiméjimas reiskiasi ir daiktiskai, t. y. Zmoniy pagamin-
tuose daiktuose. Daiktas iStriiksta i$ jj gaminusio Zmogaus kontrolés ir tampa jam
svetimu, kai virsta preke, kai pagaminto daikto vartojamoji paskirtis transformuojasi
] mainomaja. ,,Kapitale* Marxas preke apibtidino kaip juslinj-vir§juslinj daikta. Vie-
na vertus, preké yra tiesiog fizinis daiktas ir kaip toks daiktas dél savo savybiy gali
tenkinti zmogaus poreikius. Sis juslinis, fiziskas arba daiktiskas prekés pobidis ir
yra vartojamoji prekés verté. Antra vertus, preké néra tik fizinis daiktas. Anot Marxo,
tai ,,metafiziniy jmantrybiy ir teologiniy gudrybiy* kupinas, ,,slépiningas* ir ,,mjslin-
gas* daiktas (Marksas 1957, p. 71).

I skyrelio pavadinimo klausima bty galima atsakyti, kad biitent jaunojo Mar-
xo0 paieskos vedé nuo klasikinei filosofijai budingo mastymo kanono link socialiniy
technologijy, kaip keisti socialinj pasaulj. Tq sako ir garsioji 11 tezé apie Fojerbacha:
»Filosofai iki $iol tik aiSkino pasaulj, dabar atéjo laikas jji keisti.*

Nors Hegelis ir Marxas savo pazitiromis ir skiriasi, bent dviem poziiiriais jy teo-
rijos yra panasios. Pirma, Marxo susvetiméjimo teorija visgi yra organiskai susijusi
su Hegelio filosofine sistema, antra, abu nor¢jo paraSyti ne tik knygas (arba mono-
grafijas, kaip tai daro Siuolaikiniai Lietuvos mokslininkai, gave LMT grantus), bet ir
turéjo labai ambicingy, zitrint i§ niidienos perspektyvos, tiksly: Hegelis, pasakojes
pasaulinés dvasios istorija, jg ir uzbaigé. Taigi, kai jis pasakojo pasaulinés dvasios
savizinos, savimonéjimo ir laisvéjimo istorijg, jis kalb¢jo ne tiek savo, kiek pasau-
linés dvasios vardu. Savo ruoztu Marxas sieké ne tik sukurti teorijg, kaip reikéty
pertvarkyti susvetiméjusig sgmong¢ generuojantj kapitalistinj pasaulj, bet ir jsitrauké
] aktyvy jos taikymg. Jdomu yra tai, kad abiem pasiseké jgyvendinti savo ambicingus
tikslus.

Tiesa, i$ naujo skaitant Hegelio ir Marxo tekstus susidaré jspudis, kad jie nebe-
jtraukia taip, kaip anksciau. Nezinia kas, ar skaitan¢iojo amzius, ar nepakankamai
iSlavinti filosofavimo jgiidziai, ar laikmecio diskursy keliamas triukSmas, ar dar kiti
dalykai, nulémé tai, kad ironijos tropas trukdé tapatintis su skaitomais tekstais, kurie
atrodé kupini ir pernelyg dideliy ambicijy, ir tikrovés neatitinkan¢iy samprotavimy.

Vis délto paskaicius klasikus teko dar kartg jsitikinti, kad intuicija, paskatinusi
prie jy sugrjzti, nebuvo klaidinga. Ir Kantas, samprotaudamas apie antagonizmus
nulemiancios Zzmogaus prigimties santykius su Zmonéms nezinomu gamtos tikslu, ir
Hegelis, spresdamas savavaliSkos ir aistringos Zzmogaus prigimties ir laisvéjancios
pasaulinés dvasios santykiy klausima, buvo maziau svetimi problematikai, kuria
analizuoja Siuolaikiniai socialiniai mokslai, nei gali pasirodyti i§ pirmo zvilgsnio. Ar
néra taip, kad butent miisy paciy kuriamas modernybés mitas tampa tokio radikalaus
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filosofijos ir mokslo supriesinimo, apie kurj kalba ir raso kolega Jokubaitis, prielai-
da? Gal néra neteisus Latouras teigdamas, kad mes niekada ir nebuvome moderniis?
Siuos klausimus analizuosime kitame skyrelyje.

3. Filosofija, mokslas ir moksliniy tyrimy laboratorijos

Savo ankstyvuosius mokslo ir technologijy tyrimus apibendrinancioje knygoje ,,Mes
nickada nebuvome moderniis“ Bruno Latouras iskélé klasikiniy modernybés dicho-
tomijy iSvengiancios simetrinés antropologijos idéja: ,.kiekvienas etnologas sugeba
vienoje monografijoje apibrézti visas veikiancias jégas: parodyti, kaip zmonés, die-
vai ir nezmonés pasidalija valdzia, apraSyti susitarimo procediiras, ry$j tarp religijos
ir valdzios, protévius, kosmologija, nuosavybés teises ir augaly ar gyviny taksono-
mija. Jis jokiu biidu nerasys trijy knygy: vienos — apie zinias, kitos — apie valdzia,
trecios — apie praktika, o apsiribos viena* (Latour 2004 [1991]; 20). Galbut is tikry-
ju simetrinés antropologijos projektas véliau iSauges j veikéjo-tinklo teorijg galéty
biti alternatyva modernybe bandziusiai jtvirtinti konstitucijai? Savo antropologinius
tyrimus Latouras pradé¢jo analizuodamas laboratorijg. Dvejus metus trukes labora-
torijos, kurioje buvo analizuojamas tirotropinas, tyrimas tapo Latouro ir Woolgaro
knygos ,,Laboratorijos gyvenimas. Moksliniy fakty konstravimas* pagrindu (Latour,
Woolgar 1986 [1979]). Jonas Salkas (1914—1995), garsus epidemiologas, virusolo-
gas, skiepy nuo poliomielito atradéjas, tuo metu vadovaves tyrin¢jamai laboratorijai,
rasé: ,,Bruno Latouras pasirinko tyriné¢jimo kelig tapti laboratorijos dalimi ir atidziai
stebéti kasdienius ir intymius mokslinio darbo procesus ir tuo paciu metu biti is-
oriniu vidiniy procesy stebétoju, savotiSku moksline kultiirag analizuojanciu antro-
pologiniu zondu, jdémiai sekanciu, ka mokslininkai daro, kaip ir kg galvoja. Tai,
ka pamatydavo, jis aprasydavo savo sgvokomis ir terminais, kurie [laboratorijoje
dirbusiems] mokslininkams buvo visiskai svetimi. Jis stengési mokslininkus stebéti
tokia pacia Salta ir nemirksiancia akimi, kokia buvo stebimos Igstelés, hormonai ar
cheminés reakcijos, ir $is stebéjimas galé¢jo sukelti mokslininky, kurie nebuvo prate
bti stebimi iS tokio pranaSesnio tasko, nerimg* (Salk 1986 [1979]; 12). Beje, Ivado
pabaigoje Salkas pareiske, kad buty gerai, jog daugumoje instituty ir laboratorijy
dirbty tokie vidiniai filosofuojantys sociologai, butent tokiu Salkas laiké Latoura.
Mokslininky veiklos antropologiniy tyrimy galéty biiti daugiau. Mokslas sukelia
pernelyg daug vil¢iy ir baimiy. Geresné pazintis su tuo, kaip randasi mokslinis Zi-
nojimas, visy suinteresuoty grupiy liikes¢ius paversty adekvatesniais. Nors, atrodo,
kad sita rekomendacija taip ir neisplito, bet tai, kad iskilus gamtos moksly atstovas
ja suformulavo, liudija tirotroping analizuojantiems mokslininkams nebuvus nenau-
dinga susidurti su ilavintu sociologo Zvilgsniu. Salkas apibendrino, kad pazintis
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su filosofuojanciu sociologu buvo naudinga dél dviejy dalyky. Visy pirma, dirbdami
su biologais, sociologai pamazu persiémé tyrinétu paziiiriu ir sociologiné biologiniy
tyrimy analize ilgainiui jgijo sociologijos biologijos bruozy. Antra, Latouro tyrimas
padéjo tiesti tiltus tarp mokslininky ir likusios visuomenés (Zr.: Salk 1986 [1979]; 12).

Po ,,Laboratorijos gyvenimo* 1984 metais pasirod¢ knyga, kurig $j kartg Latou-
ras para$é vienas, — ,,Pranctizijos pasterizacija“ (Latour, B. 1988 [1984]). Tai knyga
apie tai, kaip Pranciizijoje jsigaléjo Louis Pasteuro Salininky pozilris apie nema-
tomus mikrobus arba apie tai, kaip mikrobai tapo matomi. Jtikinti reiskia nugaléti,
kaip Kutuzovas jveiké Napoleong armija, taip Pasteuras uzkariavo Pranciizija. Kaip
teigia Latouras, abu naudojo panasius metodus, biitent leisti vykti tam, kas turi vykti,
ir burti koalicijg 1§ jvairiy jégy, turéjusiy savo tiksly, tokiems pokyc¢iams palaikyti.
Antai L. Pasteras sugebéjo j Pranciizijos pasterizacijos koalicijg jtraukti ne tik higie-
nistus, bet ir nuotekomis suinteresuotus inzinierius. Levo Tolstojaus veikale ,,Karas
ir taika“ aprasyta Kutuzovo pergalés prie§ modernigja Napoleono imperijg strategija
Latouras pavadino ,,nuo karo masiny prie karo ir taikos“ (Latour 1988 [1984]; 3),
o pirmg ,,Pranciizijos pasterizacijos* dalj — ,,Mikroby karas ir taika®“. Jei atmesime
daugiau retorinio pobiidzio analogijas su Kutuzovu ir Tolstojaus veikalu ,,Karas ir
taika®, pagrindiné ,,Pranciizijos pasterizacijos* tema biity moksliniy fakty jsigaléji-
mas arba tai, kaip kai kurie mokslininky atradimai tampa moksliniais faktais ir kaip
ir kodél jais pradedama visuotinai tikeéti.

Kitus du mums svarbius Latouro darbus ,,Veikiantis mokslas. Kaip aiskintis, ka
visuomenéje veikia mokslininkai ir inzinieriai“ (Latour 1987) ir ,,Mes niekada ne-
buvome moderniis. Simetrinés antropologijos esé* (Latour 2004 [1991]) aptarsime
véliau, kai bandysime rekonstruoti tai, kas vyksta gamtos moksly ir sociologijos
laboratorijose, ir aiSkinsimés, ar skirtumai tarp biologijos ir sociologijos laboratorijy
ir jose jgyvendinamy tyrimy yra tokie dideli, kokius biity galima iSskirti i$ vis gi-
l¢jancio ir, atrodo, nesutaikomo konflikto tarp gamtos ir tiksliyjy moksly, i§ vienos
pusés, ir socialiniy bei humanitariniy moksly i8 kitos pusés. Latouras savo knygoje
»Mes niekada nebuvome moderniis. Simetrinés antropologijos es¢® ir i§ savo an-
tropologiniy mokslo tyringjimy abstrahavo modernybés konstitucijg, kuri, anot jo,
prisidéjo ir prie filosofijos ir mokslo, ir prie gamtos ir tiksliyjy moksly ir socialiniy
bei humanitariniy moksly konflikty.

Pats pasaulio ir Europos vertybiy tyrimas yra sociologijos lauko fenomenas. Di-
dieji sociologiniai tyrimai, kuriy vieni pirmyjy buvo Europos ir pasaulio vertybiy
abu tyrimai, padaré jtakos pasaulinés sociologijos lauko (Bourdieu) konfigtiraci-
joms, ir Sitie pokyciai turéty biti sociologinio tyrimo akiratyje. Todél skyriaus pa-
baigoje aptariami sociologijos lauko pokyc¢iai, susij¢ su globaliy, lyginamyjy tyrimy
atsiradimu. Pierre Bourdieu yra paskelbes teksta ,,Apie pasaulinés sociologijos lauko
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galimybe*, kuriame aptaré pasaulinés sociologijos perspektyvas ir nuo ko jos pri-
klauso (Bourdieu 1991). Vis labiau brangstant ir socialiniams mokslams, vis daugiau
jvairioms teorinéms mokykloms priklausanciy socialiniy moksly atstovy naudoja
dideliy ir brangiy tarptautiniy tyrimy, pavyzdziui, Europos socialinio tyrimo (ESS),
Europos sveikatos, senéjimo ir i$¢jimo i pensija moksliniy tyrimy (SHARE) ir pan.,
duomenis. Kaip tokie tyrimai galéty biti vertinami pasaulinés sociologijos pozitiriu?
Kaip pasaulinio sociologijos lauko poky¢iai transformuoja nacionalines sociologi-
jas? Kaip, atsiradus didiesiems tyrimams, transformuojasi mokslinés produkcijos ir
mokslinés komunikacijos socialiné organizacija? Bourdieu keliose vietose prisiminé
Maxo Weberio teiginj, kad karo meno progresas yra labiau susijes su pacios karybos
socialinés organizacijos nei su technologiniais pokyciais. Ar gali politikos mokslas
ir sociologija, beje, kaip ir kiti mokslai, i§vengti Sios naujos mokslo pramonés? Taip
pacioje skyriaus pabaigoje sugriztama prie Alvydo Jokubaicio iskeltos mokslo ir
filosofijos santykio problemos.

3.1. Trumpa ekskursija j biologijos laboratorijq:
kaip gaminami moksliniai faktai?

Kaip rasé labiausiai cituojamos Bruno Latouro knygos ,,Veikiantis mokslas‘ recen-
zenté Olga Amsterdamska, knygos autorius, ,,sickdamas demistifikuoti moksla, pa-
sitelkia naivy prasalaitj, kuris skaito mokslinius tekstus, lydi mokslininkus i jy labo-
ratorijas ir ekspedicijas, dalyvauja siekiant gauti paramos. Sumi$e¢s profanas virsta
dekartiska abejone besivadovaujanc¢iu antropologu, kuris kelia iSankstiniy jsitikini-
my bei prietary neiskraipytus klausimus, leidzianc¢ius mums, skaitytojams, suprasti
pamatinius mokslo principus® (Amsterdamska; 495).

Pazindindamas su mokslais, Latouras atkreipia démesj i dvi mokslo puses. Moks-
las apima tai, kas jau Zinoma, ir tai, kas dar nezinoma. Sia skirt] jis padaro pagrindine
knygos intriga ir pats siekia analizuoti ne gatava sugeneruoto zinojimo korpusa, bet
ta zinojima, kuris tampa ir randasi. Siems Zinojimams atskirti Latouras pasitelkia
tokias antikines ir Siuolaikines mitologemas kaip Pandoros skrynia, dviveidis Janas,
juodoji dézé. Juodosios dézés — tai sugeneruoto mokslo pavidalai, visi prieStaravimai
¢ia uzdaryti kaip Pandoros skrynioje. Juodosios dézés — tai gatavo, nebeveikiancio,
nebepriestaringo mokslo metafora. ,,Veikianc¢io mokslo* jvadg pavadings ,,Pravérus
juodajg Pandoros déze* Latouras deklaruoja intencijg atverti juodasias mokslo dézes
ir taip prisikasti prie paties mokslo darymo. Du Jano veidai, kelis kartus knygoje
pasikartojanti iliustracija, nuolat primena Siuos abu mokslo veidus.

Tas abejojantis, naivius klausimus keliantis antropologas, kaip Dzeuso dovanota
skrynig atidariusi Pandora, nepaiso jokiy perspé&janciy uzraSy ir lenda j juodasias
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mokslo dézes. I§ esmés knygos didesng dalj sudaro jvairios istorijos, kuriy visy tiks-
las, paties Latouro Zodziais sakant, — atidaryti juodasias mokslo dézes.

Viena tokiy kelioniy i biologijos laboratorijg trumpai atpasakosime (zr. Latour
1987; 64—68). Taigi naivusis antropologas suabejoja mokslinio straipsnio, kuriame
teigiama, kad endorfino? biologinis aktyvumas yra statistiSkai reik§mingai priesin-
gas naloksono!0 poveikiui, i§vadomis. Si abejoné tampa pretekstu apsilankyti biolo-
gijos laboratorijoje, kurioje dirba straipsnio autorius.

Naratorius ir naivusis antropologas atsiduria mokslinio straipsnio autoriaus labo-
ratorijoje. Straipsnj parases profesorius sédi Sviesioje kondicionuojamoje patalpoje,
kurioje gausu jvairiausiy prietaisy. ,,Jiis abejojate tuo, kg a$ parasiau. Stai demons-
truoju.” Profesorius paspaudzia mygtuka ir vienas prietaisy létai atspausdina du pa-
veikslélius, kurie abu jdéti j straipsnj. Paémes pirma (1 paveikslas), profesorius savo
sve¢iams paaiskina: ,,Cia fiksuojamas lygis, dar prie$ j$virk§¢iant endorfino.*

1 paveikslas. Bazinis biologinio aktyvumo lygis (Latour 1987; 64)

LA AL AND

il

Rodydamas antrg paveiksla, profesorius tesia: ,,Matote, jSvirkstus endorfino, ly-

.

gis krinta. Toliau stebime suleisto naloksono poveikj. Lygis sugrjzta j pradinj taska.*

2 paveikslas. Bazinio biologinio aktyvumo pokyciai jsvirkstus endorfino ir naloksono (Latour
1987; 65)

=l .,V\rf\.\f\j

Y
N Injection naloxon

9 Endorfinai, kartais vadinami ,,laimés hormonais®, yra neuromoduliatoriai, kurie gaminasi stuburiniy gy-
viiny, tarp jy ir zmogaus, smegenyse. Endorfinai gerina lasteliy membrany laiduma, skatina prolaktino sekrecija,
mazina kraujospudj, reguliuoja skausmo jutima, saugo organizmo prisitaikymo sistema nuo i$sekimo.

10 Naloksonas vartojamas gydyti gyvybei pavojinga centrinés nervy sistemos slopinima, tarkim, padeda
neutralizuoti sveikatos sutrikimus, kurie atsiranda perdozavus opioidy.

8. SOCIOLOGINIS VERTYBIY TYRIMAS FILOSOFIJOS IR SIMETRINES ANTROPOLOGIJOS POZIURIAIS 263



Naratorius ir antropologas akivaizdziai pamaté, kaip straipsnio paveikslélius, ku-
rie apibendrina sudétingg laboratorinj tyrima, atspausdino fiziografas. Naratorius
pasakoja, kad stebédami létai grafika spausdinantj fiziografa jie abu pasijuto atsi-
diirg tarp dviejy pasauliy: popierinio moksliniy teksty pasaulio ir prietaisy pasau-
lio, j kurj pateko laboratorijoje. Siy pasauliy sandiiroje gimsta hibridas — fiziografu,
arba laboratorijos jrenginiu, sukurtas pirminis vaizdas, kuris véliau bus naudojamas
straipsnyje, tas fiziografo atspausdintas grafikas ir tapo straipsnio asimi. Naratorius
uzsimena, kad juos abu, ji ir naivyjj antropologa, pakeri adatos, kuri, ritmingai judé-
dama, raSalu keverzoja paslaptingus zenklus, vaizdas. Taip laboratorijoje vykstantis
tyrimas susijungia su moksliniu tekstu. Atrodo, kad abu gavo galutinius jrodymus.
Taciau tai tik pradzia.

Profesorius netrukus atkreipia abiejy démes;j j tai, kas yra anapus létai vaizda
spausdinancio fiziografo. Pasirodo, kad ten toliau stovi didelis elektroninis prietai-
sas ir stiklinis indas. Profesorius paaiskina, kad elektroninis prietaisas fiksuoja, ka-
libruoja, sustiprina ir reguliuoja i$ stiklinio indo ateinancius signalus. Profesorius
toliau rodo skyscio pripildyta stiklinj indg, kuriame kartkartémis kyla deguonies
burbulai. Indo viduje specialiu laikikliu ir elektrodais pritvirtintas i$ pirmo zvilgsnio
nedidelj] gumos gabalélj primenantis daiktas. Paaiskéja, kad tai yra jiry kiaulytés
virskinamojo trakto lygiojo raumens gabaliukas. Inde sukiirus palankias salygas, $is
raumens fragmentas lieka gyvas ir reguliariai susitraukingja.

Susitraukimy stiprumg ir daznumg gali keisti jvairios cheminés medziagos. Pul-
sacija bei jos pokycius fiksuoja elektroninis jrenginys, kuris perduoda informacijg i
fiziografy. Taip paprasta akimi nematomas stiklo kameroje esancio raumens gaba-
liuko pulsavimas popieriaus lape tampa matomas. Fiziografo bréziama kreivé in-
formuoja apie cheminiy medziagy poveikj. Visa $i jranga leidzia profesoriui ieskoti
atsakymy ir j jvairius klausimus, tarkim, kas atsitiks chemikaly doze padvigubinus,
ar kreivés auksciausias taSkas dvigubai sumazés? Kas atsitiks chemikaly kiekj patri-
gubinus? Dabar galima matuoti ant balto popieriaus nubraizyta diagrama ir nustatyti
kiekybinio pobtidzio sasajas tarp chemikaly dozés ir raumens atsako. Kas bus, jei
po vienos cheminés medziagos pridésime kitos cheminés medziagos, kuri veikia
priesingai nei pirmoji? Ar kreivés virStnés sugri$ i pradinj taska? Kaip greitai tai
atsitiks? Jei dvi cheminés medziagos, viena zinoma, kita ne, paliks ant popieriaus
lapo tokj patj pédsaka, ar galima teigti, kad bent Sio poveikio pozitiriu abi cheminés
medziagos yra tokios pacios? Tai tik dalis klausimy, kuriuos profesorius tyrinéja pa-
sitelkes endorfing (nezinoma medziaga), morfing (gerai Zinomg) ir naloksona (kuris
zinomas, kaip morfino antagonistas).

Profesorius nebepraso naratoriaus ir antropologo tikéti tuo, ka jie perskaité zur-
nale, naratoriaus zodziais tariant, profesoriui atrodo, kad jie turéty patikéti tuo, ka
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pamaté savo akimis, kad endorfino poveikis lygiai toks pat, kaip ir morfino. Diagra-
ma, kurig pamaté moksliniame straipsnyje ir kuria suabejojo naivusis antropologas,
ir ta, kurig dabar braizo fiziografas, yra identiskos, i§skyrus vieng dalykg. Naratorius
atkreipia démesj | tai, kad straipsnyje diagrama yra labiausiai konkretus ir vaizding
iSraiskg turintis mokslinio teksto fragmentas, taciau Cia, laboratorijoje, yra atvirks-
Ciai, ta pati diagrama yra abstrakCiausias ir labiausiai su tekstu susijes sudétingo
laboratorijoje atliekamo eksperimento rezultatas. Naratorius retoriskai klausia, ar
jiedu pamaté daugiau ar maziau? Akivaizdu, kad laboratorijoje atsidlirg naratorius ir
antropologas pamaté daugiau — ne tik diagrama, kurig jau maté¢ moksliniame straips-
nyje, bet ir fiziografa, elektroning jranga, stikling kamera, elektrodus, deguonies
burbuliukus, virskinamojo trakto raumens gabaliuka, profesoriy, kuris Svirkstu j sti-
kling kamerg leidzia jvairias chemines medziagas, paskui storoje protokoly knygoje
fiksuoja laika, kiekius ir reakcijas j suleistas medziagas. Jie pamaté, kaip randasi
straipsnyje atspausdintas grafikas. Kitaip tariant, jie pravéré juodaja déze, arba Pan-
doros skrynia, ir pamaté, kaip randasi mokslinis faktas.

Taciau Sioje vietoje Latouras komplikuoja pasakojima. Pasirodo, kad jie, nara-
toriaus poziiiriu, pamaté ne tik daugiau, bet ir maziau, nes kiekvienas Sios sudétin-
gos sistemos, kurios veikimo israiSka yra aptariama diagrama, elementas gali biti
modifikuotas taip, kad galutinis diagramos vaizdas biity visiskai kitoks. Jvairiausi
nutikimai ritmiskg grafiko braizyma gali paversti beprasmiu chaosu. Kitaip tariant,
jie pamaté tik vieng versija i§ daugelio galimy.

Kai jau abu patikéjo endorfino poveikiu, pasakojimas dramatizuojamas. Pasiro-
do, kad visa §i sudétinga sistema yra labai trapi. Naratoriaus liudijimu, profesorius
staiga ima keiktis ir pykti, kad tas zarnos raumens gabalas yra niekam tikes. Profe-
sorius nutaria viska pradéti i$ naujo, o visa atsakomybe uz eksperimento trukdzius
turi prisiimti naujas pasakojimo personazas, jiiry kiaulyte preparaves laborantas. De-
monstravimas buvo nutrauktas, o laborantas i$skubg¢jo kitos jury kiaulytés. Atsinesta
jiiry kiaulyte ant specialaus operacinémis Sviesomis apsviesto stalo apmarino ir pra-
pjové. Po to atsirinko tinkamg virSkinamojo trakto vieta, iSpjové nedideli raumens
gabaliuka, atskyré nereikalingus audinius, pakabino ant dviejy elektrody ir idéjo ]
maitinamosios terpés pripildyta stiklinj inda.

Netikétai laboratorijos sveciai atsidiré daug toliau nuo popierinio moksliniy
teksty pasaulio. Kraujas, prapjauta jiiry kiaulyté, pats pjaustymas naratoriui ir antro-
pologui kélé lengva sleikstulj. Jiedu pamate, kad juos stebinusiy profesoriaus reto-
riniy gebéjimy jtikinti rasant mokslinius straipsnius nepakanka. Reikia jvairiy kity
gebéjimy tam, kad bty parasytas jtikinamas mokslinis tekstas. IS pacios jury kiau-
lytés elgesio nieko nebuvo galima nuspresti apie endorfino ir morfino panasumus.
Jrodymams surinkti reikéjo sudétingos laboratorinés jrangos, tinkamai paruosto
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jury kiaulytés virSkinamojo trakto raumens gabaliuko, sukalibruoto fiziografo, kuris
jvaizdino eksperimentg bei jo rezultatus, ir visy Sity komponenty darnaus veikimo.

3.2. Vertybiy tyrimai virtualioje sociologijos laboratorijoje

Bruno Latouro naratorius ir naivusis antropologas j socialiniy moksly laboratorijg
neuzsuko. Kita vertus, visose laboratorijose dirba Zzmonés, tyréjy grupés, tad jose
kuriamas zZinojimas turi ir socialing dimensija. Mokslas ir technologijos jau senai yra
sociologiniy tyrinéjimy objektas. Bet apie tai kiek véliau.

Dabar su naiviuoju antropologu uzsukime j sociologijos laboratorijg. Ar tai, kas
vyksta sociologijos laboratorijoje, panasu ] tai, kas vyksta biologijos laboratorijo-
je? Kaip randasi sociologiniai faktai sociologijos laboratorijoje? Kadangi mes patys
arba nedidelé miisy paciy laboratorija analizuoja Europos vertybiy tyrimy duomenis,
aplankykime kolegas.

Lankydamiesi jsivaizduojamoje sociologijos laboratorijoje, pabandykime re-
konstruoti, kaip tyréjai émesi tyrinéti pasitenkinimg gyvenimu ir kodél jie émési
tyrinéti biitent taip, kaip tai dar¢. Deja, Sity klausimy patiems tyré¢jams neuzdavéme,
taCiau, remdamiesi jy tekstu, jy akademinémis karjeromis, kuriy postikiai interneto
déka yra visuotinai prieinami, ir miisy paciy sociologijos habitus, pabandéme atkur-
ti, kaip tai gal¢jo biiti. Rémémeés prielaida, kad sociologai gali atpazinti, kaip kolegos
individualizuoja teorinj diskursg, kuris vienija tuos pacius dalykus tyrin¢jancig aka-
deming bendruomeng. Reikalas tas, kad ir mes, ir jie dirba su ta pacia duomeny baze,
kuri sutvarkyta remiantis ta pacia akademine logistika, ir bent iSoriskai priklausome
tam paciam akademiniam tinklui.

Bandydami rekonstruoti laboratorijos veikla, vadovausimés Helmuto K. Anhe-
ierio, Sally Stares ir Paolos Grenier atliktu tyrimu, kuris aprasytas straipsnyje ,,So-
cialinis kapitalas ir pasitenkinimas gyvenimu® (Anheier, Stares & Grenier 2004),
ir misy paciy patirtimi arba savo paciy veiklos antropologine analize, tikimés, lei-
sian¢ia suformuluoti sociologinio Zinojimo radimosi problema. Siuo metu Helmutas
K. Anheieris yra prestizinés Berlyne jsiktirusios Hertie vadybos mokyklos dekanas.
Tyrimo metu jis profesoriavo Londono ekonomikos mokykloje ir nuo 1999 mety iki
2002 mety vadovavo reorganizuotam Pilietinés visuomenés centruill. Sis centras
tyrinéjo pacius jvairiausius pilietinés visuomenés procesus, kuriy vienas buvo susi-
jes su socialiniu kapitalu. Be to, Centras organizavo ir koordinavo Nevyriausybiniy

11 Ne tik tyrimo problematika, bet ir trumpa Pilietinés visuomenés centro, jsteigto 1995 metais, istorija
sufleruoja, kad akademiniame pasaulyje egzistuoja mados, nuo kuriy Lietuva nelabai atsilieka. Tarkim, 1998 metais
Lietuvoje buvo jsteigtas Pilietiniy iniciatyvy centras, 2004 metais — Pilietinés visuomenés institutas. Tiesa, jie abu
veikia iki Siol.
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organizacijy vadybos magistro studijas. Centras buvo uzdarytas 2010 mety rugséjo
ménesj!2. Kita tyréjy grupés naré Sally Stares tyrimo metu studijavo Londono eko-
nomikos mokyklos doktorantiiroje. Siuo metu ji ten tebedésto jvairius kiekybinés
duomeny analizés kursus ir specializuojasi nagrinéti vieSosios nuomonés apklausy
ir lyginamyjy tyrimy metodologija. Trecioji tyréja Paola Grenier §iuo metu yra Ko-
penhagos konsensuso centro, kuris vykdo jvairius projektus pilietinés visuomenés ir
Zmogaus teisiy srityje!3, vyresnioji projekty vadybininké. Tyrimo metu ji studijavo
Londono ekonomikos mokyklos doktorantiiroje ir 2008 metais sékmingai apgyné
disertacija ,,Socialinés antreprenerystés vaidmuo ir reikSmé Jungtinés Karalystés so-
cialingje politikoje* (Grenier 2008). Taigi Londono ekonomikos mokyklos Pilietinés
visuomenés centre susibiirusiai trijy tyréjy grupei vadovavo profesorius Helmutas
K. Anheieris. Tuo metu bendradarbiavusiy tyréjy akademiniai interesai buvo labai
aiskis: pilietinés visuomengs raida, socialinio kapitalo reik§Sme ir vaidmuo, Zmoniy
(gal pilieciy?) pasitenkinimas gyvenimu, metodologiniai kiekybiniy duomeny anali-
z¢s klausimai. | §j tyrima ir jj jgyvendinusia tyréjy grupe démesj atkreipéme dél trijy
priezasCiy.

Pirma biity tokia. A. Jokubaicio vertybiy tironijos kritikos pozitriu svarbu, kad
pasitenkinimg gyvenimu Sie trys autoriai laiko ir laime. Galima pagrjstai manyti, kad
vertybiy tironijos kritikui toks sutapatinimas, kuris remiasi bandymais, pasitelkus
jvairiy Saliy apklausy empirinius duomenis, sociologiskai paaiskinti, nuo ko priklau-
so laimés pojiitis, turéty kelti abejoniy. Laimé turi ne tik vartotojiskos visuomenés
dimensijg ir nebiitinai susijusi su poreikiy tenkinimu. Apie tai uzsiminéme, raSydami
apie I. Kanta.

Kitos dvi susijusios su abiem socialinio kapitalo modeliais, kuriuos tyréjai su-
konstruoja, paskui lygina analizuodami duomenis. Vienas modelis buvo kuriamas
pagal Pierre’o Bourdieu sociologijos teorija, kitas modelis radosi orientuojantis |
Roberto Putnamo socialinio kapitalo samprata, kuri yra glaudziai susijusi su Jameso
Colemano socialinio kapitalo koncepcija. Antra pasirinkimo priezastis buvo ta, kad
$i mokslininky grupé bene placiausiai i§ visy Europos vertybiy tyrinétojy naudo-
jo Bourdieu teorija. Tiesa, uzbégant uz akiy, reikéty pasakyti, kad Bourdieu teorija
buvo naudojama instrumentiskai. Kitaip tariant, jie net nepretendavo pazvelgti i patj
vertybiy tyrima per Bourdieu sociologijos prizme. Jie kiek placiau kartojo tai, kas
daroma beveik nuolat, kai analizuojamas socialinis kapitalas ir prisimenamas Bour-

12 Su Pilietinés visuomenés centro veikla galima susipazinti ¢ia: http://www.lse.ac.uk/CCS/home.aspx

13 ,Kopenhagos konsensuso centras yra strateginiy tyrimy centras (angl. think tank), kuris iesko sudétin-
giausiy pasaulio problemy geriausiy sprendimy ir juos vieSina. Tyrimus, skirtus politikams ir filantropams, kaip
kuo efektyviau leisti pinigus, atlicka daugiau kaip 100 garsiausioms tarptautinéms organizacijoms atstovaujanciy
ekonomisty, tarp kuriy septyni Nobelio premijos laureatai.* Placiau apie Centro veikla ¢ia http://www.copenhagen-
consensus.com/
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dieu, i§ Bourdieu teorijos yra iSpreparuojami jo socialinio kapitalo sampratai priski-
riami segmentai, kurie su visa Bourdieu sociologija mazai ka turi bendro. Tada i$ ty
Bourdieu teorijos poziiiriu svetimy, taciau jo teorijai priskiriamy segmenty sulipinta
socialinio kapitalo samprata yra gretinama su Putnamo socialinio kapitalo samprata.
Tokia laboratoriné sociologinio modeliavimo, arba sociologinés robotikos, logika
intriguoja ir nusipelno detalesnio aptarimo.

Trecia priezastis yra susijusi su Putnamo pesimistinémis pilietinés visuomenés
raidos prognozémis. Putmanas perspéja, kad socialinis kapitalas JAV pradéjo ma-
zeti. ,,Baigiantis XX amziui, eiliniai amerikieciai jaucia pilietinés ligos simptomus.
Mes esame patenkinti savo ekonominémis perspektyvomis [...], bet mes nesame to-
kiu paciu mastu jsitikine, kad esame teisingame kelyje moralinés ir kultiirinés raidos
atzvilgiu“ (Putnam 2000; 25). Nors socialinio kapitalo sampratos ir sociologinés ti-
krovés sampratos pozitriais Putnamas yra daug artimesnis Inglehartui nei Bourdieu,
taciau biitent Siuo atveju intriguoja visuomenés raidos interpretacija. Putnamas musa
pavojaus varpais, kad socialinis kapitalas mazta (zr. placiau: Stolle, Hooghe 2005),
Inglehartas su nedidelémis korekcijomis tebetiki nenumaldoma racionaléjancios vi-
suomeneés pazanga.

Galima jsivaizduoti, kad tarptautiné tyréjy grupé dirba galbit ir virtualioje labo-
ratorijoje, kurios biitini komponentai — Siuolaikiné kompiuteriné jranga, kurig sudaro
ir greiti kompiuteriai, ir duomeny analizei reikalinga programiné jranga, be to, ko-
munikuoti leidziantys kompiuteriy tinklai. Laboratorijai taip pat priklauso didziulis
skaitmeninis analizuojamy duomeny masyvas, duomeny bazes, kuriose apstu akade-
miniy publikacijy, kiti atvirosios prieigos iStekliai. Laboratorija gali biti ir virtuali,
nes Siuolaikinés komunikacijos priemonés leidzia nesunkiai bendradarbiauti biinant
skirtingose pasaulio vietose. Siai tyréjy grupei svarbis ir kity tyréjy taikyti empiri-
nés analizés metodai, gauti teoriniai apibendrinimai. Visa tai nesunkiai pasiekiama
ir garantuoja atvira prieiga, tampanti bene pagrindiniu jvairiy duomeny saugojimo
principu. Be to, kaip rodo tyréjy grupés akademinés karjeros, mokslininkai turi visas
kompetencijas sociologiniams duomenims analizuoti.

Tiesa, reikia turéti omenyje, kad miisy pasirinkti tyréjai savo teksta rasé apie
2002-2003 metus, taigi beveik pries 15 mety, kai teorinés mados kiek skyresi. Ta-
¢lau mums svarbiau, kaip vyksta paties zinojimo, sociologinio fakto konstravimas,
0 ne tai, ar tuo metu sukonstruotas zinojimas vis dar tebéra teisingas. Biitent tada tie
mokslininkai pripazino, kad pasitenkinimo gyvenimu sgvoka darési vis populiares-
né ir tarp mokslininky, ir tarp ty, kurie priima sprendimus. Taigi miisy pasirinktoje
sociologijos laboratorijoje trijy mokslininkai grupé analizavo, kaip pasitenkinimas
gyvenimu yra susijes su socialiniu kapitalu. Kartu jie buvo isitikine, kad pasitenkini-
mas gyvenimu priklauso nuo jvairiy veiksniy, kuriy vienas pagrindiniy — socialinis
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kapitalas. Taigi reikéjo sukonstruoti pasitenkinimo gyvenimu, socialinio kapitalo ir
ty tarpusavio sgveikos modelius.

Pries 15-20 mety socialinis kapitalas buvo labai populiari sagvoka. Putnamas
2000 metais rasé, kad XX amziuje socialinis kapitalas nepriklausomai buvo atrastas
net Sesis kartus (zr. Putnam 2000; 20-24). Taciau ilgainiui susiklosté taip, kad jvai-
riuose tyrinéjimuose konkuruoja dvi socialinio kapitalo sampratos: viena kildinama
i§ Colemano ir Putnamo darbuy, kita siejama su Bourdieu teorija. Yra gausybé¢ darby,
kuriuose $ios dvi socialinio kapitalo interpretacijos gretinamos. Sis sugretinimas,
matyt, jau perzengé akademinio etiketo ribas ir yra virtgs akademine banalybe.

Kaip jau min¢jome, gretinant Sias dvi socialinio kapitalo koncepcijas, ignoruoja-
ma Bourdieu sociologijos teorija ir Bourdieu socialinio kapitalo samprata figliruoja
tik kaip alternatyva Colemano ir Putnamo socialinio kapitalo modeliui. Mums pri-
reiké prisiminti §j palyginima, nes miisy analizuojama tyréjy grupelé pabandé atsa-
kyti | klausima, kaip apibréziamas socialinis kapitalas, ar pagal Bourdieu, ar pagal
Putnama, daro didesng¢ jtaka zmoniy pasitenkinimui gyvenimu, arba koks socialinio
kapitalo modelis, Bourdieu ar Putnamo, geriau paaiskina Europos vertybiy tyrimo
duomenis apie socialinio kapitalo ir pasitenkinimo gyvenimu sgsajas.

Taigi, tyréjai i§ zmoniy sgveikos iSskyré dvi skirtingas interakcijos formas, pa-
verté jas modeliais, remdamiesi pasaulio ir Europos vertybiy tyrimo kintamaisiais
operacionalizavo ir patikrino pasitelke didziulj vertybiy tyrimo duomeny masyva,
patikrino. Siuos Zingsnius rekonstruosime. Pradékime nuo dviejy socialinio kapita-
lo sampraty. Jas tyr¢jai i§ pradziy vadino Colemano / Putnamo ir Burto / Bourdieu
modeliais, taciau véliau peréjo prie paprastesnio Putnamo ir Bourdieu varianto. Tai
pagristas supaprastinimas, kuriuo mes irgi naudosimes.

pozitris yra labiau susijgs su amerikine pluralizmo tradicija ir socialine integraci-
ja, Bourdieu pozitiris labiau remiasi strukttiralizmo tradicija ir konflikto teorijomis.
Putnamo socialinio kapitalo sampratos komponentai — savitarpiSkumo normos, so-
cialiniai tinklai ir savanoriskos asociacijos, apibendrintas pasitikéjimas — apibrézia
bendruomeniy potenciala.

Putnamo modelis remiasi prielaida, kad pasitikéjimas ir socialiné sanglauda yra
naudingi grupéms bei jy nariams. Jis artimas poziiiriui, kurj tyréjai pavadino neo-
tokvilisku: stiprig ir gyvybinga pilieting visuomeng¢ apibiidina tankis tiesioginiy
santykiy tinklai, kurie mazina potencialiy konflikty tarp ly¢iy, rasiy, seksualiniy
orientacijy galimybes. ,,Neo-tokviliSko poziiirio esmé yra tokia: pilietiné visuomené
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sukuria socialinj kapitalg, kuris yra naudingas ir ekonomikai, ir visuomenei* (Anhe-
ier, Stares & Grenier 2004; 83).

Bourdieu socialinio kapitalo samprata labiau atitinka jvairiy socialiniy veikéjy
padétis socialinés stratifikacijos pozitiriu, kitaip tariant, socialinis kapitalas priklauso
nuo socialiniy veikéjy socialinio statuso ir nuo to, kaip tiems veikéjams sekasi kon-
kuruoti dél geresniu laikomo gyvenimo Sansy (zr.: Siisidinen 2003).

Pagrindinis tyrimo klausimas — kuris socialinis kapitalas turi didesnés jtakos pa-
sitenkinimu gyvenimu: ar tas, kuris susijes su socialine sanglauda, apibendrintu pa-
sitikéjimu ir priklausymu jvairiems tinklams ir bendruomenéms, ar tas, kuris padeda
s¢kmingiau konkuruoti su kitais, ir yra s€¢kmingesnio palyginti su kitais gyvenimo
prielaida? Putnamo socialinio kapitalo sampratos atveju pasitenkinimg gyvenimu
laiduoja bendrumas su kitais zmonémis, Bourdieu socialinio kapitalo sampratos po-
zitriu kiti kuria klititis, kurias jveikgs Zmogus patiria pasitenkinima gyvenimu.

Sioje vietoje paranku prisiminti dvilype ir antagonisting I. Kanto socialumo sam-
prata!4. , Zmonés, biidami tokie pat geri, kaip ir jy ganomos avys, vargiai suteikty sa-
vajai egzistencijai didesne vertg uz ta, kurig turi Sie naminiai gyvuliai; atsizvelgiant
1 zmoniy protingos prigimties diktuojama tiksla, jie neuzpildyty kuirinijos tustumos.
Vadinasi, tebus padékota gamtai uz nepakantuma, uz pavydziai lenktyniaujancig tus-
tybe, uz nepasotinama troskimga turéti ir valdyti! Be Sito visi nuostabiis pradai likty
zmonijoje neiSvystyti“ (Kant 1996 [1784]; 33). Manytume, kas §i galimybé palyginti
tokias skirtingas interpretacijas néra paprasta analogija. Galima aiskiai atskirti dvi
skirtingas universaliy zmoniy santykiy interpretacijas: viena klasikine, filosofiné,
sintetiné, Kanto, kita moksliné, sociologing, analitiné, virtualioje sociologijos labo-
ratorijoje triisian¢iy mokslininky sugeneruota.

Kodél tyréjy grupé nutaré matuoti, kaip pasitenkinimas gyvenimu yra susijes su
socialiniu kapitalu? Jie atkreipé¢ démes;j | tai, kad vertybiy tyrimy duomenys rode,

14 Aptariant, kaip 1. Kantas derino Zmogaus prigimties antagonizma su gamtos tikslu, §i vieta jau buvo
cituota. ,,Siuo atveju antagonizmq as suprantu kaip Zmoniy nedraugiskq draugiskuma, t.y. jy polinkj bendrauti, susi-
jusj su visuotiniu pasipriesinimu, nuolat kelian¢iu baime §iam bendravimui.“ Cia ir kitose citatose atitinkami zodziai
i8skirti maisy. Jokiu budu nenorime kritikuoti vertimo, nesame ekspertai, be to, vertimas, kiek suprantame, tiksliai
perteiké 1. Kanto mintis. Vis délto iSraiska ,,zmoniy nedraugiskas draugiskumas® kiek klitiva. Ir ,Lietuviy kalbos
zodynas* rodo, kad draugiskumas labiau susij¢s su draugyste ar biciulyste, taigi labiau su pozityviu bendravimu, nei
su bendrumu, socialumu ar bendravimu, kaip yra originale ir vertimuose i angly bei rusy kalbas.

“Ich verstehe hier unter dem Antagonism die ungesellige Geselligkeit des Menschen, d.i. den Hang derselben
in Gesellschaft zu treten, der doch mit einem durchgéngigen Widerstande, welcher diese Gesellschaft bestdndig zu
trennen droht, verbunden ist.”

“By antagonism of this kind I mean the unsocial sociality of man; that is, a tendency to enter the social state
combined with the perpetual resistance to that tendency which is continually threatening to dissolve it.”

“I100 anmazonusmMom s pasymero 30eco HedOOPOIHCeNAMenbHYI0 OOUUMETbHOCHb TI00€IL, T.€. UX CKIIOHHOCTh
BCTYyIarh B OOIICHHE, CBA3aHHYIO, OJJHAKO, C BCEOOINM CONPOTUBIICHHEM, KOTOPOE IIOCTOSIHHO yIPOXKAET 00IECTBY
pasbenuHeHHeM.”
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kad pasitenkinimas gyvenimu yra maZziau susijes su tokiomis svarbiomis socialiné-
mis demografinémis charakteristikomis kaip lytis ir amzius. Daugelyje Saliy dides-
nes pajamas gaunantys gyventojai buvo labiau patenkinti gyvenimu, nei mazesnes
pajamas gaunantys gyventojai. Ta¢iau labiau iSaugus nacionalinéms pajamoms, pa-
sitenkinimo gyvenimu arba paciy respondenty deklaruojamos laimés augimas létéjo
ir ilgainiui nustojo augti. Be to, atsirado vargingiau gyvenanciy $aliy, kuriose pasi-
tenkinimas gyvenimu buvo didesnis nei turtingesnése Salyse.

Kita vertus, pasaulio vertybiy tyrimy duomenys rodé, kad Jungtinése Amerikos
Valstijose pasitenkinimg gyvenimu didina tokie veiksniai kaip dalyvavimas ben-
druomenés gyvenime, bendravimas su draugais, skatinanti ir palaikanti socialiné
aplinka. Atvirk§¢iai, socialiné izoliacija, socialinj gyvenimg komplikuojantys veiks-
niai, pavyzdziui, skyrybos ar ligos, pasitenkinimg gyvenimu mazina. Agreguoti ro-
dikliai ir sudétingesné analizé rodé, kad pasitenkinimui gyvenimu jtaka daro tokie
veiksniai, kuriuos bty galima priskirti socialinio kapitalo kategorijai. Bitent taip
tyréjai paaiskino, kodél jie émési tyrinéti socialinio kapitalo ir pasitenkinimo gyve-
nimu sasajas. Zvelgiant j tyréjy akademines biografijas, kokius darbus jie tuo metu
dirbo ir kokius tyrimus atliko, reikéty atkreipti démes;j i tai, kad tyréjy grupé buvo
jsitraukusi j tuo metu populiary pilietinés visuomenés diskursg ir tyrinéjo pilietinés
visuomeneés bei socialinio kapitalo sasajas. Taigi biity galima manyti, kad tam, kaip
buvo suformuluota tyrimo problema, jtakos turéjo bendresné jy vykdomy tyrimy
tematika ir, kaip jau uzsiminéme, akademiniai interesai (placiau zr.: Anheier, Stares,
Grenier 2004; 81-82).

Taigi pasirémusi dviem skirtingomis socialinio kapitalo sampratomis ir vedama
noro issiaiskinti, kokio pobiidzio socialinis kapitalas yra labiau susij¢s su pasitenki-
nimu savo gyvenimu, mokslininky grupé sukiiré du modelius: konkuruojanciy statu-
sy modelj (Bourdieu) ir socialinés sanglaudos modelj (Putnam).

Konkuruojanciy statusy modelis remiasi struktiirine socialine nelygybe ir prie-
laida, kad tarp socialinio, kulttirinio ir ekonominio kapitaly egzistuoja stipriis rysiai,
o visi drauge jie veikia pasitenkinimg gyvenimu (3 paveikslas). Schemoje pavaiz-
duotos linijos su strélémis viename gale atspindi pozityvy kapitaly poveikj pasi-
tenkinimui gyvenimu, o linijos su strélémis abiejuose galuose — pozityvia kapitaly
tarpusavio saveika.

Socialinés sanglaudos modelis remiasi prielaida, kad, susieti stipriais saitais, so-
cialinis kapitalas, pasitikéjimas ir bendruomené visi kartu veikia pasitenkinimg gy-
venimu. Tyréjai tikéjosi, kad su bendruomene susijes socialinis kapitalas tiesiogiai
veiks pasitenkinimg gyvenimu (4 paveikslas).

Kaip socialinis kapitalas ir pasitenkinimas gyvenimu buvo operacionalizuoja-
mi ir matuojami, aiskeja i§ detalizuoty konkuruojanciy statusy ir socialinés sanglau-
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3 paveikslas. Bourdieu konkuruojanciy statusy schema (Anheier, Stares & Grenier 2004; 87)

Socialinis

kapitalas
Pasitenki-

Ekonominis .
. nimas
kapitalas ;

gyvenimu

Kultarinis

kapitalas

4 paveikslas. Putnamo socialinés sanglaudos schema (Anheier, Stares & Grenier 2004; 87)

Socialinis Pasitenkinimas
kapitalas gyvenimu

Bendruomenés
jausmas

dos modeliy (5 ir 6 paveikslai). Bourdieu konkuruojanciy statusy modelio atveju
socialinis kapitalas traktuojamas kaip priklausymas organizacijoms ir socialumas.
Putnamo socialinés sanglaudos modelio atveju socialiniam kapitalui, be priklausy-
mo organizacijoms ir socialumui, priskiriamas ir apibendrintas pasitikéjimas. Be
to, socialinés sanglaudos modelio atveju bendruomenés jausmo konceptas yra ope-
racionalizuojamas kaip riipyba ir pagalba.

Socialinio kapitalo samprata yra sukonstruota i$ keliy kintamyjy, be to, pats socia-
linio kapitalo konstruktas dar priklauso nuo to, kaip socialinis kapitalas yra koncep-
tualizuojamas. Savo ruoztu pasitenkinimas gyvenimu buvo matuojamas palyginti
paprastai, apibendrinus atsakyma ] klausima: ,,Ar Jiis dabartiniu metu patenkintas
savo gyvenimu? Jvertinkite pagal 10-ies baly skale, kur 1 reiskia nepatenkintas, o
10 — patenkintas.*
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5 paveikslas. Detalizuotas Bourdieu konkuruojanciy statusy modelis

KULTURINIS
KAPITALAS

EKONOMINIS

KAPITALAS
PASITENKINIMAS

GYVENIMU

DALYVAVIMAS
ORGANIZACIJOSE

SOCIALINIS
KAPITALAS

SOCIALUMAS

6 paveikslas. Detalizuotas Putnamo socialinés sanglaudos modelis

RUPESTIS
bendruomeneés jausmas
PAGALBA
PASITENKINIMAS
GYVENIMU
DALYVAVIMAS
ORGANIZACIOSE

PASITIKEJIMAS socialinis kapitalas

SOCIALUMAS

Dabar pereikime prie socialinio kapitalo modeliy operacionalizavimo. Dalyvavi-
mas organizacijoms buvo matuojamas atsakant j du klausimus:

»A. Jdémiai perskaitykite sgrasg jvairiy visuomeniniy organizacijy bei judéjimy
ir pasakykite, ar esate kurios nors organizacijos ar judéjimo narys?
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,»B. Ar dalyvaujate kurios nors visuomeninés organizacijos ar judéjimo veikloje
ir be atlyginimo?*

A. B
1. Socialinés pagalbos seniems ir nejgaliems arba skurstantiems ! !
zmonéms tarnybos
2. Religinés ar baznytinés organizacijos 1 1
3. Svietimo, dailés, muzikos ar kitos kultiiros organizacijos 1 1
4. Profsajungos 1 1
5. Politinés partijos ir grupés 1 1
6. Vietinés bendruomenés grupés 1 1
7. Zmogaus teisiy gynimo organizacijos 1 1
8. Aplinkos i§saugojimo, ekologiniai judéjimai, gyviiny teisiy ! !
apsauga
9. Profesinés draugijos, asociacijos 1 1
10. Jaunimo organizacijos (pvz.: skautai, jaunimo klubai ir pan.) 1 1
11. Sporto ar aktyvaus poilsio organizacijos 1 1
12. Motery organizacijos, sajungos 1 1
13. Judéjimai uz taika 1 1
14. Sveikatos klubai, centrai 1 1
15. Kitos organizacijos 1 1
16. Né vienoje 1 1
NeZinau 9 9
Neatsakée 8 8

Socialumas buvo vertinamas pagal bendravimo su draugais intensyvuma. ,,A$
Jums iSvardysiu keleta veiklos sriciy. PraSome pasakyti, ar Jus Leidziate laika su
draugais kiekvieng savaite ar beveik kiekvieng savaitg, vieng du kartus per ménesj,
keleta karty per metus ar visai nedalyvaujate?*

Svarbu yra tai, kad apibendrintas pasitikéjimas i socialinio kapitalo sampratg
buvo jtrauktas tik socialinés sanglaudos modelio atveju. Taigi, skirtinguose mode-
liuose socialinis kapitalas buvo operacionalizuotas nevienodai. Tai kelia metodolo-
ginio pobudzio klausimg, ar galima lyginti dviejy skirtingai matuojamy socialiniy
kapitaly poveikj? Apibendrintas pasitikéjimas buvo matuojamas remiantis atsaky-
mais ] Sivos du klausimus: ,,Kaip Jiis manote, ar apskritai zmonémis galima pasitiké-
ti?*, ,,Kaip Jis manote, ar apskritai su zmonémis reikia biti labai atsargiam?*

Bourdieu konkuruojanciy statusy modelio atveju kultarinis kapitalas buvo trak-
tuojamas kaip issilavinimas: ,,Kokio amziaus Jis baigéte/baigsite mokslus: moky-
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klg, aukstesniaja mokykla ar universitetg / instituta? PraSome neskaiciuoti jvairiy
papildomy kursy. mety“, o ekonominis kapitalas kaip vidutinés Seimos
visos pajamos per ménes;j.

Socialinés sanglaudos modelio atveju bendruomenés jausmo konstruktui is-
matuoti buvo panaudoti du kintamieji: vienas susij¢s su riipes¢iu kaimyny ir ben-
druomenés reikalais, kitas su pasirengimu padéti (pagalba) kaimynams. Ripest]
matuojantis klausimas skamba taip: ,,Ar Jus jaudina $iy grupiy gyvenimo salygos?*

Labai | Stipriai | Siek Nelabai | Visiskai |N/N | Neatsake
stipriai tiek nejaudina
Jasy kaimyny 1 2 3 4 5 9 8
Zmoniy, g?fvel.'nancg‘ Jasy | ) 3 4 5 9 3
gyvenamoje vietovéje

Pagalbg matuojancio klausimo formuluoté tokia: ,,Ar Jis pasirenggs ka nors da-
ryti, kad pageréty Jisy kaimyny gyvenimo salygos?*

Visiskai Pasirenges Gal taip, | Nepasirenges | Visiskai N/N Neatsakeé
pasirenges gal ne nepasirenges
1 2 3 4 5 9 8

Tyréjai abu modelius testavo pasitelke trecios Europos vertybiy tyrimo bangos
(1999-2000 m.), kurioje dalyvavo 32 Salys ir viso buvo apklausta beveik 37 tiikst.
respondenty, duomenis. Trecioje lentel¢je yra pateikiami Putnamo socialinés san-
glaudos modelio tikrinimo rezultatai. Strukttrinio modelio antrame stulpelyje skir-
tingy Saliy duomenys apie tai, kaip, pasitelkus faktoriy analize, i$ trijy kintamyjy:
dalyvavimo organizacijose (DAL), pasitikéjimo (PAS) ir socialumo (SOC), — isskir-
tas socialinis kapitalas (SK) yra susijes su pasitenkinimu gyvenimu (PG). Struktii-
rinio modelio treCiame stulpelyje skirtingy Saliy duomenys apie tai, kaip, pasitelkus
faktoriy analize, i$ dviejy kintamyjy: susiripinimo bendruomenés reikalais (RUP)
ir pasirengimo padéti (PAG), — iSskirtas bendruomenés (B) veiksnys yra susijes su
pasitenkinimu gyvenimu (PG).

Santrumpy reikSmés:

+ patvirtino teorinius lukes¢ius KK  kultirinis kapitalas
- paneigé teorinius lukescius DAL dalyvavimas

PG pasitenkinimas gyvenimu PAG pagalba

SK  socialinis kapitalas GLB globa

B bendruomené PAS  pasitikéjimas

EK  ekonominis kapitalas SOC  socialumas
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5 lentelé. Socialinés sanglaudos (Putnamas) ir konkuruojanciy statusy (Bourdieu) socialinio ka-
pitalo modeliy apibendrinimas ir palyginimas

Socialiné sanglauda Konkuruojantys statusai
SK-PG| B-PG | SK-B |KK-PG| EK-PG |SK-PG KK-EK| KK-SK|EK-SK
Airija + + + +
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Saltinis: Anheier, Stares & Grenier 2004; 95.
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Ketvirtoje lenteléje yra pateikiami Bourdieu konkuruojanciy statusy modelio ti-
krinimo rezultatai. Struktiirinio modelio ketvirtame stulpelyje skirtingy Saliy duo-
menys apie tai, kaip, pasitelkus faktoriy analizg, i§ dviejy kintamyjy: dalyvavimo
organizacijose (DAL) ir socialumo (SOC), — iSskirtas socialinis kapitalas (SK) yra
susijes su pasitenkinimu gyvenimu (PG). Strukttrinio modelio antrame ir treCiame
stulpeliuose skirtingy $aliy duomenys atitinkamai apie tai, kaip pasitenkinimas gy-
venimu (PG) yra susijes su kultiiriniu kapitalu (KK) ir ekonominiu kapitalu (EK).

Abu modeliai apibendrinami ir palyginami 5 lenteléje. Kokias iSvadas bty ga-
lima padaryti i$ 5 lentelés? Visy pirma krinta j akis tai, kad socialinis kapitalas su
pasitenkinimu gyvenimu yra susij¢s daugiau nei kultlirinis ir ekonominis kapitalai,
arba kalbant kitomis sgvokomis — i$silavinimas ir Seimos pajamos su pasitenkini-
mu gyvenimu yra susij¢ maziau nei dalyvavimas organizacijose ir bendravimas su
draugais. Beje, nereikéty pamirsti, kad socialinis kapitalas socialinés sanglaudos ir
konkuruojanciy statusy modeliuose operacionalizuojamas skirtingai: konkuruojan-
¢iy statusy modelio atveju jis yra siejamas su dviem kintamaisiais, dalyvavimu ir
socialumu, socialinés sanglaudos modelyje prie iy dviejy kintamyjy yra pridedamas
apibendrintas pasitiké¢jimas. Kaip rodo Saliy duomenys, antruoju biidu matuojamas
socialinis kapitalas didesniame skaiciuje Saliy yra reik§Smingai susijes su pasitenki-
nimu gyvenimu.

Tai matant perSasi, miisy nuomone, svarbi iSvada. Abiejy modeliy atvejais kal-
bame apie socialinj kapitala, kitaip tariant, vartojama ta pati sgvoka, taciau ji yra
operacionalizuojama skirtingai. Taigi turime du skirtingus socialinio kapitalo tipus
ir, jeigu nezinotume, kaip jie operacionalizuojami, biitume pasmerkti daryti klaidas.
Taciau vien i§ jvado ir i§ iSvady skirtingo socialiniy kapitaly operacionalizavimo
nenustatysi. Greitai perzvelgiant straipsnj, tai j akj nekris. Beveik geometriskai gau-
s¢jant mokslinés produkcijos kiekiams, akademinés produkcijos perzvelgimo greitis
neiSvengiamai auga. Taigi tokie niuansai taip ir gali likti nepastebéti, nes toli grazu
ne visi tyréjai tikésis, kad tame paciame moksliniame straipsnyje, lyginant du socia-
linio kapitalo modelius, socialinis kapitalas operacionalizuojamas nevienodai arba
tiesiog skiriasi lyginami konstruktai.

Kitas svarbus dalykas yra susijes ne tik su socialiniu kapitalu, bet ir kitomis
dviem kapitalo riiSimis — butent kultiiriniu ir ekonominiu. Retorikos poziiiriu kapi-
talo sgvokos atrodo daug solidziau, negu jy operacionalizavimas. Matuodami socia-
linj kapitala, tyréjai iSskiria du kintamuosius konkuruojanciy statusy modelio atveju
ir tris kintamuosius socialinés sanglaudos modelio atveju, o0 matuodami ekonominj
ir kultiirinj kapitalg tyréjai pasitenkina tik vienu kintamuoju. Ekonominio kapitalo
atveju — tai ménesinés Seimos pajamos, kultiirinio kapitalo atveju — issilavinimas
ir mokymosi trukmé. Kitaip tariant, kyla klausimas, ar yra pakankamas pagrindas
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akademinio tyrimo tikslais jtraukti ekonominio ir kultiirinio kapitalo sgvokas? Reto-
riniu poziiiriu kapitaly triada yra akivaizdi Bourdieu sociologijos teorijos nuoroda,
triksta tik simbolinio kapitalo, taciau tai, kaip tie kapitalai buvo operacionalizuoti,
Bourdieu teorijos konkretaus taikymo neatitinka. Apie tai, kaip Bourdieu teorija yra
»pritempiama“ prie socialinio kapitalo problematikos, kuri yra siejama su pilietine
visuomene, dar kalbésime.

Siekdami astriau suformuluoti problema, grizkime prie mokslininkus kritikuo-
jan¢io Alvydo Jokubaitio. Siuo atveju parankus Jokubaiéio knygoje ,,Filosofas kal-
tina mokslininkus® aprasytas mokslinio romantizmo fenomenas, kuris per kritikos
prizme iSryskina mokslininky praktikas, kurias galima lokalizuoti ir miisy lankomo-
se laboratorijose. Moksliniam romantizmui biidinga tai, kad mokslininkai sukuria
teoriniy argumenty pasaulj, kuris yra nesusij¢s nei su pilieciy, nei paciy mokslininky
kasdiene patirtimi. Kitaip tariant, jei kalbama apie laimg arba pasitenkinimg gyve-
nimu, tai mokslininkas siekia, kad jo paties asmeniskas laimés potyris arba pasi-
tenkinimo gyvenimu iSgyvenimas netrukdyty konstruoti teorinj modelj, kaip laim¢
iSgyvena ekonominis, sociologinis arba politologinis homunkulas (apie juos kiek vé-
liau). Antras mokslinio romantizmo bruozas yra tas, kad ,,mokslininkai labiau rapi-
nasi savo teorijy naujumu, o ne jy politine reiksSme* (Jokubaitis 2016; 91). Kadangi
iki galo néra aisku, kas yra ta moksliniy teorijy politiné reikSmé, kuria mokslininkai
turéty ripintis labiau, nei riipinasi, fiksuokime mokslininky riipestj jy teorijy nau-
jumu arba jmantresnémis teorinémis retorikomis. Galbiit biity galima pasakyti taip,
kad kurdami akademinius tekstus mokslininkai siekia patraukti démesj ir specialiai
naudoja tam reikalui skirtas retorikos ar stiliaus priemones? Mokslinio darbo reiks-
mingumas priklauso nuo citavimo, tad daznesnio citavimo galima siekti jvairiais
biidais, nebutinai komunikuojant i$skirtinius tyrimo rezultatus. Trecias mokslinio
romantizmo bruozas netiesiogiai patvirtina démesj retorikoms. ,,Galima sakyti, kad
mokslinés kuirybos logika tampa svarbesné uz politinio gyvenimo logika™ (Jokubai-
tis 2016; 91). Koks nors marksistas galéty pasakyti, kad tokiu atveju mokslininkas
susvetiméja savo paties rusinés esmeés (tikrove saziningai tyrin¢jancios mokslininky
genties?) atzvilgiu. I§ esmés turime atomizuotg, niekaip nesusijusig, savo paciy at-
zvilgiu susvetimejusiag mokslininky bendruomene, kurig vienija fiktyvios, imitacinés
praktikos. ,,Modernusis politikos mokslas gali visiSkai atsiriboti nuo kasdienio pa-
saulio zmoniy supratimo. Siekiama sukurti atskirg teoriniy argumenty pasaulj, per-
zengiantj nusistovejusias prasmes ir nusistovejusius kalbinius zaidimus* (Jokubaitis
2016; 94).

Tyré¢jai, formuluodami iSvadas, raSo, kad ,,siekiant suprasti pasitenkinima gy-
venimu, socialinis kapitalas, kaip socialumo ir dalyvavimo konstruktas, atrodo yra
svarbiausias ir savo reikSmingumu uzgozia ir kitas kapitalo formas, ir su bendruo-
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mene susijusius kintamuosius* (Anheier, Stares & Grenier 2004; 97). Toliau tyréjai
tesia, kad nors né vienas i$ dviejy modeliy adekvaciai nepaaiskino socialinio kapi-
talo ir pasitenkinimo gyvenimu sgsajy, reikia ieSkoti alternatyviy teoriniy modeliy.
Pasirodo, kad ty modeliy reikia tam, nes ,,socialinis kapitalas is tikryjy turi jtakos
pasitenkinimui gyvenimu (iskirta misy)“ (Anheier, Stares & Grenier 2004; 98). Si-
tas teiginys rodo, kad tyréjai laikosi realistinés nuostatos!>, kuri, anot jy paciy apta-
riamo Bourdieu, yra susijusi su intelektualistinés sociologijos tradicija ir yra linkusi
substancializuoti teorinius konstruktus. Siuo konkreéiu socialinio kapitalo atveju jie
laikosi nuomonés, kad socialinis kapitalas egzistuoja i$ tikryjy, iki bet kokios teori-
jos, ir reikia testi paieska bei identifikuoti teorines priemones, kuriomis biity galima
ta iki bet kokios teorijos egzistuojantj socialinj kapitalg kuo adekvaciau aprasyti.

Kadangi vieno modelio, kuri tyrinéjo miisy aptariama mokslininky grupé autorius
buvo Bourdieu, kg jis sako apie tokj polinkj substancializuoti teorinius konstruktus?
Bourdieu ne karta perspéjes, kad pati kalba yra linkusi substancializuoti tikrove, to-
del Bourdieu nuolat pabrézdavo, kad sociologas privalo biiti kritiskas ir démesingas
teorinéms sgvokoms kaip tikrovés analizés instrumentams ir jos turéty biiti glaudziai
susijusios su empirine lauko analize. Jo nuomone, sagvokoms funkcija arba turinj
suteikia ne abstrakti teorija, bet konkreti apibrézto lauko analizé. ,,Kalbant tiksliau,
tai nuolatinis priminimas, kad sgvokos apibréziamos tik sistemos pozitiriu ir turi em-
piriskai funkcionuoti kaip sistema‘ (Bourdieu, Wacquant 2003 [1992]; 129).

Kitur jau raséme apie tai, kaip galima Ferdinando de Saussure’o suformuluotg
skirtumg tarp /angue ir parole panaudoti Bourdieu socialinei prakseologijai apibi-
dinti (zr.: Povilitinas, Ziliukaité, Beresnevi¢iate 2012; 3738). Lanque yra idealios
kalbos modelis, pati taisyklingiausia kalba, kurios ideali ramybe¢ jokiais Snekéjimais,
arba parole, nesudrumsta. Parole — tai jvairts $nekéjimai, kurie, lanque pozitriu,
gali biiti tik maziau arba daugiau netaisyklingi, paciai kalbai (/anque) prilygti negali.

Savo ruoztu Bourdieu, apibrézdamas savo socialinés prakseologijos programa,
siiilo atsisakyti langue ir parole dichotomijos ir imtis konkrecios kalbinés praktikos
analizes lauko arba santykiy tarp pozicijy lauke, kitaip dispozicijy arba habitus, at-
zvilgiu. ,, Tie, kurie kalbg laiko analizés objektu, uzuot vartoje ja tam, kad mastyty
ir kalbéty, priversti suvokti kalba kaip /logos, o ne kaip praktika, kaip ,,nevartojama
kalba®, kurios paskirtis buti analizuojamai. [...] Taip nagrinéjant nuslopinamos kas-
dienéje kalbos vartosenoje slypincios funkcijos* (Bourdieu, Wacquant 2003 [1992];

15 Viduramziais buvo ginéijamasi universalijy, t. y., bendryjy savoky statuso klausimu: ar universalijos
turi savarankiska butj, o daiktai yra tik nesavarankiski jy vediniai, ar universalijos téra vardai, kuriuos sukuria pats
zmogus. Realizmo pozitiriu , universalijos egzistuoja pacios savaime, o daiktai egzistuoja tik kaip jy bendrai esmei
subordinuotos formos. Nominalizmas laikési pozitirio, kad realiai egzistuoja daiktai, o universalijos — tik Zmogaus
prote (placiau zr.: Kunzmann, Burkart, Wiedmann 1998; 75). Taigi sociologinis substancionalizmas gali biti sieja-
mas su realistine tradicija.
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181). Tokia intelektualisting kalba, kaip analizés objekta, nuo Snekéjimo atskirian-
ti teorija konkrety $nekéjima traktuoja kaip geresnj arba blogesnj kalbos realizavi-
mg. Taciau $ig intelektualisting idile sugriauna socialiné prakseologija, tyrinéjimo
smaigalj nuo idealiy struktiiry analizés nukreipusi j jvairias socialines praktikas. Pati
ideali socialiné sistema irgi tampa viena konkrecia socialine praktika ir taip praranda
savo idealuma.

Bourdieu projektuoja totaly, arba visybiska, socialinj moksla, kuris turéty per-
zengti metodologizmo ir spekuliatyvumo dichotomija, jveikti tyréjo ir teoretiko
mokslinj apartheidg. Bourdieu, pavadings metodologizma ir metodologiniu fetiSiz-
mu, ir metodologiniu imperializmu, ir instrumentiniu pozityvizmu, laiko ji polinkiu
,atskirti metody refleksijg nuo jy tikrojo naudojimo moksliniame darbe ir plétoti me-
toda dél jo paties. ,,Metodologija‘“, kuri suprantama kaip atskira sritis, neturinti jokio
ry$io su atlickamais tyrimais, Bourdieu laiko tam tikra akademizmo forma, kuri,
klaidingai abstrahuodama (abstrahere reiskia atskirti) metoda nuo objekto, redukuo-
ja pastarojo teorinio konstravimo problema j techninj manipuliavimg empiriniais
rodikliais bei stebéjimy duomenimis* (Bourdieu, Wacquant 2003 [1992]; 51). Savo
ruoztu spekuliatyvuma, arba intelektualizma, Bourdieu siejo su ,,grynuoju® teori-
zavimu, kurio vienas bruozy yra nekritiSkas konstrukty naudojimas kuriant jvairias
teorines schemas. Miisy aplankytos sociologijos laboratorijos atveju tokiu nekritisku
konstruktu biity galima laikyti socialinj kapitala, kuris, anot miisy analizuoty tyréjy
grupés, egzistuoja iki ir anapus metodologiniy modeliy.

Apibendrinant musy apsilankyma tariamoje sociologijos laboratorijoje, buty ga-
lima teigti, kad tai, kaip buvo abstrahuotas socialinio kapitalo modelis i§ Bourdieu
sociologinés teorijos, priestarauja paciai Bourdieu sociologijai. Ta¢iau mes nenori-
me kritikuoti kolegy, miisy tikslas iSsiaiskinti sociologijos laboratorijos praktikas,
kaip i$ jvairiy duomeny apie socialing tikrove yra konstruojami sociologiniai fak-
tai. Kitaip tariant, sociologiné sociologinio tyrimo analiz¢ ir galéty atskleisti, ko-
dél buvo pasirinkta biitent tokia sociologinio tyrimo strategija. Savokos ,,pasirin-
kimas* ir ,,strategija“ nurodo, kad pats pasirinkimas traktuojamas kaip racionalus
pasirinkimas, t. y. pasirinkimas, atitinkantis racionalaus pasirinkimo teorijos nuos-
tatas. Taciau pats Bourdieu buvo racionalaus pasirinkimo teorijos kritikas. Aiskin-
damas vienos pagrindiniy savo teorijos savoky, biitent habitus, reikSme ir funkcija,
Bourdieu teigé: ,,svarbiausia Sios sgvokos paskirtis yra atsikratyti intelektualistinés
(ir intelektualocentristinés) veiklos filosofijos, atstovaujamos visy pirma homo oe-
conomicus kaip racionalaus agento teorijos, kurig racionalaus pasirinkimo teorija
neseniai, kaip tik tuo metu, kai nemenka dalis ekonomisty jos atsisaké (daznai to
nesakydami arba nepadarydami iki galo), vél sugrazino j mada. Kad paaiskinéiau
tikrajg veiklos logika — toks pasakymas oksimoroniskas, kadangi veiklos skiriamasis

282 ARUNAS POVILIUNAS



zenklas buti ,,logiska®, turéti logika, neturint logikos kaip savo principo — a$ patei-
kiau veiklos, kuri yra praktinio proto, socialiai susiformavusios ,,zaidimo pagavos*
rezultatas, teorijg* (Bourdieu, Wacquant 2003 [1992]; 158). Racionalaus veiksmo
arba racionalaus pasirinkimo teorija ,,teoriskai veiklg aiSkinanc¢io mokslininko protg
pavercianti agento socialiai susiformavusiu praktiniu protu, yra tipiskas scholastinés
klaidos pavyzdys — klaidos, kurig daznai daro profesionalai, imdami, kaip yra sakes
apie Hegelj Marxas, ,,logikos dalykus laikyti dalyky logika“. Konstruojantis save
atlikéjas yra ne kas kita, kaip isivaizduojamo subjekto (sujet connaisant) projekcija
1 veikiant] subjekta (sujet agissant, savotiska pabaisa, turinti refleksyviai ir logiskai
apie savo veikla mastancio mastytojo galvg ir veikiancio veiksmo zmogaus kiing*
(Bourdieu, Wacquant 2003 [1992]; 160—-161).

Vis délto atrodo, kad kritikuodamas racionalaus pasirinkimo teoretikus Bourdieu
kiek persistengé ir nepastebéjo vieno svarbaus dalyko, kuris vienija racionalaus pa-
sirinkimo ir Bourdieu pozitirius | socialing agentiirg. Vargu ar yra pagrindo teigti,
kad racionalaus pasirinkimo teorijos Salininkai galéty biiti kritikuojami dél polinkio
substancializuoti savo socialing agentiirg. Pati intencija iSskirti ir analizuoti sociali-
nius homunkulus (apie juos netrukus) rodo, kad tyrin¢jamas ne kasdienis sgmonés
srautas, bet i§ jo abstrahuotas refleksyvus mastymas, kitaip savimonés sritis. Tokiu
atveju buty galima teigti, kad Bourdieu sociologijos teorijg ir racionalaus pasirin-
kimo teorijg vienija bendra intencija rekonstruoti socialing agentiira, kitaip tariant,
aprasyti homunkulg, bet Sias abi teorijas skiria tai, kaip tie homunkulai yra jsivaiz-
duojami.

Panasiai kaip biologijos laboratorijoje rengiami jvairlis eksperimentiniams tyri-
mams skirti preparatai, sociologijos laboratorijoje patenkame j Zmogaus modeliy,
kurie teoriniy skalpeliy, konceptualiy zirkliy arba metodologiniy gama peiliy pagal-
ba yra iSpreparuojami i socialinio organizmo. Tai socialiniy moksly laboratorijose
abstrahuoty homunkuly tikrové. Tie socialiniy veikéjy preparatai, kaip matome, gali
labai skirtis. Ar Sis socialinio preparavimo procesas neprimena, kaip biologijos la-
boratorijoje ruosiamas jiiry kiaulytés virSkinamojo trakto raumens preparatas jvairiy
cheminiy medziagy poveikiui matuoti?

Homunkulus, taip pat ir sociologinius, galima ne tik tyrinéti, bet ir kolekcionuo-
ti. Kolekcionavimas savo ruoztu numato katalogavimg. Lietuvoje jvairiy teoriniy
zmogaus modeliy kunstkameros jvaizd] pasiiilé kolega Zenonas Norkus (Norkus
1995). Savo straipsnyje ,,Zmogaus modeliai socialiniuose moksluose*, remdamasis
daugiausia Siegwarto Lindenbergo tyrinéjimais (Lindenberg 1985), jis pristato kelis
socialiniy teorijy sukonstruotus zmogaus modelius, arba sociologinius homunkulus.
Socialiniy moksly homunkulai suskirstyti j dvi rasis: homo oeconomicus it homo
sociologicus; savo ruoztu, homo sociologicus suskirstytas | tris porasius (du Lind-
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bergo, vienas Hartmuto Esserio). Ekonominio Zzmogaus vardas yra RREEMM. Jis
turi iStekliy (Resourceful), taciau yra apribotas (Restricted), vadovaujasi likescCiais
(Expecting), vertina (Evaluating), maksimizuoja nauda (Maximizing). Tai racionalus
zmogus, nes jo likesCiai racionalis, jis vertina, be to, turédamas omenyje tai, ka
vertina, ir remdamasis racionaliais argumentais maksimizuoja. Apie savo favorita,
homo oeconomicus, Norkus su atvira simpatija raso: ,,RREEMM - tai ,,Sokinéjan-
tis*, aktyvus homunkulas, kurj i§judina jo viduje jtaisytas ,,variklis* — naudos sieki-
mas‘ (Norkus 1995: 14-15).

Pagal $ig klasifikacija, sociologinis Zzmogus turi tris poriiSius. Dominuoja porisis,
pavadintas SRSM. Anot Lindenbergo, tai homo sociologicus, kuris yra pagimdytas
strukttrinio funkcionalizmo. Tai socializuotas (Socialized), vaidmenis atliekantis
(Role-playing) ir sankcionuotas (Sanctioned) zmogus. Kitas sociologinis homun-
kulas vardu OSAM, ir jis yra sukonstruotas empirinés sociologijos. Tai nuomoniy
valdomas (Opionated), jautrus aplinkai (Sensitive) ir veikiantis (Acting) Zzmogus
(placiau zr. Lindenberg 1985; 101-102; Norkus 1995; 16—18). Humanistinés socio-
logijos (simbolinio interakcionizmo, fenomenologinés sociologijos ir etnometodo-
logijos) konstruojama homunkulg apra$¢ vokieiy sociologas Hartmutas Esseris. Jis
gavo varda SSSM. Jis interpretuoja simbolius (Symbols interpreting), apibrézia si-
tuacijas (Situations defining) ir strategiskai veikia (Strategically acting) (zr. Norkus
1995: 17). Pirmieji du sociologiniai zmonés, SRSM ir OSAM, patys nesokingja, bet
,yra stuamdomos, pasyvios marionetés® (Norkus 1995; 16), treciasis, SSSM, yra jsiti-
kings, kad visuomenés struktiiros egzistuoja tik veikéjy samonéje, todél jo vaidmuo,
Norkaus nuomone, yra hipertrofuotas (zr. Norkus 1995; 14-15).

Bourdieu sociologija arba kitaip socialin¢ prakseologija, pasitelkusi sagvoky lau-
kas, habitus ir kapitalas triada, (re)konstruoja tokj sociologinj homunkula, kuris i§
kity sociologiniy homunkuly i$skiria socializuotu kiinu. Socializuoto kiino trajekto-
rijas arba Bourdieu sociologinio homunkulo praxis lemia lauko, kuriame susipina
skirtingu kapitalo kiekiu disponuojanciy habitus santykiai. Prisiminus Lindenbergo
ir Norkaus apraSyta socialiniy moksly sukonstruoty homunkuly kunstkamera, reiké-
ty sutikti, kad Bourdieu sociologijos teorijos agentas visgi yra artimiausias tam so-
ciologinio zmogaus portsiui, kurio akronimas yra SRSM. Tai biity socializuotas (So-
cialized), vaidmenis atliekantis (Role-playing) ir sankcionuotas (Sanctioned) zmo-
gus. Taciau reikéty turéti omenyje, kad socializuotas yra ne tiek pats zmogus, kiek
jo kiinas, jis ne tiek vaidmenis atlieka, kiek apibréztame galiy lauke realizuoja savo
habitus, kuris savo ruoztu priklauso nuo paveldéty ir akumuliuoty kapitalo rasiy. Ki-
tas svarbus dalykas, kurj reikia turéti omenyje rekonstruojant sociologinj homunkulg
a la Bourdieu, yra tas, kad tas sociologinis homunkulas jtraukia ir jj konstruojantj
sociologa. Kitaip tariant, sociologijos sociologija yra neatsiejama nuo Bourdieu so-
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ciologijos teorijos, taigi tas sociologinis homunkulas kartu yra ir save kaip socio-
loginj homunkula reflektuojantis sociologinis homunkulas. Kitaip tariant, esminis
sociologinio homunkulo a@ la Bourdieu bruozas yra tas, kad, atlikdamas sociologine
refleksijg, pats sociologinis homunkulas lokalizuoja savo sociologinj zvilgsnj jvairiy
lauky atzvilgiu, o kaip jis patiria lauky poveikj — priklauso nuo jvairiy kapitaly ir nuo
ju kiekio, kuriais jis disponuoja.

Nuo ko priklauso, kaip interpretuojama pasitenkinimas gyvenimu sociologijos
tyrimuose? Nuo zmogaus modelio arba sociologinio homunkulo — skirtingas ho-
munkulas jausis laimingu dél skirtingy dalyky: vieni délto, kad turi daugiau socia-
linio kapitalo, kiti, nes daugiau uzdirba, taciau uzdarbis atliks mazesnj vaidmen;j
nei socialinis kapitalas. Tiesa, svarbu dar ir koks socialinis kapitalas: ar tas, kuris
siejamas su draugais ir dalyvavimu organizacijose, ar tas, kuris be $iy dviejy veiks-
niy apima ir apibendrintg pasitikéjimg? Kgq tiria sociologija: ar pacius Zzmones, ar
zmoniy modelius, kurie sukonstruoti pagal tam tikras teorines instrukcijas? Atsakant
1 81 klausimg svarbu nepamirsti, kad sociologijos laboratorijoje yra analizuojami so-
cialiniy moksly sukonstruoti homunkulai, kuriuos pasiremdami Bourdieu galétume
vadinti ir episteminiais individais!®.

Kokiu sociologinio zmogaus modeliu vadovaujamasi pasaulio ir Europos verty-
biy tyrimuose? Kartu bus paliesta Bourdieu teorijos panaudojimo vertybiy tyrimuo-
se problema. Reikalas tas, kad susidaro jspudis, kad vertybiy tyrimuose naudojama

16 Bourdieu, apibrézdamas empirinio ir episteminio individy skirtumus, atkreipé démes;j | tikriniy vardy,
kuriuos turi empiriniais jo pavadinti individai, panaSuma su loginiais operatoriais. Tikriniai vardai, kaip ir loginiai
operatoriai, nesuteikia jokios informacijos apie subjekta, kuris ta varda turi. Tikrinis vardas i$skiria asmen; i$ kity,
tac¢iau nieko nepasako apie tai, kuo jis i$siskiria. ,,Vardas yra atpazinimo, o ne pazinimo jrankis* (Bourdieu 1988
[1984]: 22).

Visai kitaip yra su episteminiu individu, kurj galima palyginti su socialinés teorijos sukonstruotu homunkulu.
Episteminj individa apibiidina apibréztas skaiCius baigtiniy savybiy, kurios yra iSskirtos remiantis aiskiai nustaty-
tais kriterijais ir apiblidina tam tikry episteminiy individy, arba socialiniy homunkuly, grupg. Episteminio individo
pavadinimas identifikuoja savo referentg ne jprastoje, bet i§ iSskirian¢iy ypatybiy sukonstruotoje erdvéje, kurig
apibrézia baigtinis kintamyjy skaicius. Pavyzdziui, tas personazas, kuris Zymimas Prancizijos akademinio lauko
mokslinés analizés metu sukonstruotu vardu ,,.Lévi-Straussas, skiriasi nuo to asmens, kuris kasdienybéje buvo
vadinamas Lévi-Straussu. Asmuo, kasdienyb¢je nesiojes Lévi-Strausso varda, i$ kity zmoniy iSsiskyré pagal begale
pozymiy. Sociologinis Lévi-Strausso konstruktas turi tam tikrg baigtinj skai¢iy sociologinés teorijos pozitriu svar-
biy ypatybiy, o aibé kity kintamyjy, tokiy kaip akiy ar plauky spalva, kraujo grupé arba figis, tampa nesvarbs, tarsi
Lévi-Straussas ty bruozy nebiity turéjes (placiau zr. Bourdieu 1988 [1984]; 21-23). ,, Taikant socioanalizés, arba
sociologijos sociologijos, principus, reikéty zengti toliau ir pripazinti, kad ir pats sociologinés analizés autorius téra
Pranciizijos akademinio lauko rekonstrukeija atliekantis sociologinis homunkulas. [...] Nuosekliai taikant sociologi-
jos sociologijos, arba refleksyviosios sociologijos, principus, reikéty teigti, kad P. Bourdieu, kaip akademinio lauko
personazas, Prancizijos akademiniame lauke uzémé apibrézta pozicija, sugeneravusia i$skirtinj akademinj habitus
turintj socialinj homunkula, kuris realizavo save, atlikdamas Pranciizijos akademinio lauko analize, kuri drauge
buvo ir P. Bourdieu, kaip to akademinio lauko personazo, autoanaliz¢. Visa tai turint omenyje, P. Bourdieu sociologi-
jos refleksyvumas neturéty biti tapatinamas su biografinio pobtdzio refleksija, kuri konkretaus gyvenimo vingiuose
iesko tam tikry lemtingy gyvenimo poky¢iy priezas¢iy. Tai sociologijos sociologija, kuri sociologiskai analizuoja ir
sociologigkai tikrove interpretuojantj sociologin habitus® (Povilifinas, Ziliukaité, Beresnevi¢iate 2012; 26).
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Bourdieu teorija yra interpretuojama kaip racionalaus pasirinkimo tradicijos atvejis.
Tai ta sociologijos teoriné tradicija, su kuria Bourdieu bene labiausiai polemizavo.
Nei racionalaus pasirinkimo principais grjstas ekonomikos mokslas, nei savo nauda
maksimizuojancio Zzmogaus modelis neturéty biiti nekritiSkai siejami su Bourdieu
sociologija.

6 lentelé. Zmogaus raidos modelis (Inglehart, Welzel 2005; 3)

Zmogaus vystymasis

Socnalmfs c Kultarinis Institucinis
ekonominis aspektas aspektas
aspektas P P
qugaus VyStquSl. Modernizacija Vertybiy kaita Demokratizacija
skatinantys procesai
. . | Socialiniai e
Zmogaus vystymosi o o . | Pilietinés ir
. ekonominiai Saviraiskos vertybés e,
komponentai e 1 qe politinés laisvés
iStekliai
Padidino Zmoniy Ly . Padidé¢jo teisiniy
g . Sustiprino Zmoniy . . .
Kuo prisidéjo prie | galimybes 10 elotis pacal galimybiy zmonéms
zmogaus vystymosi | elgtis pagal juy 7yelq © 815 Pagaiy elgtis pagal ju
o pasirinkimus S
pasirinkimus pasirinkimus

Zmoniy galimybiy autonomiskai rinktis augimas

Pagrindiné tema . . .. )
(vis humanistiskesne tampanti visuomené)

Inglehartas knygoje, kurig parasé drauge su Christianu Welzeliu ,,Modernizacija,
kultiiros kaita ir demokratija. Zmogaus raidos seka* (Inglehart, Welzel 2005), zmo-
gaus raidos modeliui apibendrinti panaudojo Welzelio sudarytg lentelg (6 lentelé).
Apibendrindami lenteléje pavaizduota zmogaus raida, jiedu aiskiai suformuluoja te-
orin¢ nuostatg, kad socialiné ir ekonominé modernizacija sukuria objektyvias prie-
laidas, kad zmonés kurty savo gyvenimus asmeninio pasirinkimo pagrindu. Augantis
démesys saviraiskos vertybéms skatina zmones reikalauti ir ginti pasirinkimo laisve,
kurig garantuoja demokratinés institucijos. Visi trys zmogaus raidos aspektai — so-
cialinis-ekonominis, kultiirinis ir institucinis — prisideda prie Zzmogaus savarankisky
sprendimy augimo. Kadangi savarankiSkas arba autonomiskas pasirinkimas yra spe-
cifiné zmogaus savybé, visas §is procesas gali biiti laikomas zmogaus vystymusi (Zr.:
Inglehart, Welzel 2005; 2-3).

Anot Ingleharto ir Welzelio, socialinis ekonominis vystymasis trejopai didina ga-
limybes rinktis: mazéjantis skurdas mazina objektyvius Zzmoniy veiklos apribojimus
ir didina sauguma, augantis Zzmoniy i$silavinimas gerina zmoniy prieigg prie infor-
macijos Saltiniy, profesiné specializacija diversifikuoja ir iSlaisvina Zzmoniy saveikas
(zr.: Inglehart, Welzel 2005; 24). Vis délto, nepaisant Ingleharto ketinimy perzitiréti
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modernizacijos teorija (zr.: Inglehart, Welzel 2005; 15-47), net ir atnaujinta moder-
nizacijos samprata turi daugiau bendry bruozy su klasikiniu Marie de Condorcet
veikalo ,,Zmogaus dvasios progreso istorinio paveikslo eskizas* (Condorset 1796)
optimizmu, nei su tokiomis Siuolaikinémis teorijomis, kurios atkreipia démesj | au-
gancia socialing nelygybe, akcentuoja rizikos visuomenés takuma ar atskleidzia do-
minavimo santykius biurokratinése profesijy taksonomijose.

Pasak de Condorcet, zmonijos istorija sudaro 10 nuosekliy civilizacijos pako-
pu, kuriy kiekviena remiasi nauju Zmonijos atskleistu veiksniu. Tokiy veiksniy biita
jvairiy — tai zemdirbysté, rasto sukiirimas, religijos atsiradimas, knygy spausdini-
mas, Descartes’o atskleistas mastymo autonomijos principas ir kt. Ta¢iau pagrindi-
nés zmonijos raida j nuolatinj progresa suvienijanc¢ios tendencijos tos pacios: proto
vystymasis, adekvatesnis objektyviy désniy supratimas, geresnis zmogaus asmeni-
niy interesy jsisgmoninimas, labiau zmogaus prigimtj ir nattralig teis¢ atitinkanciy
doroviniy ir politiniy normy diegimas.

Paskutinéje, deSimtoje pakopoje zmonijos laukia mokslo jsigaléjimas jvairio-
se gyvenimo srityse: aukstesnis gamybos efektyvumas, mokslinis Zzmogaus proto
raidos paaiskinimas ir kryptingesnis zmogaus proto formavimas, mokslo, §vietimo
plétra ir jvairiy naujoviy (dabar sakytume inovacijy) vis didesnis vaidmuo tenki-
nant zmoniy poreikius ir tobulinant visuomeniniy instituty veiklg. Uzdavinys, kurio
negalima atidelioti, — tai aukléjimo ir Svietimo reformavimas. Didé¢jant mokslinés
informacijos kiekiui, reikés naujy metody zinojimui organizuoti. Informacijai ir zi-
nojimui suorganizuoti turéty padéti pasauliné mokslus ir menus suvienysianti kalba.
Mokslininky vadovaujamas Svietimas turés buti atskirtas nuo Baznycios. Tinkamo
aukléjimo rodikliai: zmogus vis labiau supranta, kad jo gerové priklauso nuo bendro
labo, plinta jprotis apsvarstyti savo elgesj ir jj gristi ziniomis apie zmogaus prigimtj
ir moralés normy organizacija.

Taciau tokio progresuojancio zmogaus idéjg dar XIX amziaus viduryje pagristai
kritikavo vienas i§ Ingleharto autoritety Karlas Marxas. ,,1857—1858 mety ekonomi-
niuose rankrasciuose® jis atkreipé démesj, kad tie visi prigimtiniai individai, kuriuos
A. Smitas, D. Ricardas ar J.-J. Rousseau, priskyré pirmykstéms visuomenéms, i$
esmés buvo zZlunganciam feodalizmui ir besilukstenanciam kapitalizmui buidingos
individualistinés zmogaus sampratos emanacijos. ApSvietos filosofy ir angly eko-
nomisty istorijos pradzioje jkurdintas individas, Marxo nuomone, i$ tikryjy buvo
zmonijos istorijos rezultatas (zZr.: Marx 2010; 17).

Jeigu taip, tai, nors Inglehartas zmonijos raida traktuoja kaip modernizacijos
procesa, galima sakyti, kad Zmonijos raidg pradeda ir baigia tas pats ekonominis
homunkulas (RREEMM). Taciau tuo pac¢iu metu tas ekonominis homunkulas yra
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tyrinéjamas kaip ] griezta zmonijos raidos schemg jspraustas ir jg patvirtinantis so-
ciologinis homunkulas (SRSM).

Vieno miisy tyrimo metu gamtos moksly doktorantai nuosirdziai paliudijo, kaip
jie iSgyvena idealaus mokslinio standarto ir laboratorijose atlieckamy tyrimy, kurie
nukrypsta nuo standarto, dichotomijg. Diskusijos metu jie netgi vartojo terming
idealus mokslas, kuriam priespriesino pseudomokslg, kurio akademiniame gyveni-
me apstu. Tas idealus mokslas turéty biiti ,,pazangos variklis, vedantis zmonijg j prie-
ki, idealaus mokslo atveju mokslinése publikacijose turéty biiti patekta pakankamai
informacijos, kad biity galima pakartoti straipsnyje apraSomus eksperimentus, be to,
idealus mokslas, doktoranty zodziais sakant, ,,yra racionalus®. Deja, idealaus moks-
lo yra maziau, nei turéty buti, ,,jj i§stumia pseudomokslas* arba, miisy zodziais kal-
bant, akademinés deviacijos. Masinése medijose vyraujantis pseudomokslas remiasi
ne jrodymais, bet tikéjimu, mokslo siekj teikti visuomenei naudos ir baiti pazangos
veiksniu i§stumia mokslininky savanaudiskumas ir noras iSgyventi (placiau zr.: Po-
moksly doktorantai $ig jtampg tarp idealus mokslo ir pseudomokslui priskiriamy
idealaus mokslo pozitiriu deviaciniy akademiniy praktiky aiskiai mato, kaip mato
ir tai, kad akademinés socializacijos metu idealaus mokslo vizija tolsta. Akivaizdu,
kad jtampa tarp idealaus mokslo ir pseudomokslo generuojanti dichotomija gali biiti
jveikta antropologiniais mokslo tyrimais, kai skirtingos akademinés praktikos tampa
antropologinio arba sociologinio tyrinéjimo objektais.

Aptaréme tariama sociologijos laboratorija, pabandéme jos veiklg bent Siek tiek
kontekstualizuoti, nenorime kaltinti kolegy, kad jie daro klaidy, veikiau norime, kaip
tai daré Hegelis, suvokti, suprasti to, kas kity gali buti laikoma klaida, buvimo pa-
grinda, kitaip raison d ‘étre. Kitaip tariant, zvelgiant sociologiskai arba antropologis-
kai j sociologijos laboratorija, tai, kas gali biiti laikoma metodologinémis, teorinémis
ar dar kokiomis nors akademinémis deviacijomis klasikinio akademinio standarto,
kuris primena de Saussure’o lanque, poziiiriu, virsta skirtingomis akademinémis
praktikomis. Biitent sociologiné arba antropologiné ty praktiky analizé leidzia at-
skleisti jy ypatumus ir tai, kaip tos praktikos yra traktuojamos, jei laikomasi grieztos
dichotomijos tarp kokio nors suabsoliutinto akademinio standarto ir neiSvengiamai
deviaciniy akademiniy praktiky. Svarbu yra tai, kad sociologija, kitaip nei kiti la-
boratorijose jsikurding mokslai, turi priemoniy jveikti tai, kg pavadinome akade-
minémis deviacijomis. Galbiit jau minétas Jono Salko noras jdarbinti biologijos la-
boratorijoje filosofuojantj sociologg yra vienas biidy, kaip biity galima kontroliuoti
akademines deviacijas?

Jei bandytume paciais bendriausiais bruozais grupuoti veiksnius, turincius jtakos
akademinéms praktikoms, galétume iSskirti bent dvi didesnes grupes. Vienai grupei
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biity galima priskirti su diskursu susijusius veiksnius. Tai biity ir akademinj tinkla
vienijanti metodologija bei jos legitimizavimas, su metodologija susijes sociologinio
homunkulo profilis, jo tyrin¢jimo metodikos ir jvairios statistinés sociologinio ho-
munkulo preparavimo procediiros, su diskursu tiesiogiai susijusios ir tarp akademi-
nio tinklo nariy paplitusios tam tikros intelektualinés ar akademinés mados. Antrai
grupei buty galima priskirti su mokslo organizavimu arba administravimu susijusius
veiksnius. Vienas tokiy veiksniy akivaizdziai yra akademiné lyderysté ir jos pobii-
dis. Biitent lyderysté leidzia sumegzti placius akademinius rysius, pritraukti istekliy
tyrimams atlikti, jgyti pranasumg konkuruojant dél simbolinio kapitalo. Akademiné
lyderyste gali skirtis, tarkim, Inglehartas yra Pasaulio vertybiy tyrimo intelektualinis
lyderis ir yra sukaupes daugiau intelektinio kapitalo, o A. Bérsch-Supan, kuris vado-
vauja sparciai auganc¢iam Sveikatos, sen¢jimo ir i$¢jimo j pensijg tyrimui (SHARE),
yra labiau organizacinio pobuidzio lyderis ir yra sukaupes daugiau akademinio kapi-
talo!’. Tokie ir panaSiis veiksniai turi jtakos tam, kaip yra konstruojamas mokslinis
Zinojimas.

Bruno Latouras yra jsitikings, kad tos filosofijos ir mokslo, gamtos moksly ir
socialinius moksly, mokslo standarto ir akademiniy deviacijy dichotomijos yra Nau-
jyjy laiky, arba modernybés!8, produktas. Savo knygoje ,,Mes niekada nebuvome
modernis. Simetrinés antropologijos es¢* (Latour 2004 [1991]) Latouras apibendri-
na savo ankstesnius tyrimus mokslo ir technologijy sociologijos arba antropologi-
jos srityje. Jam imponuoja antropologija, kaip akademiné disciplina, kuriai dél savo
egzotisko ir anapus modernybés egzistuojancio tyrin¢jimo objekto pavyko iSvengti
Naujyjy laiky poveikio, kurj patyré visi kiti mokslai. Antropologai arba etnologai,
kitaip nei kity moksly atstovai, vis dar gali viename tyrime arba vienoje monografi-

17 »Spéju, jog [ivairiose Salyse analizuodami Homo academicus] aptiktume tas pacias pagrindines pries-
priesas, pirmiausiai su reprodukcijos instrumenty valdymu susijusio akademinio kapitalo ir su moksline reputacija
susijusio intelektinio kapitalo, taciau toji prieSpriesa [jvairiose Salyse] reikstysi skirtingomis formomis® (Bourdieu,
Wacquant 2003 [1992]; 106).

18 Teisus Latouras sakydamas, kad ,,Modernyb¢ turi tiek reik§miy, kiek yra mastytojy ar Zurnalisty (Latour
2004 [1991]; 16). Lietuva néra iSimtis, taciau Siemet atsirado svarbus dokumentas, priversiantis akademing bendruo-
meng bent keleriems metams sutarti dél modernybés savokos. Reikalas tas, kad 2016 mety birzelio 29 dieng Lietu-
vos Respublikos $vietimo ir mokslo ministré patvirtino labai ilgai akademinés bendruomenés laukta Nacionaling
mokslo programa ,,Modernybé¢ Lietuvoje®. Programoje galime jzvelgti dvejopa termino modernybé vartosena — tai
ir progresyvus SiuolaikiSkumas, ir tam tikras istorinis laikotarpis, kuriame tam progresyviam SiuolaikiSkumui
buvo pakloti pamatai. Programos paskirtis suformuluota taip: ,,sudaryti salygas spresti léto Lietuvos modernéjimo
ir palyginti menko humanitariniy moksly tarptautinio konkurencingumo problemas®; kitur, analizuojant esama
tyrimy biikle, raSoma: ,,Modernizacijos procesai buvo esminiai moderniy tauty, tautinés tapatybés ir nacionaliniy
valstybiy formavimesi. Moderni Lietuvos valstyb¢, lietuviy tauta, jos kultlra ir politiné savimoné, Lietuvos tau-
tiniy mazumy moderni tapatybé¢, tauting, politing ir pilietiné savimoné — tai XIX amziaus ir XX amziaus 10Ziniy
poky¢iy rezultatas® (LR $vietimo ir mokslo ministras 2016; 2-4). Latouras modernybe pirmiausia sieja su pasaulé-
zitiros poky¢iais, kurie vyko prasidéjus Naujiesiems laikams XVI-XVII amziuose. 2006 metais pasirodgs rusiskas
Latouro knygos vertimas ,,HoBoro Bpemenn He 65110. Dcce 110 CHMMETpHYHON aHTpomonorun”, kuriame, veréiant
pranciiziskus zodzius la modernité ir moderne, pagristai vartojamos ir Naujyjy laiky, ir modernybés savokos.
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joje susieti ,,studijuojamy tauty mitus, etnomokslus, genealogijas, politines santvar-
kas, technikas, religijas, epus ir ritualus* (Latour 2004 [1991]; 14).

Antropologijai pavyko iSvengti Modernybés konstitucijos poveikio. Kokius Nau-
jaisiais laikais jvykusius pokycius fiksuoja Naujyjy laiky konstitucija arba ka reiskia
bati moderniam? Modernybe, anot Latouro, apibuidina dvi praktikos: ,,vertimas*!?
ir ,,gryninimas‘. Vertimo rezultatas yra hibridai. Latouras sgvoka hibridas mégsta
ir vartoja daznai. Hibridas — tai misriinas, kuriame susipina gamtos ir kultiros as-
pektai. Klasikinis hibridas — didéjanti ozono skylé, kurioje susipina gamtiniai (pvz.,
maz¢jantis natiiralus saulés alfa ir beta ultravioletinés spinduliuotés filtras), politi-
niai (pvz., susitarimai dél freono iSmetimo j atmosferg kontrolés), ekologiniai (pvz.,
jvairios alternatyvios parfumerijos technologijos), ekonominiai (pvz., dezodoranty
ir Saldytuvy gamybos technologiniai poky¢iai) ir pan. motyvai. Kiti hibridy pavyz-
dziai: AIDS, uzsaldyti embrionai, kontraceptikai, klimato atSilimas, afrikinis kiauliy
maras, Saulés démés20 ir t. t. Gryninimo rezultatas — dvi atskiros ontologinés zonos:
viena gryninimo metu priskiriama zmonéms, arba socialiniam, kultiiriniam, politi-
niam pasauliui, kita — nezmonéms, arba gamtos pasauliui. Be vertimo gryninimas
yra bevaisis ir beprasmis. Be gryninimo vertimas sulétéja, netgi gali tapti nejmano-
mas (zr.: Latour 2004 [1991]; 16-17).

19 Pranciiziskas zodis traduction, kurj vartojo Latouras, i angly kalba buvo veré¢iamas zodziu translation, |
rusy — nepesod. Todél manome, kad néra jokio reikalo traduction versti zodziu perteikimas, kaip tai daré lietuvisko
vertimo autoré. Kalba ¢ia sukasi ne apie perteikima, bet apie tarpininkavima (Latouras pavartoja ir terming mediaci-
Jja), hibridizacija, procesa, kurio metu randasi sudétingi hibridai, kurivose j Gordijo mazga susipina patys jvairiausi
dalykai.

20 2016 mety rugpjucio 23 dieng per Lietuvos radija transliuotos laidos ,,Ryto garsai“ su rubrika ,,Mokslo
vardai* zurnalisté Riita Dambravaité kalbéjosi su jaunu astronomu, fizikos moksly doktorantu Mindaugu Macijaus-
ku. Zurnalisté pokalbj pradéjo klausimu: ,,Mokslininkai sako, kad Zemei prie§ ketverius metus pavyko i§vengti
Saulés audros, to milzinisko zybsnio. Kuo jis toks grésmingas?“ Mokslininkas paaiskino: ,, Tokie reiskiniai, kaip
Saulés audros, vyksta nuolatos, bégant tukstantmeciams, taciau, kadangi musy civilizacija spar¢iai tobuléja, daugéja
technologijy, turime kosminius palydovus, skriejanius apie miisy Zemés planeta, nuo kuriy esame labai stipriai pri-
klausomi, radijo komunikacijos, taip pat elektros tinklai, na, visi $itie dalykai buty labiausiai paveikti stiprios Saulés
audros, o, kalbant apie Zmoniy sveikatg, zmonés, kaip ir kitos gyvybés formos Zeméje prie ity reiskiniy jau yra
prisitaikiusios evoliucijos bégyje ir zmonéms, bent jau mano supratimu, neturéty buti didelis poveikis. Taciau, kiek
teko dométis butent ta 2012 mety audra Saulés, j kurig mes vos vos nepatekome, zala vien Jungtinéms Valstijoms
buty tarp 600 milijony ir 2,6 milijardo doleriy™ Toliau Zurnalisté pasiteiravo, kas atsitikty, jei patektume j Saulés
audra. M. Macijauskas tesia: ,,visy pirma sutrikty palydoviné navigacija, nuo kurios priklausomi ypac léktuvai, su-
trikty radijo komunikacija, tekty atSaukti skrydzius, galéty nutikti, aisku, ir nelaimiy dél to, taip pat, jei jvykty stipri
Saulés audra, galimi elektros tinklo sutrikimai. Gali tekti keisti transformatorines ir pan.© Pokalbis tgsési toliau, jo
smulkiai neatpasakosime, tik paminésime, kad astronomas nugasdino, kad po tokios Saulés audros gali nutikti taip,
kad net iki 10 mety negalétume naudotis prietaisais, kurie yra jjungiami j elektros tinkla. Mes nenorime aiskintis
tiesos apie magnetines Saulés audras, mums svarbiau, kaip mokslininkas konstruoja hibrida. Pasirodo, kad mes,
zmonés, kaip evoliucijos iStobulintos gamtiskos biitybés, nenukentétume, taciau socialiniai, ekonominiai padariniai
bty milziniski. Kitaip tariant, astronomijos doktorantas, atskirdamas gamtos pasaulj, kuriam, jo nuomone, priklau-
so ir zmogus, nuo daugiausia zalos patirsiancio civilizacijos pasaulio, uzsiima gryninimu ir taip sudaro prielaidas
Saulés audry hibridui. (http://www.Irt.It/mediateka/irasai#/program/1)

290 ARUNAS POVILIUNAS



Kol 8ias dvi vertimo ir gryninimo praktikas analizuojame atskirai, mes i§ tiesy
pretenduojame biiti modernis, tai yra mes laikome reikSmingu tik kritinio gry-
ninimo projekta. Latouras yra jsitikines, kad tai, jog kritinio gryninimo metu su-
kuriamos priemonés hibridams kryzminti, yra Naujyjy laiky paradoksas. Galbat
bty galima pasakyti taip, kad modernybé dél savo konstitucijos neturi ir i§ esmés
negali turéti adekvaciy pazinimo priemoniy modernybés dichotomijy sugeneruo-
tam hibridui pazinti arba kontroliuoti. Nekontroliuojamos ir neatpazjstamos abiejy
ontologiniy zony, Zmoniy ir nezmoniy, sagmazgos virsta hibridais. Tai giluminis
modernybés konfliktas, kuri labai aiskiai pavaizdavo du mokslo istorijos tyrinéto-
jai Stevenas Shapinas ir Simonas Schafferis savo knygoje ,,Leviatanas ir oro siur-
blys. Hobbsas, Boyle’is ir eksperimentinis gyvenimas* (Shapin, Schaffer 1985).
Pats Latouras prisipazjsta, kad Shapino ir Schafferio veikalas buvo labai svarbus
impulsas jo knygai ir i§ esmés yra ,tikroji lyginamosios antropologijos pradzia,
kurioje rimtai zifirima j moksla“ (Latour 2004 [1991]; 22). ,,Knyga grazi tuo, kad
autoriai atrado Hobso mokslinius darbus, kuriy politologai nepaisé, nes gédijosi
savo ,.herojaus® matematiniy postringavimy, ir iStrauké i§ uzmarsties Boilio po-
litines teorijas, kuriy nepaiso mokslo istorikai, nes stengiasi paslépti savo ,.hero-
jaus® organizuojamajg veikla. Vietoj asimetrijos ir padalijimo: Boiliui — mokslas,
Hobsui — politika, Sepinas ir Saferis pasiilo pakankamai grazy kvadranta: Boilis
turi mokslg ir politing teorija, o Hobsas — politing teorija ir moksla* (Latour 2004
[1991]; 22).

Alternatyva gryninimu ir vertimu grjstai modernybés konstitucijai, kaip jau mi-
néjome, galéty Naujyjy laiky pasaulio antropologija arba etnologija. ,,Moderniojo
pasaulio antropologijos uzduotis — [...] aprasyti, kaip organizuotos visos miisy val-
dzios Sakos, jskaitant gamtg ir tiksliuosius mokslus, ir paaiskinti jy atskyrimo badus
bei priezastis ir daugybe konfigiiracijy, kuriomis Sios Sakos sujungiamos® (Latour
2004 [1991]; 20). Kaip biity galima operacionalizuoti antropologinio tyrimo pro-
grama, kuri biity parengta vengiant modernybés konstitucijai budingy perskyry?
Manytume, kad vienas svarbiausiy tokios programos reikalavimy turéty buti toks:
konkrety mokslinj Zinojimg analizuoti kaip tam tikros akademinés genties sinkre-
tiskos veiklos rezultata. Analizuodami sociologijos laboratorija bandéme vengti
modernybés dichotomijy, todél pats sociologijos laboratorijos tyrimas galéty biiti
laikomas nedrasiu moderniojo pasaulio antropologijos bandymu. Kitame skyriuje
pabandysime simetrinés antropologijos priemonémis pasiaiskinti, kaip sociologijos
lauka keicia didieji sociologijos tyrimai, kuriems priklauso ir pasaulio, ir Europos
vertybiy tyrimai.

8. SOCIOLOGINIS VERTYBIY TYRIMAS FILOSOFIJOS IR SIMETRINES ANTROPOLOGIJOS POZIURIAIS 291



3.3. Didieji komparatyvistiniai tyrimai pasaulio sociologijos
lauko poziuriu

I keliy Ronaldo Ingleharto knygy jvady susintetintas vertybiy tyrimo projekto pri-
statymas atrodo jspudingai ir sukuria akademinés didybes ispiidj. Savo knygy ir
straipsniy jvaduose Inglehartas mégsta pabrézti vis augantj Saliy skaiciy ir pasaulio
gyventojy procentg, kuriam atstovauja pasaulio ir Europos vertybiy tyrimo respon-
dentai. Antai 2000 metais straipsnyje ,,Modernizacija, kultiiros kaita ir tradiciniy
vertybiy gajumas‘ (Inglehart, Baker 2000; 19) buvo rasoma, kad Pasaulio vertybiy
tyrimas apima 65 $alis ir 75 procentus pasaulio gyventojy, 2005 metais iSleistoje
knygoje ,,Modernizacija, kultiiros kaita ir demokratija. Zmogaus raidos seka®, kuria
paras¢ kartu su Christianu Welzeliu, teigiama, kad duomeny baze, kuria disponuo-
ja pasaulio vertybiy tyréjai, apima 81 $alj ir 85 procentus visy planetos gyventojy.
Siuo metu Pasaulio vertybiy tyrimo internetinéje svetainéje skelbiama, kad tyrimas
atlickamas beveik 100 3aliy, kuriose gyvena beveik 90 proc. pasaulio gyventojy2!.
Kai disponuojama beveik visus pasaulio gyventojus apimanciais duomenimis, tada
ir i8vados apie globalius procesus atrodo daug labiau pagrjstos. Tam, kad bty ga-
lima padaryti, tarkim, tokig i§vada: ,,duomenys rodo, kad pagrindinés vertybés ir
jsitikinimai, budingi i$sivys¢iusiy visuomeniy nariams, i§ esmeés skiriasi nuo maziau
i$sivysciusiy krasty gyventojy vertybiy ir jsitikinimy, ir galima numatyti, kaip tos
vertybés keisis socialinio ir ekonominio vystymosi metu (Inglehart, Welzel 2005;
1), reikia turéti daug duomeny apie jvairias $alis, ir tas, kurias pasaulio vertybiy
tyrimo tinklui priklausantys tyréjai laiko i$sivysciusiomis, ir tas, kurias laiko ma-
ziau iS$sivysCiusiomis. Taigi, kitas svarbus dalykas — tai tyréjy, duomeny analitiky,
straipsniy rasytojy tinklas. Sis tinklas ne tik akademiné bendruomeng, bet, zvelgiant
i akademinj lauka kaip j lauka, kuriame konkuruojama dél riboty istekliy, didelé sa-
jungininky armija, kuri, varzydamasi dél ty riboty istekliy, igyja didelj konkurencinj
pranasuma. Akivaizdu, kad pasaulio ir Europos vertybiy tyrimai yra iSskirtiniai, jie
liudija didelius su globalizacijos procesais susijusius akademinés veiklos pokycius.

Savaime suprantama, kad toks milziniskas tyrimas pats nusipelno atskiro tyri-
mo. Antai, kaip sekasi linijin] progresg programuojanciam tyrimui isrikiuoti Salis
pagal iSsivystymo lygj? Ar Saliy atstovai sutinka, kad jy atstovaujamos Salys pagal
iSsivystymo lygj biity interpretuojamos taip, kaip jos interpretuojamos? Ar nekyla
gin¢y? Pavyzdziui, ar i$ pirmo Zvilgsnio europocentrinis linijinio vystymosi scena-
rijus nekelia klausimy Islamo krastams? Su kokiomis savo $aliy intelektualiojo elito
nuostatomis susiduria jvairiuose pasaulio krastuose dirbantys mokslininkai, patys
priklausydami europocentriskai orientuotam mokslininky tinklui? Kaip pavyksta di-

21 http://www.worldvaluessurvey.org/WVSContents.jsp
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riguoti tokiam dideliam orkestrui, kuris groja iSskirting ir atpazjstama tema? Kas su-
buria tyréjus: ar pati vertybiy tyrimy problematika, ar ankstesniy tyrimy inercija, ar
kolegiski santykiai, ar administraciné hierarchija, ar didesnés finansinés galimybés?

Deja, i visus tuos klausimus Sioje knygoje atsakyti negalésime, taciau jie turéty
biti jtraukti j tolesnius tyrimus. Kitaip tariant, pritaikius simetrinés antropologijos
principus, reikéty analizuoti ne tik pacius duomenis, bet ir su tais duomenimis
dirbanciy laboratorijy veikla. Pasaulio vertybiy tyrimo laboratorijy antropologiniai
ar etnologiniai tyrimai padéty atsakyti | daug svarbiy klausimy apie tai, kaip yra
gaminamas sociologinis zinojimas ir kod¢l jis gaminamas biitent taip, kaip gamina-
mas. Pradzia galéty biiti iSsami lietuviskos sociologijos laboratorijos, kurj, tikimés,
dalyvaus ir tolesniuose pasaulio ir Europos vertybiy tyrimuose, analiz¢. Taip, pasi-
telkus ironijos tropa, gal biity galima jveikti i§ Naujyjy laiky paveldétag gryninimo
praktika, kai tyréjai, patys to nejausdami, veréia save anonimiskais tiesos tarnais ir
nereflektuojanciais grynintojais. Radikalusis naratyvistas Hydenas White’as (pla-
¢iau jj zr. Norkus 1996; 197-203), teigia, kad ironijos tropas yra naiviyjy tropy
(metaforos, metonimijos ir sinekdochos) priesybé. Pagal naiviuosius tropus kons-
truojamas diskursas remiasi prielaida, kad figiratyviné kalba gali pagauti daikty
prigimtj. ,,Taigi, ironijos tropas pateikia kalbin¢ tokio magstymo budo paradigma,
kuri yra radikaliai savikritiSka ne vien konkrecios patirties pasaulio apibtidinimo,
bet ir pacios pastangos kalboje adekvaciai pagauti tiesg apie dalykus atzvilgiu®
(White 2003 [1975]; 44).

Aptarg, ko neanalizuosime ir kg analizuosime ateityje, grizkime prie pasaulinio
sociologijos lauko. 1989 mety balandzio ménesj Cikagos universitete jvyko kon-
ferencija ,,Socialiné teorija ir naujos kintan¢ios visuomenés temos®. Konferencija
globojo du iskilts profesoriai — Jamesas S. Colemanas ir Pierre’as Bourdieu. 1991
metais konferencijos medziagos pagrindu buvo isleistas straipsniy rinkinys ,,Socia-
liné teorija kintanciai visuomenei* (red. Bourdieu, Coleman 1991), kuris prasidéjo
Colemano prologu ,,Sukonstruota socialin¢ organizacija“ (Coleman 1991) ir baigesi
Bourdieu epilogu ,,Apie pasaulinés sociologijos lauko galimybe® (Bourdieu 1991).

Sociologijos lauko evoliucijoje Bourdieu iSskyré du etapus. Pirmg etapg galéty
iSreiksti sociologijos kaip tikrosios profesijos (profession) anglosaksiska §io zodzio
prasme susiformavimas. Bourdieu nuomone, JAV tarpukario laikotarpiu sociologija
tampa savarankisku akademiniu lauku, kurj vienija bendra sociologijos mokslo vizi-
ja, susiformuoja ir hierarchiskai organizuota akademiné¢ korporacija, kurig vainikavo
didziyjy sociology panteonas?2. Jie ne tik uzémé kertines sociologijos lauko pozici-

22 ,.Sestojo desimtmecio amerikie¢iy moksliné ortodoksija tvarkési nebylaus sandério biidu: vienas sukuria
,.didziaja teorija”, kitas pateikia ,,daugiamate statistika™ ir paskutinysis — ,,vidurio lygmens teorijas“ — §tai jums
akademinés Sventoves Kapitolijaus triada® (Bourdieu, Wacquant 2003 [1992]; 223).
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jas, Isitvirtino universitetuose, profesinése asociacijose, akademiniuose zurnaluose,
sugebéjo gauti dideliy uzsakymy, bet ir kontroliavo sociologijos profesijos kanong
bei ortodoksija (zr. Bourdieu 1991; 377-379).

Bourdieu nuomone, T. Parsonsas savo straipsnyje apie profesijas, paskelbtame
1968 metais MacMillano leidyklos iSleistoje Tarptautinéje socialiniy moksly enci-
klopedijoje, perteiké savo lukesc¢ius sociologijos profesijos poziiiriu ir netiesiogiai
apibendrino elitinés sociology profesijos samprata. Profesionaly isskirtiniai bruozai
yra jy i$silavinimas ir ekspertiniu iSmanymu grjstas autoritetas, profesijy atstovai yra
nepriklausomi nuo valdzios ir biurokratijos, o jy veikla kreipia bendras labas. Taciau
septintame deSimtmetyje situacija émé keistis. Pirmiausia prasidéjo nevaldomi mor-
fologiniai sociologijos lauko poky¢iai. Sociologijos laukas neiSmatuojamai iSsiplété.
Amerikos sociology asociacijos nariy skaiCius iSaugo nuo 2400 nariy 1950 metais
iki 15 500 nariy 1978 metais, tuo paciu laikotarpiu Prancuzijoje sociology skaicius
augo nuo 200 iki beveik 2000. Kadangi JAV dalyvavimas konferencijose ir publika-
cijos buvo svarbi profesinés veiklos dalis, sociologijai skirty zurnaly skaicius iSaugo
nuo trijy 1950 metais iki 50 zurnaly 1978 metais (zr. Bourdieu 1991).

1986 metais Howardas Beckeris paskelbé¢ straipsnj ,,Kas nutiko sociologijai?*,
kuriame aprasé, kaip dirbtinai hierarchizuota sociologijos sistemg émé keisti i§ vieno
centro nebekontroliuojama, fragmentuota ir diversifikuota policentriné sociologija.
Kartu sparciai augo ne tik sociologijos studenty skai¢ius, bet ir studenty jvairoveé jy
socialinés, etninés ir pan. kilmés atzvilgiais (zr. Becker 1986). Prasidéjo universitety
socialinio dominavimo kritika, stipréjo feminizmas, i$plito kritiné teorija ir pan. Kla-
sikinés sociologijos tradicijos atstovai paskelbe, kad sociologija iStiko krizé. Kaip
galima spresti i§ Bourdieu straipsnio, $is sociologijos raidos algoritmas, pagal kurj
pirmiausia susiformuoja ortodoksinis sociologijos mokslo laukas, o paskui praside-
da spartiis morfologiniai sociologijos lauko poky¢iai, susij¢ su jvairiy akademiniy
anomijy, ortodoksinés sociologijos pozitriu, legitimacija, galéty biiti laikomas ti-
piniu arba universaliu Vakary Saliy sociologijos lauky modeliu. Kaip Sis modelis
gali buti pritaikytas Lietuvos sociologijos lauko formavimuisi, analizavome kitur
(zr. Povilitinas 2009).

Sis algoritmas, beje, kaip ir vadavimasis i§ amerikinés sociologijos jtakos, yra
internacionalinis, nes biidingas jvairioms $alims. Siuo pozZiiriu jis pasaulinis. Ta¢iau
Bourdieu, kalbédamas ir raSydamas apie pasaulio sociologijos lauka, turi galvoje ir
kitg aspekta, kuris yra susijes su sociologijos reflektyvumu, arba sociologijos so-
ciologija, ir turéty buti kryptingos sociology veiklos kuriant pasaulio sociologijos
lauka imperatyvas. Bitent sociologijos sociologija gali padéti judéti link vieningo
pasaulio sociologijos mokslinio lauko, atskleisdama socialinio dominavimo formas,
kuriy akademiniame lauke yra apstu. Atpazinus §ias formas, galima kontroliuoti ir
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jas pacias, ir jas inicijuojan¢ius mechanizmus. Sociologijos sociologija, kurig biity
galima palyginti su Gastono Bachelard’o epistemologinio budrumo samprata (Zr.
atspirties taskas, ir priemon¢, padedanti mokslininkui atpazinti ir pazaboti sociali-
nes heteronominio pobiidzio prielaidas, kurios kelia grésme teorinio mastymo auto-
nomijai (Zr. Bourdieu 1991; 385). Bourdieu keliuose savo tekstuose pakartoja, kad
pazangiausiuose mokslo laukuose esama alchemijos, kuriai padedant /ibido domi-
nandi paveréiama libido sciendi (zr. Bourdieu 1991; 375; Bourdieu, Wacquant 2003
[1992]; 225).

»Laukas yra juo moksliskesnis, juo labiau jis geba nukreipti nepripazjstamus
motyvus, paversti juos mokslui deramu elgesiu. Laisvai struktiruotame lauke, ku-
riam budingas menkas autonomiSkumas, nejteisinti motyvai kuria nejteisintas, be
to, moksliniu poziliriu bevertes strategijas. Autonomiskame lauke, koks Siuo metu
yra matematikos laukas, prieSingai — geriausias matematikas, norintis sutriuskinti
savo oponentus, lauko jégos yra ver¢iamas elgtis taip, kad padaryty pati matematika,
antraip jis rizikuoja biti pasalintas i§ lauko. Tatai suprasdami, mes turime steng-
tis sukurti mokslo miesta, kuriame labiausiai nepripazjstami ketinimai patys turéty
jgauti moksling israiska. Si vizija yra neutopiska, ir a§ galé¢iau pasitlyti keleta labai
konkreciy budy jai jgyvendinti. Pavyzdziui, ten, kur yra vienas nacionalinis vertin-
tojas, galima suburti tarptauting trijy uzsienio specialisty grupe (suprantama reikia
kontroliuoti abipusiy pazinéiy ir tarptautiniy tinkly poveikj)* (Bourdieu, Wacquant
2003 [1992]; 224-225).

Ar sociologijos laukas galéty buti laikomas pazangiu, kokiu Bourdieu laiko ma-
tematikos laukg? Gal sociologijos reflektyvumas arba sociologijos sociologija galéty
biiti argumentas taikantis j pazangiyjy gretas? Deja, vargu. Niinai vykstantys ir na-
cionaliniai, ir nacionalinj formatg perzengiantys mokslo infrastruktiiriniai pokyciai
vargu ar gali garantuoti tokig sociologijos bukle, apie kurig svajojo Bourdieu. Taciau
btent Sity pokyc€iy pozitiriu abu miisy analizuojami tyrimai, pasaulio ir Europos
vertybiy tyrimai, atrodo, turi pranasumuy, biitent P. Bourdieu i$skirto mokslo autono-
miskumo ir mokslo autonomiskumo sgsajy su mokslo autentiskumu poziiiriu.

Pagrindinius didziuosius tarptautinius sociologinius tyrimus, kurie kloja infras-
truktiirinj pamatg pasaulio sociologijai, pagal kelis kriterijus palyginome 7 lentel¢je.
Ilgiausig istorijg turi ir daugiausia Saliy apima Europos vertybiy ir Pasaulio vertybiy
tyrimas. Abiejy tyrimy infrastruktiirinj branduolj sudaro tyréjy grupiy tinklai, tyrimy
bangos per pasaulj ir Europa ritasi karta per devynerius metus. Tai leidzia kiek ati-
trukti nuo kasdienisky socialiniy problemy.

Pagal savo profilj abu vertybiy tyrimus labiausiai primena Tarptautiné socialinio
tyrimo programa: turi palyginti ilgg istorijg, apima palyginti daug Saliy, responden-
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tai apklausinéjami kartg per metus. Kiekvienais metais temos vis kitos, taciau kas
7—-10 mety temos kartojamos. Pavyzdziui, socialiné nelygybé buvo tyrinéta 4 kartus
(1987 m., 1992 m., 1999 m., 2009 m.), socialiniai tinklai — 2 kartus (1986, 2001),
trecias tyrimas planuojamas 2017 m. ir pan. Metodologinés logistikos pozitriu tai su-
deétingesnis tyrimas, bent Lietuvos tyréjy grupés poziiiriu, labiau orientuotas j socialing
politika. ,,Socialiné politika — tai Siuolaikinés valstybés instrumentas, sprendziantis so-
cialines problemas ir kuriantis visuomenés gerove. Todél svarbiausias tikslas yra kurti
Lietuvos socialiniy problemy stebésenos instrumentus, jgalinancius fiksuoti esmines
socialines problemas bei vykdomos socialinés politikos rezultatus ir vertinimus. Ty-
rimo metu atlieckama ir tarptautiné lyginamoji socialiniy problemy analizé.“25 Beje,
jdomu yra tai, kad musy aptartas vertybiy tyrimo kritikas austry sociologas Maxas
Halleris yra labai aktyvus Tarptautinés socialinio tyrimo programos tinklo dalyvis.

Europos rinkimy studijos yra tiesiogiai susijusios su rinkimais j Europos Parla-
mentg, o visiems zinomas Eurobarometras kelis kartus per metus matuoja Europos
Sajungos gyventojy nuomong paciais jvairiausiais klausimais.

Du tyrimai, Europos socialinis tyrimas ir Europos sveikatos, senéjimo ir i§éjimo
1 pensija tyrimas, priklauso moksliniy tyrimy infrastruktaroms (MTI). Kas yra Sis
naujas akademinio lauko veikéjas, atsirades greta mokslininky grupiy, laboratorijy,
instituty, universitety? IS esmés tai yra platis akademiniai tinklai, integruojantys
didesnius, nei buvo jprasta, moksliniy tyrimy isteklius.

»Paprastai MTI apibréziama kaip visuma priemoniy, iStekliy ir su jais susijusiy
paslaugy, kuriomis naudojasi mokslo bendruomené, atlikdama mokslinius tyrimus:
tai moksliné jranga, moksliniy tyrimy medZziaga, ziniy Saltiniai, informacijos ir rysiy
technologijomis grindziamos infrastrukttiros bei kitos priemonés, kurios ypac svar-
bios mokslinei kompetencijai jgyti. [...] Visy MTI paskirtis — nustatytomis salygomis
teikti moksliniy tyrimy paslaugas, be to, jos atviros tyréjams i$ kity jstaigy arba nau-
jiems instituciniams partneriams. Todél MTI turi biiti vertinamos ne kaip mokslo ty-
rimy jstaigy turimy materialiy ir intelektiniy iStekliy perskirstymo, bet kaip nauja ty
iStekliy aktualinimo ir jveiklinimo priemoné* (Lietuvos mokslo taryba 2015; 4-5).

Tokie tinklai randasi bent dél keliy priezasciy: Siuolaikiniai tyrimai brangsta, to-
dél MTI yra budas akumuliuoti iSteklius ir didinti konkurencines galimybes, be to,
MTI sudaro prielaidas tarptautiniam bendradarbiavimui arba mokslo internaciona-
lizavimui. Europg apraizgo Europos MTI konsorciumai arba ERIC (angl. European
Research Infrastructure Consortium), kurie akumuliuoja augantj akademinj kapitala.
Kadangi j tyrimus yra investuojami ir mokes¢iy mokétojy pinigai, prie gauty duome-
ny turi blti garantuota atvira prieiga. Beje, atvirg prieigg prie savo duomeny baziy
yra uztikring visi j 7 lentele jtraukti tyrimai.

25 LiDA, Lietuvos HSM duomeny archyvas, http://www.lidata.eu/index.php?file=files/tyrimai/tyrimai.html
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7 paveikslas. Publikaciju, susijusiy su keliais didziaisiais sociologiniais tyrimais, skaiciaus palygi-
nimas; publikacijy skaicius per metus

3000
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2002 2003 2004 2005 2008 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
-a—WVs 436 551 670 856 1050 1290 1500 1760 1940 2200 2430 2690 2730 2810
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Saltiniai: Google Scholar (ZiGréta 2016-07-28) ir Europos sveikatos, senéjimo ir i$éjimo j pensija
tyrimo internetiné svetainé

Atvirg prieigg skatina akademiné konkurencija. Augancig akademine konkuren-
cija atspindi 7 paveikslo duomenys. Matome, kaip sparciai gauséja akademiniy pu-
blikacijy. D¢l ribotos prieigos negalé¢jome paskaiciuoti, kaip sparciai auga ir citavi-
my skaicius. Akademinés publikacijos ir citavimai yra svarbiis intelektinio kapitalo
ir akademinio kapitalo indikatoriai. Gauséjantys citavimai pabréZiami beveik visose
internetinése tyrimy svetainése. Septinto paveikslo duomenys rodo, kad Europos
Komisijos globojami Europos MTI priklausantys tyrimai — Europos socialinis ty-
rimas ir Europos sveikatos, senéjimo ir i§éjimo j pensija tyrimas — pagal duomeny
citavimo kiekj sparciai verziasi j priekj. Jiems atsvara téra Pasaulio vertybiy tyrimas.

Taciau MTI, nepaisant visos ,teisingos retorikos apie iSskirtinius isteklius ir
atviros prieigos principus, yra saistomos pernelyg glaudziy santykiy su politine
galia. Antai, pagal dalyvavimo MTI tvarkos aprasa Lietuvos akademiniy instituci-
ju pasirengimg dalyvauti Europos MTI vertina Lietuvos mokslo tarybos sudaryta
Moksliniy tyrimy infrastruktiiry komisija, Svietimo ir mokslo ministerija, o galutinj
sprendimg priima LR Vyriausybé. ,,MTI komisija vertina Lietuvos mokslo jstaigy
arba jy grupiy parengtus narystés Europos MTI konsorciumuose planus, atsizvelgda-
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ma j Lietuvos mokslo bendruomenés poreikius, narystés plano rengéjy pasirengimag
dalyvauti tarptautingje infrastruktiroje ir valstybés finansines galimybes, ir teikia
iSvadg Tarybai, o Taryba, iSnagrinéjusi MTI komisijos iSvada, sprendZia, ar pritarti
narystés planui ir kartu su i$vadomis teikti jj Svietimo ir mokslo ministerijai. Galu-
tinj sprendima dél narystés plano ir Lietuvos jstaigy dalyvavimo tarptautinéje moks-
liniy tyrimy infrastruktiiroje priima LR Vyriausybé Svietimo ir mokslo ministerijos
teikimu* (Lietuvos mokslo taryba 2015; 10-11).

Visa tai turint omenyje, pasaulinés sociologijos lauko, kaip ji suprato Bourdieu,
formavimosi poziiiriu Pasaulio ir Europos vertybiy tyrimai nepraranda savo vai-
dmens ir turi visas galimybes jtvirtinti savo pozicijas. Europos MTI priklausantys
tyrimai privalo nuolat jrodinéti savo aktualuma, kuris yra tiesiogiai susij¢s su jvairiy
socialiniy, bet ne sociologiniy problemy sprendimais. Svarbu tai, kad Pasaulio ir
Europos vertybiy tyrimai turi ne tik ilgesng istorijg, bet ir yra daug maziau susisaistg
su jvairiomis sociologijos lauko pozitriu iSorinémis galiomis. Todél bitent Siedu
labiau nei kiti didieji sociologiniai tyrimai kloja pamatus autonomiskam pasaulinés
sociologijos laukui.
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