Vilniaus universitetas
Filosofijos fakultetas
Filosofijos istorijos ir logikos katedra

Laurynas Kemzura
Filosofijos doktoranttros II kursas

Holizmo ir individualizmo konvergencija

Darbo vadovas: prof. Wtautas Radzvilas

Vilnius, 2012



Imanentiskumo spastai

Remiantis Albrechto Wellmerio formuluote, modernybé atsiskleidzia kaip
,hegatyviosios ir bendruomeninés laisvés suderinimo projektas”. Tokia sistema
neatsako j klausimg — kaip negatyvioji laisvé uztikrina individo ir visuomenés
sgveika.

Egalitariniu principu paremta sistema suponuoja prielaidg, jog néra
privilegijuotos individualios tvarkos, kuri naturaliai ir savanoriskai buty laikoma
normatyviniu socialinés tvarkos principu. Anot Adamo Seligmano, kadangi
viskas, kas lieka, tai utilitariniy, ekonominiy tiksly vardan veikiantys individai,
jega tampa zmoniy tarpusavio sgveikos apibudinimo forma.

Imanuelio Kanto teigimu, Zzmogus yra gyvunas stokojantis Seimininko — jégos,
kuri palauzty savivale ir uztikrinty visuotine valig. TaCiau auksciausioji valdzia
gali buti tik Zmogus. Modernioji visuomené tampa jkalinta savo
imanentiSkume.



Individualizmas ir holizmas

* Moderniajai visuomenei lieka dvi iSeitys: pabrézti individo teise laisvai
susikurti ir realizuoti savajj tapatuma arba valstybés unifikuojancia jéga
sutramdyti individy savivale. Taip susiformuoja ,,demokratijos” ir
ytotalitarizmo” stovyklos.

* Individas ir visuomené tampa procedurinés tvarkos gaminiai, sprendziant
vienoves ir jvairovés konfliktg. Daznai pabréziamas holizmo ir
individualizmo suprieSinimas atsiskleidzia ne kaip nesutaikomy teoriniy ir
pasaulézitriniy nuostaty konfliktas, o veikiau kaip du skirtingi poziuriai j
individo ir visuomeneés konstravimo bei valdymo technologijas.

* Moderniosios pilietines visuomenés imanentiskumas reiskia, kad nebéra
jokiy metafiziniy individo apibrézciy, neigiamas bet koks moralinis arba
dvasinis autoritetas. ISreiskiant tai Hannah Arendt kalba, musy sprendimai
tampa neparemti jokiomis iSankstinémis kategorijomis bei jprastiniy
taisykliy tinklo, kas reiskia morale.



Tapatybés paieska

Modernus zmogaus tapatinamas su vidiniu, orginaliu identitetu, o jo
pripazinimas néra naturaliai suvokiamas. Charlso Tayloro teigimu, kartu su
moderniuoju amziumi jsivyrauja buklé, kada pripazinimas gali Zlugti.

Modernioji tapatumo problema kyla is tradiciSkai suvokiamos tikroves ir
Zzmogaus sampratos sunykimo. Graikiskosios tikrovés sampratoje Zzmonés
buvo suvokiami kaip didesnés, kosminés tvarkos dalis, kurioje zmonés
figuravo jiems skirtoje vietoje, o Sig tvarkg atkartodavo zmoniy
visuomenes hierarchijos.

KrikSCioniSkojoje tradicijoje zmogaus orumo klausimas net nebuvo
keliamas, nes pagarba gyvybei kilo is tikéjimo zmogaus sielos
nemirtingumu.



Individo savikuros horizontai

Tikroveé redukuojama j individo saviklrg ir jo paties kuriamg pasaulj.
Nelieka individg panokstancios tvarkos.

Adam B. Seligmano teigimu, pasaulyje, kuriame asmuo neturi Sventos
strukturos, bet koks bandymas paaiskinti Zzmogaus elgseng negali
prasilenkti su grynais iSskaiCiavimais bei jéga paremtais naudos
maksimizavimo veiksmais. Jsivyrauja instrumentinis protas.

Instrumentinio proto laikysena Zengia kartu su technokratijos jsigaléjimu.
Hannah Arendt teigimu, gyvenimas tampa nuolatiniu sudaiktinimo
procesu.

Individas suvokiamas tik kaip socialiné butybeé, kurio pasirinkimus riboja
galingi socialinio gyvenimo mechanizmai (rinka, biurokratija).
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Tolerancijos klausimas

Ronaldas Dworkinas isskiria du moralinius jsipareigojimus. Substancinis
moralinis jsipareigojimas numato gero gyvenimo tikslus. Procedurinis
jsipareigojimas reiskia teisingg ir lygy tarpusavio elgesj. Liberali visuomené
atsisako substancinio poziurio j morale. Taip uzkertamas kelias kulttros
vientisumo iSsaugojimo tikslams.

Anot Charleso Tayloro, politinis universalizmas reikalauja, jog Zzmones
vertintume skirtumams akla maniera. Tai reiskia, kad tokia politiné sistema
vercia zmones j homogeninj lydinj, kuris jiems galimai svetimas arba
netikras. Neutrali sistema, paremta skirtumy nepripazinimu, atsikleidzia
kitokius identitetus malSinanti kultura.

Jurgeno Habermaso teigimu, liberalizmo neutralumo problema yra ta, jog
politika, kuri sveikina visas pasaulézilras, bet tuo paciu Salinasi nuo bet
kurios is jy, neturi jokio pagrindo jvertinti savo paties proceduras.
ReligiSkumas atskleidziamas kaip kriterijus neleidziantis sekulerizuotam
protui istrukti is kontrolés.



Alternatyvos imanentiskumui

* Galimybeé apeiti visiskai subjektyvy savikuros procesg siejama su morale,
perzengiancia individualiojo ,,as“ ribas. Charleso Tayloro teigimu, tam
tikras moralinis horizontas egzistuoja pirmiau uz individualyjj pasirinkima.

* Anot Habermaso, tik tos visuomeneés, kurios j sekuliarigja sritj sugebés
jvesti esminius savo religinés tradicijos turinius, galés iSsaugoti Zzmogaus
esminguma.

* Grjzimas prie moraliniy ir dvasiniy autoritety iSkelia autoritarizmo
prielaidg. Galimybeé iSvengti moderniosios, suabsoliutintos jtampos tarp
proto ir tikéjimo yra galimybe iSvengti kovos tarp fundemantalistinio
religiSkumo ir fundamentalistinés Apsvietos. Anot Seligmano, reikalingas
tam tikras reintegravimas tarp jsitikinimo ir supratimo, tarp tikéjimo ir
proto, o ne absoliutus nesuderinamumas.



Isvados

Egalitaring, individualistiné visuomené nesugeba paaiskinti individo ir
visuomenes sgveikos bei susiduria su potencialiai ydingais procesais kaip:
bendruomeniniy rysiy sunykimas, instrumentinio proto jsigaléjimas,
technologijy dominavimas.

Moderniosios visuomeneés perspektyvoje zmogaus identitetas tampa
atsietas nuo bet kokiy metafiziniy ar transcendentiniy apibreézciy, tad
tampa racionalistiniy, proceduriniy procesy instrumentu.

Poreikis sugrjzti prie substanciniy moraliniy ir dvasiniy autoritety
suvokiamas kaip alternatyva Siuolaikinés liberaliosios visuomenés ydoms.
Kyla Apsvietos ir dvasiniy idealy suderinamumo klausimas.

Holizmo ir individualizmo konvergencija paneigia vyraujancig nuostatg, jog
dabartiné Vakary liberalioji visuomené yra laisviausia istorijoje. Martino
Heidegerio teigimu, modernyjj kapitalizma ir socializmg vienija vienoda
ekonominé pasaulézitra ir siekis sukurti ,,elektrizuotg zeme*.
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