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Pratarme

Jei reikéty jvardyti Siuolaikiniy socialiniy moksly Lietuvoje pazeidziamiausig vietg arba, kitais Zo-
dziais, ,, Achilo kulna, tai buty tyrimy metody (ne)iSmanymas ir jy taikymo (ne)korektiskumas. Kalbant
be diplomatiniy uZuolanky, socialiniuose moksluose yra daug metodologinio ir metodinio nemoksis-
kumo (toks Zodis tikrai tinka, jei j tikrove Zvelgsime be roziniy akiniy), kai kurie metodai pervertinami,
o kiti tikrai svarbiis metodai néra zinomi. Tiesa, reikia pastebéti, kad nemoksiskumo laipsnis skirtin-
gose socialiniy moksly sakose nevienodas, bet korektiskumo délei nei vieny, nei kity nejvardysime. Jis
gerokai priklauso nuo mokslo $akos amziaus Lietuvoje ir nuo jos atvirumo pasauliui. Mokslo $akos,
kurios turi gilesnes tradicijas ir gausesnes bei kritiskesnes bendruomenes, taip pat atviros pasauliui,
yra jautresnés metody profanacijoms ir sugeba joms priesintis. Jaunos ar naujos mokslo $akos daznai
tik formuojasi, tad neturi nei stipriy mokykly, nei teorijy, nei tyrimy instrumenty arba metody. Beje,
vienas esminiy mokslo Sakos brandos pozymiy, kad metodologija ir metodai (visai nesvarbu, kokie jie
buty) taikomi nuosekliai ir tiksliai, kaip jie yra sumanyti.

Per pastaruosius 50-70 mety pasaulio socialiniuose moksluose ypac i$plite empiriniai ir taikomie-
ji tyrimai labai sustiprino tyréjy démesj tyrimy metody tikslumui ir grieztumui. Tyrimy empirizacija
socialiniuose moksluose Ryty bei Vidurio Europoje, deja, gerokai véluoja, nors dar 1892 m. garsus ma-
tematikas ir matematinés statistikos karéjas Karlas Pearsonas pripazino, kad mokslo sritis yra neribota
ir jo medziaga yra begaliné, nes kiekviena gamtos reiskiniy grupé, kiekviena socialinio gyvenimo fazé,
kiekvienas praeities ir dabarties vystymosi etapas yra mokslo medziaga. Tad visy moksly vienove sudaro

isimtinai jy metodas, bet ne jy medziaga. Anot K. Pearsono, mokslas gali tyrinéti viska ar beveik viska,
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t. y. tai, kam turima analizés instrumenty.

Nuo XX a. pradzios, kai socialiniuose moksluose siautéjo biheviorizmo véjai, susiformavo aiski
kryptis | empirizma ir gamtamoksline epistemologija. Daugumos socialiniy tyrimy moto tapo fakti-
nés tikrovés aprasymas, paaiskinimas ir prognozavimas per daznai kiekybiskai (skaiciais) apibréziamus
duomenis. Tuomet radosi empiriné sociologija (su apklausy metodologija), bihevioristiné psichologija,
ekonometrija kaip ekonomikos mokslo $aka, empiriniai politikos mokslai ir taip toliau. Daugelyje so-
cialiniy moksly discipliny savo jtakos apogéjy biheviorizmas pasieké po Antrojo pasaulinio karo. Sian-
dien neretai teigiama, kad laikai pasikeite ir gyvename pobihevioristinéje eroje. Su tuo galima sutikti,
bet socialiniy moksly empirizacija niekur neisnyko.

Lietuvoje, deja, sovietiniai metai dél jy ideologinés indoktrinacijos buvo itin nepalankis empiri-
niams tyrimams vystytis. Empirinés sociologijos pagrindas — reprezentatyvios visuomenés nuomonés
apklausos — Lietuvoje atsirado tik 1989-1990 metais. Lygiai taip pat Lietuvos socialiniy ir humanitariniy
moksly tyréjy karta, kuri bent kiek kokybiskai moka naudoti kiekybinius tyrimy metodus, dar tik atsi-
randa. Taigi, ai$kiai véluojama. Ir dar viena ypatybé, kuri Lietuvos, kaip ir kity Ryty bei Vidurio Europos
$aliy, mokslo bendruomenei badinga - tai rimtos ,,mokytojy“ kartos tyrimy metody srities Ziniy spra-
gos. Tad situacija gana paradoksali: viena vertus, ,,mokiniai“ prastai i$mano metodus, o, kita vertus, jy
»~mokytojai“ daznai mokési patys ir ne visada kompetentingai gali mokiniams pagelbéti.

Lietuvoje empiriniai socialiniai mokslai vis dar daznai jsivaizduojami kaip patraukliy ir $maiksciy
fakty rinkinys ar anekdotiskas, kartais provokuojantis pasakojimas, o ne tikslus ir sistemiskas mokslo
metodo taikymas... Tad Lietuvoje vis dar a la mokslo kaip anekdoto laikai tesiasi... kur pagristi ir
patikrinti empiriniai duomenys ir tiksli jy analizé néra itin reikalingi.

Kokiais metodais savo iSvadas socialiniai tyrinétojai gauna $iandien ar kokie tyrimy metodai yra
populiariausi Lietuvoje? Beveik vienareik§miskai pirmasis duomeny rinkimo metodas buty apklausos.
Jas naudoja beveik visi, ko gero, nuo vadybos iki teologijos, nors ji ir néra socialinis mokslas... Pas mus
itin populiarus lyginimas be palyginimo, o kad Johnas Stuartas Millis dar 1843 m. studijoje ,,Logikos sis-
tema“ suformulavo penkias eksperimentinio (mokslinio) aiskinimo taisykles, kurios yra lyginamosios
analizés kanonai, tai daug kam nezinomas ar nereik$mingas faktas. Be abejo, bandymy taikyti statistine
analize $iuolaikiniuose socialiniuose tyrimuose jau gana daug, bet, kaip ,,nemeluoti su statistika®, Gario
Kingo, Harvardo universiteto profesoriaus, zodZiais tariant, vis dar mokomés. Siek tiek pesimistinius
pastebéjimus apie socialiniy moksly problemas biity galima pratesti, bet... yra prosvaisciy ir ¢ia, nes
metodologinis ir metodinis i§prusimas, ypac jaunosios mokslininky kartos, auga ir gana greitai. Ta¢iau
reikia, kad Lietuvoje atsirasty vieta ar viety, kur tyréjai ir mokslininkai i$ socialiniy ir humanitariniy
(beje, metody pozitriu $ios sritys gana aiskiai artéja viena prie kitos) moksly sri¢iy galéty pasidalyti savo
kompetencijomis, pasikeisti jzvalgomis ir aptarti tyrimy metody problemas.

Tokia vieta turi ambicijy tapti Lietuvos humanitariniy ir socialiniy moksly duomeny archyvas
(LiDA) kaip empiriniy HSM duomeny kaupimo, ilgalaikio saugojimo ir sklaidos infrastruktara. Nuo
pat veiklos pradzios 2006 m. viduryje LiDA aiskiai jvardijo, kad, be galimybés Lietuvos tyréjams suteikti
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priemones naudotis empiriniais duomenimis, ne maziau svarbu tobulinti duomeny vartotojy analizés
kompetencija. Be kompetentingy tyréjy paprasciausiai nebus empiriniy duomeny vartotojy.

Neatsitiktinai vien per dvejus pastaruosius metus, t. y. 2010-2011 m., surengti devyni nacionaliniai
kiekybiniy ir kokybiniy HSM tyrimy duomeny analizés metody seminarai ir du tarptautiniai duomeny
analizés seminarai su lektoriais i§ Norvegijos Socialiniy moksly duomeny tarnybos, DidZiosios Brita-
nijos Naujosios ekonomikos fondo, Sveicarijos Socialiniy moksly tyrimy fondo, Vokietijos Socialiniy
moksly infrastruktiiry tarnybos. Be to, LIDA interneto svetainéje (www.lidata.eu) galima rasti mokomaja
medziagg apie kiekybing duomeny analiz¢ su SPSS ir ,,Stata’, kaip atlikti turinio tyrimus su ,,NVivo* ir
»lext Analysis Suite” etc.

Taciau dabar pries jus yra nauja LiDA priemoné, skirta socialiniy ir humanitariniy moksly tyréjy
metodologinei ir metodinei kompetencijai ugdyti, — tai Zenono Norkaus ir Vaido Morkeviciaus vado-
vélis Kokybiné lyginamoji analizé. LiDA yra kokybiskai nauja — infrastruktaros — institucija Lietuvos
mokslo padanggje, tad ir pirmoji knyga serijoje ,,Iyrimy metodai“ neatsitiktinai atveria bent jau takelj, o
gal ir visg kelig j tikrai viena naujausiy socialiniy tyrimy metody - kokybine lyginamaja analize.

Ateityje Sioje ,,Tyrimy metody” serijoje bus pristatomi ne vien tik nauji, bet ir labiau tradiciniai
tyrimy metodai, tiek kiekybiniai, tiek ir kokybiniai, taip pat nebatinai skirti vien socialiniams, bet ir
humanitariniams mokslams. Beje, tapti $ios serijos bendraautoriais kvie¢iame visus, kam svarbu, kad
Lietuvos tyréjy kompetencija augty. Taciau, regis, svarbiausias tikslas — kad mokslas ir Lietuvoje savo
pagristomis iSvadomis, gautomis tinkamais metodais, labiau padéty mastyti ir skatinti visuomenés sa-
vivoka, prognozuoti valstybés raidg ir pateikty kritiSkus pozitrius apie tai, kas vyksta $iuolaikiniame

pasaulyje.

Prof. dr. Algis Krupavicius
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Skaitytojams pristatomas vadovélis yra praktiskai orientuotas kokybinés lyginamosios analizés
(angl. Qualitative Comparative Analysis, toliau — KLA), kuri kiek daugiau negu pries pora desimtmeciy
papildé socialiniy moksly metody arsenala, jvadas. Jos pagrindus padéjo 1987 m. paskelbta amerikie-
¢iy sociologo Charleso C. Ragino knyga ,,Lyginamasis metodas®. Johnas Gerringas smarkiai perdéjo,
teigdamas, kad tai pirma reik§minga naujové socialiniy moksly metodologijoje nuo 1843 m., kai i§¢jo
pirmas Johno Stuarto Millio ,,Logikos sistemos® leidimas (Gerring, 2001). J. S. Millio laikais dar nebuvo
analitinés statistikos, kurios iSmanymas tik XX a. tapo butina profesionalaus socialiniy moksly tyri-
nétojo kompetencijos dalimi'. Taciau sukurtas KLA metodas tikrai pakeité dar pirmoje XX a. puséje
susiformavusig socialiniy moksly metodologijos sankloda, kurios svarbiausias bruozas — kiekybiniy ir
kokybiniy metody perskyra®.

I$ kiekybinés metodologijos metody $iuo metu vyrauja vadinamoji klasikiné statistika’, siejama su
Ronaldo Fisherio, Jerzy Neymano, Karlo Pearsono vardais. Jg pasitelkus paprastai nagrinéjamos tyrimy

situacijos, esant pakankamai dideliam atvejy skaiciui (angl. number of cases, toliau — N). Todél kiekybine

1 Perskyra tarp discipliny ir tyréjy, kuriy vieni savo koncepcijas plétoja, taikydami labiau kiekybinius, o kiti - labiau ko-
kybinius metodus, iSry$kéjo gerokai anksciau (Ragin ir Zaret, 1983). Taciau kiekybinés sociologijos pionieriy Adolpho
Quetelet (1796-1874) ir Emilio Durkheimo (1858-1917) kiekybinés analizés priemonés apsiribojo apra§omaja sta-
tistika, o analitinés procediros - ,,i$ akies atliekamu kintamuyjy reik§miy procentiniy daliy ar vidurkiy palyginimu
(pavyzdziui, Porter, 1986).

2 Beabejo, teists tie socialiniy moksly metodologijos autoritetai, kurie neigia jy dualizma; teigia, kad ir vieni, ir kiti yra
naudingi ir reikalingi socialinio pazinimo tikslais; jtikinéja, kad profesionalus socialiniy moksly tyréjas turi i$manyti ir
vienus, ir kitus, ir t. t.

3 Jos alternatyva yra vadinamoji Bejeso (taip pavadinta pagal jos pagrinding teorema suformulavusio angly matematiko
Thomaso Bayeso (1702-1761) pavarde) statistika, ,tradicionalisty“ kaltinama subjektyvizmu.

11
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metodologija pagrijsti tyrimai natiiraliai orientuojami ,,j plotj“ — siekiama kuo platesniy apibendrinimy,
pagristy kuo didesnés populiacijos (ar i$ jos atrinktos reprezentatyvios ir tikimybinés imties) stebéji-
mais.

Kokybinés metodologijos sritimi jprasta laikyti tyrimo situacijas, kai tyréjai nagrinéja tik nedau-
gelj atvejy. Atvejis gali buti ir vienas, kaip yra atvejo tyrime, kai siekiama susisteminti tik vieno atvejo
duomenis ar stebéjimus. Kokybinés metodologijos pranasumas - ,,gylis®, kurj jspidingai demonstruoja
geriausi kokybiniy tyrimy pavyzdziai. Jy daugiausia galima aptikti kulttirinés antropologijos, o ypac
istorijos, moksle. Apie §j moksla daugelis igkiliy filosofy (Heinrichas Rickertas, Wilhelmas Windelban-
das, Benedetto Croce ir kt.) yra sake, kad skiriamasis jo bruozas - orientacija j idiografinj ar individua-
lizuojantj pazinimga pavieniy atvejy, kurie kazkuo reik$émingi tai visuomenei ar kulttrai, kurioje gyvena
pats istorikas ir jo skaitytojai (Norkus, 1996). Sociologams kokybiniai metodai dazniausiai asocijuojasi
su tokiais duomeny rinkimo budais kaip nestruktiiruotas interviu su tiriamaisiais, etnografinis kokios
nors bendruomeneés stebéjimas ar fokusuotas grupinis interviu®.

Ir kiekybing, ir kokybiné duomeny analizé apima palyginima kaip pamating mastymo operacija,
kuris duomenyse iSryskina atvejy ir kintamyjy panaSumus ir skirtumus. Kartais palyginimas yra vie-
nintelé jmanoma analitiné procedira, nes tyréja dominanciy atvejy tikrovéje yra nedaug, nors pa-
tys jie gali buti labai platas ir dideli. Tada palyginimas jgyja lyginamojo metodo pavidalg. Placius ir
didelius atvejus tiria lyginamosios politikos, lyginamosios sociologijos ir panasiy komparatyvistiniy
subdiscipliny atstovai, nagrinéjantys socialiniy ir kultariniy reiskiniy priklausomybe nuo jy sociali-
nio ir kultarinio konteksto, kurj sudaro skirtingos valstybés, visuomeneés, kultaros, civilizacijos. Patys
placiausi ir didziausi (iki kontakty su kity Zvaigzdziy civilizacijomis uzmezgimo) socialiniy moksly
darbotvarkéje pasitaikantys stebéjimo ar analizés vienetai yra civilizacijos, kuriy $iuo metu Zeméje
belike 7 ar 8 (Huntington, 1996).

Komparatyvistas ziniy apie jo lyginamus atvejus gilumu niekada neprilygs specialistams, kuriy spe-
cializacija - ty atvejy tyrimai, vis délto tos Zinios vis dar gali bati daugiau negu pavirsutiniskos, kol
atvejy skaicius yra nedidelis. Todél kokybiniais metodais dirbantys komparatyvistai dazniausiai apsi-
riboja 2-4 atvejais, kur jie maziausiai rizikuoja susilaukti atvejy specialisty priekaisty dél diletantizmo.
Bibliometrigkai iStyres socialiniy moksly komparatyvistine literatiirg, C. Raginas aptiko (Ragin, 2000,
23-30), kad pagal lyginamy atvejy skaiciy joje issiskiria du masyvai. Vienam priklauso tyrimai su labai
mazu atvejy skai¢iumi (dazniausiai N = 2), o kitam - su dideliu (N > 75). Be to, kai analizés ir stebéji-
mo vienetai biina ne istisos Salys, bet smulkesnio masto atvejai (firmos, Seimos, pavieniai asmenys), ju
skaicius retai vir$ija 30. Taigi tarp tokio N, kuris yra pakankamai didelis, kad duomeny rinkinys tikty
statistinei analizei, ir tokio N, kuris yra pakankamai mazas, kad likty patrauklus kokybiniais metodais
dirbanciam tyréjui, atsiveria savotiska propersa.

] 8ig propersa ir nusitaiko bei ja uzpildo KLA. Kaip ir statistinéje analizéje, Zemutinis jos pritaiko-

mumo slenkstis priklauso nuo kintamuyjy ir atvejy skaiciaus santykio. Kai kintamyjy nedaug (3-4), o ju

4 I$samiau apie kiekybiniy ir kokybiniy tyrimy skirtumus rasoma daugelyje vadovéliy (pavyzdziui, Kardelis, 2007), todél
placiau $is aspektas nebus nagrinéjamas.

12



Jvadas

reikSmiy variacija plati, rezultatyviam KLA pritaikymui gali pakakti ir nedidelio atvejy skaiciaus (8-12).
Kai atvejy skaicius padidéja iki 50 ir daugiau, galima jtraukti ir daugiau kintamyjy. Ta¢iau esant tokiam
ir juolab dar didesniam N, iryskéja ir KLA ribos, dél kuriy ji jau nebegali konkuruoti su statistiniu me-
todu. KLA tinka tik deterministinéms priezastinéms hipotezéms tikrinti. Todél jos rezultatai yra labai
jautrs matavimo klaidoms: pakanka vieno vienintelio priestaraujancio hipotezei stebéjimo, kad ji bty
paneigta. Statistinés analizés rezultatams taip pat didelés jtakos turi i8skirtys (atvejai, turintys ryskiai
issiskiriancias reik§mes), taciau jy jtaka mazéja didéjant N. Kita vertus, didéjant N, darosi vis kebliau tai-
kyti ta strategija, kuri kokybiniy tyrimy kontekste yra taikoma, susidiirus su priestaraujanciais hipotezei
stebéjimais, — sugrjzti prie ,,probleminiy” atvejy ir j juos i§ naujo jsigilinti.

Taip sugrjzus ir i§ naujo jsigilinus, galima arba iStaisyti matavimo klaidas, arba susiaurinti prading
hipotezés formuluote, arba patikslinti joje vartojamas sgvokas ir pakeisti analizuojamy atvejy apimtj.
Tokie analitiniai judesiai neleistini kiekybiniame tyrime, kuris yra tik jau suformuluoty hipoteziy tikri-
nimo metodas. Taciau jie jprasti kokybiniame tyrime, kurj dél to kai kurie metodologai (,,pozityvistai®)
laiko tinkamu tik bandomajame kiekybinio tyrimo etape, kai sgvokos ir hipotezés yra dar tik formuluo-
jamos. Jeigu sugrizus prie atvejy aptinkama, kad issiskirianciam atvejui priskirtos kintamojo reik§meés
nebuvo matavimo klaidos pasekmé, tiesiog reikia priimti sudétingesne, negu i$ pradziy tikétasi, galutine
formule. Taciau tai tereiSkia atradimg, kad tikrové yra sudétingesné, negu tikétasi tyrimo pradzioje,
atrenkant atvejus ir vadovaujantis nors ir elegantiskomis, bet uztat (ir dél to) socialing tikrove pernelyg
supaprastinanciomis teorijomis. Gebéjimas isryskinti ir artikuliuoti jos jvairove (angl. diversity) KLA
pozicionuoja tarp orientuotos j glaustus (angl. parsimonious) modelius kiekybinés metodologijos, sie-
kiancios tikrovés variacijg paaiskinti kuo mazesniu nepriklausomy kintamuyjy skaic¢iumi, ir orientuotos j
pavienius atvejus kokybinés metodologijos, besistengiancios aprasyti jy neiSsemiama individualybe bei
sudétinguma (angl. complexity)°.

Uzimdama ,,niekieno zeme“ tarp tradiciniy kiekybiniy ir kokybiniy metody, KLA taikytina abie-
juose - ir atradimo, ir tikrinimo - kontekstuose. Tai svarbu paminéti, nes vargu ar pasitelke¢ KLA gau-
sime kokiy nors jJdomesniy rezultaty, nejsigiling (kaip priklauso padaryti atliekant kokybinj tyrima) j
visus nagrinéjamus atvejus. Tiesa, didéjant jy skaiciui, tai darosi vis sunkiau, bet vis dar lieka jmanoma.
KLA atvejis nevirsta ir neturi virsti tik eilute duomeny matricoje (nors ir yra reprezentuojamas tokiu
pavidalu pries pat analizg). Jis yra integrali visuma anapus turimy duomeny, prie kurios visada galima
sugrjzti®. Kaip ir tradicinis kokybinis tyrimas, KLA lieka pirmiausia orientuota j atvejus, o tik paskui - j
kintamuosius ir jy rysSius. Todél KLA galiausiai gali bati kvalifikuota ne kaip kokybiniy ir kiekybiniy
metody sintezé’, o nauja kokybinio tyrimo technika, leidzianti i$plésti tokiam tyrimui ,,jkandama” atve-
ju skaic¢iy. Kokybine metodologija KLA papildo (Zinoma, tik jgudusio ja naudotis tyréjo rankose), pa-

teikdama grieztesnius analitinius rémus to dialogo tarp duomeny ir teoriniy koncepcijy, kuris badingas

5  Skliausteliuose pateikiami originalas angliski terminai, kuriais C. Raginas mégina isryskinti tarpine KLA padétj tarp
generalizuojancios ir universalizuojancios kiekybinés (orientuotos j kintamuosius) ir individualizuojancios kokybinés
(orientuotos j atvejus) tyrimo strategijos (plg. Ragin, 2000, 120-145).

6  Kiekybinéje metodologijoje grizimas prie atskiry atvejy (i$skirciy) studijy yra ypac retas reiskinys.

7 Tokj pozitrj daznai reiskia KLA pradininkas C. Raginas.
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kokybiniam tyrimui. Tradiciniame (ypac vieno atvejo) kokybiniame tyrime $is dialogas kartais pasidaro
toks laisvas, kad nors ir pagilina atvejy supratima, nesibaigia bendry hipoteziy tikrinimu. Kai kokybi-
niais metodais gilinamasi j kelis atvejus, tyréjui be techniniy priemoniy tampa per sunku analiti$kai
suvaldyti gauséjancia medziaga, kai N ima artéti prie 10.

Tiesa, hipoteziy, kurioms formuluoti ir tikrinti KLA tinka geriausiai, empirinio galiojimo apréptis

yra ribota. Kaip teigia vienas i§ svarbiy KLA proponenty:

KLA geriau tinka norint iskelti ir patikrinti teiginius apie vadinamgsias vidurinio lygmens
teorijas, kurios, nors ir yra maZiau impozantiskos uz didzigsias socialiniy moksly teorijas, yra
geriau pagrindZiamos (Merton, 1967). Pasitelkus KLA gali biiti patikrintos teorijos ty atvejy,
kuriy ir geografiné, ir laiko sklaida yra ribota (pavyzdZiui, tam tikrame regione ar tam tikru
laikmeciu), arba gali buti ieskoma naujy sqrysiy. Tad nors KLA netinka pagal statistinius
kriterijus atliekamiems bendro hipoteziy tikrinimo (iSorinio validumo) testams, atliekant jg

galima patikrinti vidinj teiginiy validumg, turint tik nedaug atvejy (Crongqvist, 2007, 64).

Taciau KLA turi pranasumy, kuriy statistiné analizé neturi arba gali pademonstruoti tik i§skirtiné-
mis salygomis. Pirma, KLA leidzia diferencijuoti priezastines salygas j: 1) butinas, bet nepakankamas
(A yra B priezastis, jeigu B nebtina be A, nors kai A biina, ne visada btna ir B), 2) pakankamas, bet
nebitinas (A yra B priezastis, jeigu visada, kai biina A, btna ir B, nors B gali bati ir be A) ir 3) batinas
ir pakankamas (B biina, jeigu ir tik jeigu yra A). To negali padaryti statistiné analizé, nes ji remiasi
nedeterministine priezastingumo samprata (A yra B prieZastis, jeigu B yra labiau tikétinas, kai yra A:
P(B|A) > P(B).

Antra, ji pajégi iSryskinti konjunktirines priezastis, kurios veikia tik kaip dalys pakankamuose (bet
nebttinuose) tam tikrai baigmei sukelti salygy kompleksuose, kuriy né vienas komponentas pavieniui
néra nei butina, nei pakankama tos baigmeés salyga. Visa tokio tipo priezasties apibréztis yra ,,nepakan-
kama, bet reikalinga nebitinos, bet pakankamos salygos dalis“ (angl. insufficient but non-redundant
part of an unnecessary but sufficient condition, sutrumpintai INUS). Konjunktarinius priezastinius ry-
$ius galima apciuopti ir statistinés analizés priemonémis, kai analizuojamos nepriklausomy kintamyjy
saveikos. Ta¢iau pirmoji ir pagrindiné statistinés analizés paskirtis yra grynojo tam tikro kintamojo po-
veikio (angl. net effect) nustatymas. O $tai KLA pranasumai ryskiausiai atsiskleidzia analizuojant batent
salygy konfigiiracijy, o ne pavieniy salygy pasekmes®.

Svarbus pagrindas laikyti KLA kokybinés analizés $aka, o ne kiekybinés ir kokybinés metodologijos
sinteze yra kokybinis jos naudojamy kintamuyjy pobidis. Anksciausiai i$plétotoje ir todél $iuo metu so-
cialiniy tyrimy praktikoje placiausiai naudojamoje KLA atmainoje, kuri vadinama raiskiyjy aibiy (angl.
crisp sets) KLA, gali buti naudojami tik dvireikSmiai, taigi paties elementariausio matavimo lygmens,
kintamieji. Jeigu turimi duomenys yra kiekybiniai, atitinkami kintamieji turi bati sudvireiksminti. To

nejmanoma padaryti nepriimant sprendimy dél sudvireiksminimo slenksciy, kurie retai gali islikti ne-

8  Nors galima atlikti ir pavieniy salygy btitinumo arba pakankamumo analize.
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ginc¢ijami®. Siuos pirminés KLA versijos tritkumus KLA pradininkas C. Raginas pamégino jveikti, pries
desimt mety paskelbdamas nauja jos versija, pagrista neraiskiyjy aibiy (angl. fuzzy set) teorija (Ragin,
2000).

Taip pat KLA sgjadis uzmezgé darbinés partnerystés rysius su kur kas anksciau kilusiu ,,neraiskiyjy
aibiy sgjudziu” (pavyzdziui, Smithson, 1986; Treadwell, 1995; Smithson ir Verkuilen, 2006), kuriame
revizuojama Siuolaikinio mokslo i§ senovés graiky (visy pirma, Aristotelio) perimta dvireik§miskumo
prielaida. Jg iSreiskia dvireik$émeés logikos principas, Zinomas ,,negalimo treciojo désnio* pavadinimu.
Pagal §j principg tam tikras objektas arba priklauso, arba nepriklauso tam tikrai aibei; bet koks prasmin-
gas teiginys apie ta objektg yra arba teisingas, arba klaidingas. Neraiskiyjy aibiy teorija bei jos porininké
logikoje, vadinama neraigkiaja logika (angl. fuzzy logic), yra daugiareik§mé: objektas gali daugiau ar
maziau priklausyti aibei (kuri dél to ir vadinama neraiskigja), teiginys apie jj gali buti daugiau ar maziau
teisingas. Apie neraiskiyjy aibiy KLA galima kur kas tvirciau teigti, kad ji sintezuoja ar mégina jveikti
kiekybiniy ir kokybiniy metody perskyra, nes mastant ,,neraiskiai®, kiekybiniai santykiai i$reiskiami
kokybiskai — neraiskiyjy aibiy loginiais santykiais.

»Neraiskiyjy aibiy”“ pavadinimas gali atrodyti kaip negriezto ir netikslaus mastymo reabilitacija, is-
laisvinant jj i§ griezto klasikinés logikos ,,korseto”. Tac¢iau tokia prielaida yra klaidinga. Islaisvindama
mastymg i§ klasikinés logikos suvarzymy, neraiskioji logika ir neraiskiyjy aibiy teorija ji suvarzo ne
maziau grieztais, tik daug sudétingiau suregztais saitais. Neraiskiyjy aibiy KLA procedury pritaikymas
reikalauja imliy darbo sgnaudoms parengiamuyjy darby, kuriy tikslas — transformuoti duomenis apie
kiekybiniy kintamuyjy reik$mes j priklausymo atitinkamoms neraiskiosioms aibéms reiksmes. Tik pas-
kui jau galima ,,neraiskiai“ (bet ne maziau tiksliai) analizuoti, ar priklausymas vienai i$ ty aibiy yra
pakankama, butina arba pakankama ir bitina priklausymo kitai aibei salyga.

Neraiskiyjy aibiy KLA gali leisti i$vengti keblumy, kylanciy sudvireik§minant kiekybinius kinta-
muosius. Taciau taip gaunama nauda ne visada pateisina tyréjo laiko ir pastangy sanaudas. Kartais t3
patj efekta pasiekti galima maziau radikaliomis priemonémis - ne transformuojant kiekybiniy kinta-
muyjy reik$mes j priklausymo neraiskiosioms aibéms reiksmes, bet vieng ar daugiau kintamyjy sutri-
reik§minant arba sudaugiareik$minant. Tokia tarpine raiskiyjy aibiy KLA trikumy jveikimo arba bent
jau susvelninimo strategija yra pagrista pati naujausia KLA versija, vadinama daugiareiksmiy kintamy-
jy (angl. multi-value) KLA, kurig suformulavo tuo metu Marburgo universitete dirbes politologas Lasse
Crongpvistas (Cronqvist, 2003).

Vadovélyje pristatomos visos trys KLA versijos — raiskiyjy aibiy, neraiskiyjy aibiy ir daugiareiksmiy
kintamyjy KLA. Joms skirti atitinkamai antras, trecias ir ketvirtas knygos skyriai. Pirmas knygos skyrius
skirtas bendriesiems metodologiniams klausimams. Jame nusvieciama KLA vieta bendrame socialiniy
moksly metodologijos kontekste. Pla¢iau apie tuos klausimus galima pasiskaityti vieno i§ bendraauto-
riy knygoje ,,Kokia demokratija, koks kapitalizmas? Pokomunistiné transformacija Lietuvoje lygina-
mosios istorinés sociologijos pozitriu® (Norkus, 2008). Kai kurie minétoje knygoje aiskinami dalykai

pristatomame vadovélyje nudviec¢iami ne tik glausciau, bet ir (tikétina) tiksliau, panaudojant lyginamojo

9  Be to, atlikus tokj veiksmg prarandama didelé dalis informacijos, uzkoduotos originaliame kintamajame.
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metodo ir lyginamosios perspektyvos, lyginamosios perspektyvos ekstensyviosios (kiekybinés) ir inten-
syviosios (kokybinés) perspektyvos savokas (plg. Caramani, 2009).

Lyginamasis metodas skiriamas nuo lyginimo, kaip elementarios mastymo operacijos, ir siejamas
su tokiomis zvalgomosiomis ir tikrinanciosiomis tyrimo procedaromis, kai nagrinéjamas daugiau nei
vienas atvejis, bet jy néra tiek daug, kad uztekty statistiskai reiksmingoms (klasikinés statistikos pras-
me) i$vadoms daryti. Kai lyginamasis metodas taikomas hipotezéms tikrinti ir formuluoti, jo loginis
pagrindas yra J. S. Millio suformuluotos eliminacinés indukcijos taisyklés arba KLA loginiai algoritmai.
Lyginamosios perspektyvos skiriamasis bruozas — atvejy, priklausanciy skirtingoms kulttiroms, visuo-
menéms, civilizacijoms ir kitokioms socialinéms makrosistemoms, jtraukimas. Taciau lyginamojoje
perspektyvoje galima taikyti ir statistinj metoda, kai N yra pakankamai didelis. Tai yra ekstensyvioji ly-
ginamosios perspektyvos (komparatyvistikos) strategija. Jeigu taikomos J. S. Millio taisyklés arba KLA,
kalbama apie intensyviaja lyginamosios perspektyvos strategija.

Lyginamosios perspektyvos ir lyginamojo metodo perskyra svarbi, norint pabrézti, kad nors KLA ir
lyginamajj metoda socialiniuose moksluose dazniausiai taiko tyrinétojai komparatyvistai (taigi tie, kurie
naudoja lyginamajg perspektyva, nagrinédami atvejus i$ skirtingy $aliy ar kultiiry), néra jokiy esminiy
klit¢iy juos placiai taikyti ,.etnocentriskesniuose” (miisy atveju — su Lietuva susijusiuose) tyrimuose,
kai visi tyréjo atvejai priklauso jo paties $aliai ar kultiirai. Be to, tie atvejai nebitinai turi buti socialinés
makrosistemos. Tai gali biiti smulkesni vienetai - firmos, partijos, vyriausybés, netgi pavieniai individai
(kaip dazniausiai bina tyrimuose, kuriuose naudojami anketiniy apklausy duomenys). Tuo skaitytojas
gali jsitikinti, perzvelges mokymo tikslams ir savarankiskoms studijoms skirty uzduociy skyriy. Tarp jy
yra KLA taikymo Lietuvos partijy vidinés demokratijos, Lietuvos Respublikos Vyriausybés stabilumo
veiksniy bei jauny motery valgymo sutrikimo priezas¢iy analizei atvejai.

Tai reiskia, kad knyga skirta ne vien tyréjy komparatyvisty démesiui. Komparatyvistikos Lietuvoje
tradicijy iStakos siekia tarpukario laikus, kai Stasys Salkauskis ir Antanas Maceina doméjosi Lietuvos
civilizaciniu savitumu erdvéje tarp Vakary ir Ryty. Ja pratesé Vytautas Kavolis ir jo pasekéjai Lietuvoje
(visy pirma, Antanas Andrijauskas ir jo bendradarbiai, pavyzdziui, Andrijauskas, 2001; Andrijauskas,
2004; Andrijauskas, 2002a; Andrijauskas, 2002b), plétoje lyginamuosius civilizacijy tyrimus. Taciau
tarpcivilizaciné komparatyvistika téra tik virSutinis $iuolaikinés komparatyvistikos aukstas, operuojan-
tis paties didziausio masto, kokie tik gali buti, atvejais (jie, be to, daznai tebtina tik teoretiko vaizduotés
konstruktas). Tyrimai, operuojantys mazesnio masto atvejais (dazniausiai tai biina valstybés), Lietuvos
socialiniy ir humanitariniy moksly literattiroje kol kas yra retenybé (keletas pionierisky darby: Anu-
$auskas, 1997; Butkus, 2006; Pivoras, 2000), bet tai nereiskia, kad jau netolimoje ateityje padétis negali
pasikeisti i§ esmés. Prisidédamas prie gal jau net ir prasidedancio Lietuvos socialiniy ir humanitariniy
moksly ,,lyginamojo posiikio’, vadovélis gali buti naudingas atnaujinant ir pagerinant metodologine
ginkluote ir ty tyréjy, kuriy nagrinéjama problematika buvo ir liks susijusi i$imtinai tik su Lietuva.

Svarstant socialiniy moksly metodologijos klausimus, neiSvengiamai pakylama j stratosferos ar net
kosmoso aukstumas, kur su savo patogiais skafandrais plevena kartais net su savimi sunkiai besusikal-

bantys solipsistai filosofai. Todél metodologijos klausimai vadovélyje aptariami tik tiek, kiek butina, ir
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nedaroma prielaida, kad jie gali buti sprendziami tik taip, kaip tai daro vadovélio autoriai. Vadovélis yra
ne socialiniy moksly metodologijos, bet metodikos knyga. Jis buvo rasomas taip, kad galéty bati nau-
dingas paciy jvairiausiy metodologiniy pazitiry skaitytojams. Toks skaitytojas, kurio metodologiniai
klausimai nedomina arba kuris tais klausimais jau turi savo nepajudinamai tvirta nuomone, gali pradéti
knyga skaityti iSkart nuo jos antrojo skyriaus, kuriame déstomi raiskiyjy aibiy KLA loginiai pagrindai.

Siuolaikinés socialiniy moksly metodikos ypatumas — jos kompiuterizacija. Seniai praéjo laikai, kai
busimi socialiniai tyréjai, iSmoke matematinés statistikos pagrindy, analizuodavo surinktus duomenis
be jokiy programy. Siais laikais ne tik kiekybiniy, bet ir kokybiniy metody déstymas integruojamas su
mokymu dirbti viena i§ daugelio konkuruojanciy kiekybiniy (R, SPSS, ,,Stata®, SAS ir kt.) arba koky-
biniy (MAXQDA, ATLAS.ti, ,NVivo“ ir kt.) duomeny analizés programy. Taip pat yra KLA atveju. Ji
daugiau tyréjy praktiky démesio susilauké, tik kai buvo sukurta jai atlikti skirta kompiuteriné programa
QCA (angl. Qualitative Comparative Analysis), kurios ankstyvoji versija veiké dar MS-DOS aplinkoje.
Pasirodzius C. Ragino knygai, skirtai neraiskiyjy aibiy analizei, atitinkamai buvo atnaujinta ir progra-
miné jranga — sukurta programiné jranga ,,fs/QCA" (angl. fuzzy set Qualitative Comparative Analysis).
Netrukus KLA programinés jrangos isteklius papildé L. Crongvisto sukurta programa TOSMANA
(angl. Tool for Small-N Analysis). Be to, ir raiSkiyjy, ir neraiskiyjy aibiy KLA galima atlikti su specia-
lizuotais jskiepiais statistinés analizés programose ,,Stata“ (Longest ir Vaisey, 2008) bei R (pavyzdziui,
Dusa, 2007; Huang, 2010).

Vis délto skaitytojui visy pirma rekomenduojamos naujausios (2011 m. duomenimis) programy
»fs/QCA" ir TOSMANA versijos. Priezastis paprasta — tai metodiky karéjy sukurti jrankiai, todél jie
geriausiai ir sistemiskiausiai aprasyti daugelyje publikacijy, taigi lengviausia rasti ir atsakymus j vieng ar
kitg praktinéje analizéje iskylantj klausimg'. Be to, skirtingai nuo ,,Stata’, jos yra nekomercinés, tad jas
naudojant bus ne tik sutaupyta pinigy, bet ir paremtas laisvyjy informaciniy sprendimy sajudis. Taigi
$is vadovelis kartu yra ir lietuviSkasis vadovas, kaip i§mokti naudotis minétomis dviem programomis.
Antrojo skyriaus pabaigoje pateikiami nurodymai skirti Zengianciajam pirmuosius zingsnius, nes juose
aprasoma, kaip atsidaryti, susikurti, iSsaugoti, redaguoti duomeny failus ir atlikti kitas operacijas. Toliau
naudojant pavyzdj demonstruojama, kaip atlikti raiskiyjy aibiy KLA abiem programomis.

Patartina jsidiegti ir naudoti abi programas. Ne tik todél, kad neraiskiyjy aibiy KLA galima atlikti tik
su ,,fs/QCA; o daugiareik$miy kintamyjy KLA - tik su TOSMANA. Atliekant raiskiyjy aibiy KLA, pa-
sitelkus ,,fs/QCA' galima pasinaudoti kai kuriomis naudingomis funkcijomis, kuriy néra TOSMANA
(ir atvirksciai). Antai programoje TOSMANA yra labai naudinga sprendinio vaizdavimo funkcija (tiesa,
veikianti, tik jeigu nepriklausomy kintamuyjy skaicius nevirsija 5), o atliekant KLA analize, jtraukiant ne
tik empiriskai stebimus, bet ir logiskai galimus, bet empiriskai nestebimus atvejus, pateikia sprendinius
supaprastinanciy kontrafaktiniy prielaidy, padaryty apie empiriskai nestebimus atvejus, sgrasa. Tokios

ataskaitos nepateikia ,,fs/QCA". Taciau ji nurodo visy sprendiniy nuoseklumo ir dangos rodiklius, kurie

10 Be to, nauji alternatyvus jrankiai dar mazai naudoti, taigi vartotojas gali susidurti su visokiais programavimo klaidy
nulemtais netikétumais. Tose publikacijose, i§ kuriy paimta medziaga savarankisko darbo uzduotims (zr. 5 skyriy),
analizé buvo atlikta naudojant QCA arba TOSMANA programing jrangg, tad jas kartojant rezultaty skirtumai maziau-
siai tikétini.
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yra analogiski statistinio reikSmingumo lygmeniui bei koreliacijos koeficientams statistinéje analizéje ir
yra labai svarbiis sprendiniy kokybei jvertinti.

Treciame ir ketvirtame skyriuose, skirtuose atitinkamai neraiskiyjy aibiy ir daugiareik§miy kintamy-
ju KLA, medziaga pateikiama tokiu pat badu: pirma pateikiami vienos ir kitos loginiai pagrindai (bet tik
tiek, kiek reikia kompiuterinés programos pateikiamiems rezultatams interpretuoti), toliau naudojantis
konkreciu pavyzdziu demonstruojama operacijy seka, kartais jterpiant iSsamesnius uz jy slypin¢iy KLA
logikos dalyky paaiskinimus. Siekiant pagreitinti jgudziy jgijimg ir palengvinti visy trijy KLA versijy
savitumy ir tarpusavio santykio supratimg, naudojami tie patys kiekybiniai duomenys apie tarpukario
Europos $aliy socialing ir ekonomine bukle. Kad tie duomenys tikty KLA, vienu atveju (atliekant raiskiyjy
aibiy KLA) jie yra sudvireikSminami, kitu (atliekant neraiskiyjy aibiy KLA) - transformuojami j priklau-
symo neraiskiosioms aibéms reik§mes, treciu (atliekant daugelio reiksmiy KLA) - sudaugiareikSminami.
Siy parengiamyjy procediiry bei joms atlikti skirty ,,fs/QCA* bei TOSMANA funkcijy perpratimas yra
esminé KLA naudotojo kompetencijos dalis. Todél tiems dalykams knygoje skiriama tiek pat démesio,
kaip ir paaiskinimams, kaip ,,spaudyti klavisus", atliekant pacia KLA.

Taigi, pirmasis dalykas, kurj turéty padaryti §j vadovélj jsigijes skaitytojas, — apsilankyti C. Ragino
(www.u.arizona.edu/~cragin) ir L. Cronqvisto (www.tosmana.org) tinklavietése, atsisiysti ir jsidiegti
abi programas. Naudinga apsilankyti ir tinklavietéje www.compasss.org (pavadinimas yra angliskos
frazés Comparative Methods for the Advancement of Systematic Cross-Case Analysis and Small-N Studies
akronimas), kurioje galima rasti daug papildomos mokomosios medziagos, dar neskelbty straipsniy
(angl. working papers), kuriuose taikoma KLA, bibliografinés informacijos apie naujausias ir anksciau
skelbtas $io tipo publikacijas, skelbimy apie vasaros mokyklas ir kitokius renginius, kuriuose mokoma
KLA, ir pan. Be to, C. Ragino tinklavietéje galima rasti ,,fc/QCA” vartotojo vadovg (angl. Users Guide),
o L. Crongpvisto tinklavietéje — daug mokomosios medziagos pradedanciajam TOSMANA vartotojui.
KLA loginiai pagrindai i§samiai pateikiami ir jo daktaro disertacijoje (Cronqvist, 2007).

Si medZiaga panaudota ir rasant lietuviskg KLA vadovelj. Tadiau jis néra tos medziagos ir jau pa-
skelbty KLA vadovéliy kompiliacija. Taip néra ir net negali buti dél to, kad skaitytojui sitiloma knyga
yra (autoriy turimomis ziniomis) tik trecioji ar ketvirtoji pasaulyje paskelbta knyga, kuri galéty buti
pavadinta KLA vadovéliu. Paties KLA pradininko C. Ragino darbai, kuriuose padéti raiskiyjy (Ragin,
1987) ir neraiskiyjy (Ragin, 2000) aibiy KLA pagrindai, skirti socialiniy moksly metodologijos specia-
listams. Zinoma, jais galima naudotis ir mokymosi tikslais, bet tada auditorija turéty biiti ne Zemesnio
kaip doktorantiiros studijy lygio studentai'’. Tik visai neseniai C. Raginas kartu su Benoit Rihoux (2009)
iSleido knyga, kuri galéty buti pavadinta KLA vadovéliu. Taciau ir joje KLA loginiy pagrindy ir ,,gery
praktiky“ pristatymas néra integruotas su jos kompiuterinés jrangos pristatymu, todél ta knyga néra
labai paranki skaitytojui, norin¢iam KLA iSmokti ,,nuo nulio®. Tokio tipo vadovélj pamégino paradyti

du jauni vokieciy mokslininkai Carstenas Q. Schneideris ir Claudius Wagemannas (2007). Taciau Sio

11 Ta patj galima pasakyti apie Daniele Caramani (2009) knyga, kurioje glaustai, aiSkiai ir tiksliai nusviesti KLA loginiai
pagrindai, bet néra medziagos pratyboms su KLA kompiuterinémis programomis. Sgrasas knygy, kurias galima buty
rekomenduoti skaitytojui, pazintj su KLA pradedanc¢iam ne nuo nulio, nebity trumpas. Jo nepateikiame, nes $ig in-
formacija lengvai galima rasti kg tik minétoje tinklavietéje www.compasss.org. Pirmiausia rekomenduotume paties
C. Ragino publikacijas (jskaitant bendras su kitais autoriais publikacijas).
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vadovélio tekste liko dalykiniy klaidy, kurios tikriausiai bus iStaisytos anonsuotame, bet 2011 m. dar
nepaskelbtame angliskame vertime. Minétoje knygoje esama ir daugiau trikumy. Pirma, informacija,
kaip dirbti kompiuterinémis programomis, jterpta j teksta nesistemingai. Taigi skaitytojas, norintis i$-
mokti jomis dirbti, tam tikrose vietose jausis ,,paliktas ant ledo® ir turés narsyti internete, iesSkodamas
$altiniy, galinc¢iy uzpildyti propersas. Antra, jame néra savarankisko darbo uzduociy arba ,,namy dar-
by, be kuriy knyga vargu ar gali buti vadinama vadovéliu'.

Galima numanyti, kodél knygose, kurios buvo radomos kaip KLA vadovéliai arba ,,beveik vadové-
liai*, néra uzduociy skyriy. KLA yra batent kokybinio tyrimo technika, o joje nagrinéjamy atvejy iSma-
nymas yra ,alfa ir omega®. Jai vaisingai pritaikyti reikia nagrinéjamo dalyko Ziniy, o jas KLA vadovélio
autorius gali turéti ne i$ visy galimy KLA pritaikymo sriciy, o tik tos socialiniy moksly disciplinos, kuria
jis giliau perprates. Taciau, apsiribojant tik viena dalykine sritimi, sunku skaitytojui nesukelti jsptdzio,
kad KLA jai vienai ir tetinka. Galbut dél $io keblumo ligi Siol parasyty KLA jvadiniy knygy autoriai
vengdavo jterpti j jy teksta vadovélio Zanrui priderancias uzduotis.

Taip pat ir Sio vadovélio skaitytojams gali susidaryti (klaidingas) jspudis, kad jis skirtas visy pirma
studentams, kremtantiems politikos mokslus. Taciau taip néra. Dar kartg norime pabrézti, kad KLA
néra ,,prirista“ prie kurios nors socialiniy moksly disciplinos ar vienos i$ jy atskiros dalykinés srities.
Kad tarp uzduociy dominuoja istorinés lyginamosios politikos sociologijos medziaga, naudojama ir
pagrindiniame tekste, 1émé ne vien ta aplinkybé, kad abu autoriai yra sociologai. Atrankg labiausiai
lémeé siekis parasyti vadovélj, kuris buty jdomus lietuviui skaitytojui, net jeigu jis studijuoja ne politikos
mokslus. Sekdami C. Raginu ir B. Rihoux (Rihoux ir Ragin, 2009), pagrindinius pavyzdzius paéméme
i§ publikacijy, kuriose skelbiami zymaus vokieciy politikos sociologo Dirko Berg-Schlosserio suburto
tyréjy kolektyvo tyrimy rezultatai apie skirtingo demokratijos likimo tarpukario Europoje priezastis
(pavyzdziui, Berg-Schlosser ir Cronqvist, 2005; Berg-Schlosser ir Mitchell, 2000; Berg-Schlosser ir Mit-
chell, 2002; De Meur ir Berg-Schlosser, 1994).

Tyrimo dalyviai nagrinéjo klausima, kodél vienose $alyse po Pirmojo pasaulinio karo susikiru-
sig demokratija pakeité autoritariniai ir fadistiniai rezimai, o kitose ji isliko. Dél aiskiy chronologiniy
(1919-1939 m.) ir geografiniy rémy bei kity aplinkybiy (kurios isaiskés skaitant $ig knyga) §i problema
idealiai tinka ,,musés drozofilos™ ar ,,bandymy triusio* vaidmeniui mokantis komparatyvistiskai mastyti
bei taikyti KLA technika. Kartu ji gerai tinka reikalingam jauno Europos pilie¢io kultariniam bagazui
prapleésti, nes kalbama apie pakankamai senus jvykius, taigi apie juos jau galima kalbéti be dideliy aistry,
kurios nei$vengiamos nagrinéjant ,,karstesne” istoring medziaga. Svarbu ir tai, kad pavyzdyje kalbama
apie tokig pacia (,modernig", o ne tokia, kokia buvo senovés Aténuose ar Didziajame Naugarde) demo-
kratija, kokia egzistuoja ir Siuolaikinéje Lietuvoje bei kituose Vakary krastuose. Todél sgvokos, teorijos
ir apibendrinimai, naudojami tarpukario Europos visuomeniy ir politiniy sistemy analizei, gali bati
naudingi ir dabarties Lietuvos bei Vakary politinio gyvenimo gilesniam supratimui. I$siaiskine priezas-

tis, kodél Zlugo demokratija tarpukario Europoje (ne visur!), geriau skirsime jos tikrasias ir tariamgsias

12 Ketvirtuoju vadovéliu galétume laikyti prancizy kalba paskelbta Gisele de Meur ir Benoit Rihoux (2002) knyga, kuri
néra labai placiai prieinama.
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grésmes $iuolaikiniame pasaulyje. Autoriai tikisi, kad jie neklysta darydami prielaidg, kad $ie klausimai
jdomis ne vien tik busimiems politologams arba tiems, kas jaucia turj politiko profesinj pasaukima.

Minéto tyrimy projekto vykdytojai j savo nagrinéjamy atvejy populiacija nejtraukeé Lietuvos (taciau
joje (kaip jprasta?) yra Estija...). Taip turbut atsitiko dél to, kad pirmuoju atkurtos nepriklausomybés
desimtmeciu Lietuva Europos socialiniams mokslams vis dar buvo terra incognita: ne visose $alyse pa-
vykdavo rasti bendradarbiauti tinkamy partneriy, pajégiy atlikti tinkamus galutiniams tyrimo tikslams
atvejo tyrimus. Tikimés, kad $i knyga bus apc¢iuopiamas per praéjusj laikg Lietuvos socialiniy moksly
pasiektos pazangos jrodymas. Kita vertus, tokia situacija buvo paranki pedagogine prasme. D. Berg-
Schlosserio kolektyvo medziaga ,,sulietuvinome®, j uzduociy skyriy jterpdami pasitalymus paciam skai-
tytojui uzpildyti uzsienio tyréjy palikta propersa, duomeny failg papildant Lietuvos atveju ir pakartojant
analizés uzduotis. Nekontroversiskai nei$sprendziami keblumai, su kuriais daugeliu atveju susidurs mé-
ginantis $ig uzduotj atlikti skaitytojas, jau patys savaime (tikimés!) parodys, ka naujo gali duoti Lietuvos
istorijos fakty nagrinéjimas platesnéje tarptautinéje perspektyvoje.

Bene pats jspudingiausias per du atkurtosios Lietuvos nepriklausomybés deS§imtmecius pasiektos
socialiniy moksly pazangos liudijimas yra tai, kad knygoje pristatomi KLA metodai jau naudojami
jaunosios kartos mokslininky darbuose (Sarkuté, 2010; Martinaitis, 2010)". Jie yra geriausias jrody-
mas, kad vadovélis atsiliepia i realiai egzistuojanciag KLA metodikos i§manymo ir taikymo paklau-
s3, o ne vien tik mégina ta paklausg sukurti. Taigi knyga papildo gauséjancia originalig lietuviska
socialiniy moksly metodologijos ir metodikos literatiirg, skirta aukstosiose mokyklose socialiniy
moksly specialybes studijuojantiems studentams (pavyzdziui, Merkys, 1995; Gaidys, 1999; Degutis,
1999; Tidikis, 2003; Kardelis, 2007; Luobikiené, 2009; Valackiené ir Mikéné, 2008; Tureikyteé, 2008;
Bitinas ir kt., 2008). Knyga rasyta taip, kad baty suprantama jau bakalauro studijy programos lygio
studentams. Taciau optimaliai ji veikiausiai baty panaudota, pagal ja déstant specialy kursg magistro
programos studentams. Ktirybiskai dirbantis déstytojas ir be atskiro patarimo turéty susivokti knygo-
je pateiktas uzduotis papildyti originaliomis uzduotimis, pritaikytomis prie tg kursg klausanciy stu-
denty specialybés profilio. Integrali vadovélio dalis yra Lietuvos humanitariniy ir socialiniy moksly
archyvo (LiDA) kataloge (archive.lidata.eu/webview) deponuoti duomeny failai, skirti savarankisko
darbo uzduotims ir iliustracinei analizei (pateikiamai pagrindinéje vadovélio dalyje) atlikti. Be to, antra-
sis vadovélio autorius suktré specialig sritj savo tinklavietéje (www.vaidasmo.lt/KLA), kurioje paskelbti
duomenys savarankiskai analizei ir uzduociy sprendiniai.

Vadovélis parasytas kaip metodinis priedas prie vieno i§ autoriy prie§ porg mety paskelbtos kny-
gos apie pokomunisting transformacija Lietuvoje (Norkus, 2008). Paméginus (dar rankras¢io pavi-
dalo) panaudoti ja déstymo tikslais, paaiskéjo, kad jai traksta ,,mokomuyjy jrankiy®, kurie studentams
padeéty pirmose dviejose dalyse i§déstytus sociologinés komparatyvistikos pagrindus paversti analizés
jgdziais, naudojant $iuolaikines informacines technologijas (programing jranga). Kauno technologi-
jos universiteto Politikos ir vie$ojo administravimo instituto (PVAI) direktoriaus profesoriaus Algio

Krupaviciaus iniciatyva 2008 m. vasario ménesj susikiré karybiné grupé, kurig sudaré VU Filosofijos

13 Vienag i$ $iy méginimy taip pat jtraukéme j vadovélio uzduociy medziaga.
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fakulteto Sociologijos katedros profesorius Zenonas Norkus, KTU PVAI mokslo darbuotojas Vaidas
Morkevicius ir KTU Socialiniy moksly fakulteto Sociologijos katedros doktoranté Ligita Sarkute. Si
grupé KTU vykdomam ir ES Europos socialinio fondo finansuojamam projektui ,,Empiriniy duome-
ny ir informacijos HSM tyrimams kaupimas ir valdymas: Lietuvos HSM duomeny archyvas (LiDA)“
(SFMIS Nr. BPD2004-ESF-2.5.0-03-05/0042) parengé pavyzdinj metodologinj mokomgjj studijy pa-
keta ,,Lyginamieji tyrimai su TOSMANA ir ,,fs/QCA Jis 2010 m. kartu su kita medziaga buvo viesai
publikuotas LiDA tinklavietéje (www.lidata.eu).

Sio mokomojo paketo medziaga gali biiti laikoma vadovélio juodrad¢iu. Tikslas paversti ja knyga
buvo uzsibréztas pacioje bendradarbiavimo pradzioje, o jo jgyvendinimas kiek uZsitgsé dél sumazéjusio
autoriy kolektyvo ir kity priezasciy. Uzbaigusi darbg prie studijy paketo, L. Sarkuté turéjo visg savo
laikg skirti 2010 m. vasarg sékmingai apgintai disertacijai uzbaigti, V. Morkevic¢ius ir Z. Norkus turéjo
kity jsipareigojimy. Taciau ne visi jie trukdé jgyvendinti uzsibrézta tiksla. Vykdydamas LR $vietimo ir
mokslo ministerijos remta projekta, skirta mokslo ir studijy sistemai tobulinti, V. Morkevi¢ius 2008 m.
pabaigoje désté kursg ,,Kokybiné lyginamoji analizé (QCA): principai ir programinés priemonés“ LiDA
metodologiniuose mokymuose. Z. Norkus dalj knygos rankrascio ir duomeny faily panaudojo, 2010 m.
pavasario semestre déstydamas ,,Siuolaikinés lyginamosios istorinés sociologijos* kursg VU Filosofijos
fakulteto sociologijos magistro programos, Istorijos fakulteto istorijos magistro programos ir VU Tarp-
tautiniy santykiy ir politikos moksly instituto lyginamosios politikos magistro programos studentams.
Dékojame klausytojams uz ,grjztamajj rysj", kuris daugelj dalyky pamoké daryti kitaip ir (tikimés!)
geriau. Dékojame knygos recenzentams uZz rankradciui skirtg laika ir dalykines pastabas. Uz pagalba
kuriant vadovélio virselj esame dékingi VU bibliotekos Grafikos kabineto vedéjui Linui Jablonskiui bei
Komunikacijos ir informacijos skyriaus darbuotojui Mantui Pelakauskui. Uz pagalba tobulinant vado-
vélio rankragtj ir virelius taip pat dékojame LiDA kolektyvui: Ligitai Sarkutei, Rimantui Rauleckui,
Giedriui Zvaliauskui, Eglei Vaidelytei, Indrei Ambotaitei ir Justinai Razanauskaitei. Labiausiai dékojame

profesoriui A. Krupaviciui uz visokeriopg paramg ir paskatinimg visuose projekto vykdymo etapuose.
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Summary

Zenonas Norkus, Vaidas Morkevicdius
Qualitative Comparative Analysis. A Textbook for Higher School Students

The book is a user-friendly and practically-oriented introduction into the comparative qualita-
tive analysis (QCA), covering all the three of its approaches: crisp-sets QCA (csQCA), fuzzy-sets
QCA (fsQCA) and multi-value QCA (mvQCA). The book starts the series Research Methods pub-
lished by the Lithuanian Data Archive for Social Sciences and Humanities (LiDA) and opens with
the preface of its editor-in-chief prof. Algis Krupavicius. The book consists of five chapters.

The first chapter provides methodological introduction into the QCA, grounded in the dis-
tinction between comparison, comparative method and comparative perspective, which includes
extensive and intensive strategies. Comparison is a universal cognitive operation. Comparative
perspective is the distinguishing feature of the research where scientists work with observations
from different cultures, societies, civilizations or other social or cultural macro-units. Its exten-
sive strategy uses statistical analysis, whereas its intensive strategy uses comparative method. This
method covers the middle ground (small-N) in the non-experimental research design between the
single case study and statistical analysis of large N. The comparative method might be employed
using two approaches: (1) application of J. S. Mill‘s canons in non-experimental context and (2) the
QCA. The second approach needs more than a very small number of cases but at the same time
much less cases than is needed for the statistical analysis. QCA is unique in providing qualitative
researchers with the framework for testing or elaborating deterministic hypotheses involving mul-
tiple conjunctural causation.

Second chapter of the book provides both informal presentation of the logical foundations
of the crisp-set QCA and discusses problems of its application, focusing on how to cope with
contradictory configurations of conditions. This chapter also explains how to operate fs/QCA 2.0
and TOSMANA 1.3 software performing csQCA and how to interpret the output of the results.
Third chapter starts with explication of the limitations of the csQCA, explains the concept of fuzzy
sets, describes the procedures for transforming values of quantitative variables into scores of the
membership in the discrete and continuous fuzzy sets. Then the demonstration how to perform
operations with fuzzy sets using fsQCA 2.0 software follows. On the similar lines, fourth chapter
provides conceptual introduction into multi-value QCA and demonstrates its performance using
TOSMANA software. For demonstration purposes, the research data and findings of the inter-
national team of scholars (led by Dirk Berg-Schlosser) on the conditions of the breakdown (and
survival) of democracy in the interwar Europe is used. The original data set is supplemented with
case of the Republic of Lithuania in 1918-40.

The unique feature of the textbook - exercises provided in the concluding chapter for the self-
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study and training of analytical skill in performing QCA. These exercises represent all three ap-
proaches to the QCA and are collected both from international and Lithuanian social scientific
research®”.

The publication of this book and its contribution to the series Research Methods are parts of
the project ,,Development of Lithuanian Data Archive for Social Science and Humanities (LiDA)“
which was started in July, 2009, and continues the project ,,Storage and Administration of Empiri-
cal Data and Information: Lithuanian Humanities and Social Science Data Archive (LiDA)“ which
was finalized in September, 2008. Both projects are funded by the European Social Fund and The
Ministry of Education and Science of the Republic of Lithuania and implemented by the Kaunas

University Technology in collaboration with researchers from other universities in Lithuania®?.

327 The data files are available at: www.vaidasmo.lt/KLA and archive.lidata.eu/webview.
328 For more information see: www.lidata.eu.
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Zenonas Norkus - Vilniaus universiteto Filosofijos fakulteto
Sociologijos katedros profesorius, habilituotas socialiniy moksly
daktaras. Paskelbé knygas Istorika. Istorinis jvadas (1996); Max
Weber und Rational Choice (2001, vertimas | lietuviy kalba
2003). Kokia demokratija, koks kapitalizmas? Pokomunistiné
transformacijaLietuvoje lyginamosiosistorinés sociologijos poZidriu
(2008), Nepasiskelbusioji imperija. Lietuvos Didzioji Kunigaikstija
lyginamosios istorinés imperijy sociologijos poZitriu (2009).

Vaidas MorkeviCius - Kauno technologijos universiteto Socialiniy
: moksly fakulteto Politikos ir vieSojo administravimo instituto
— mokslo darbuotojas, socialiniy moksly daktaras. Nuo pat
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Norkus, desinéje-Vaidas Morkevicius). v a0 0 q q
uz tarptautiniy tyrimy vykdymo koordinavima, yra Europos
socialinio tyrimo koordinatorius Lietuvoje.

,Kokybiné lyginamoji analizé” yra vienas solidziausiy metodologijos ir tyrimy metodikos teksty
lietuvisky socialiniy moksly kontekste. <...> Z. Norkaus ir V. Morkeviciaus knyga — iSskirtiné. Autoriai
susitelkia j vieng sprendinj - detaliai ir nuosekliai pademonstruoja, kaip gali bati iSnaudotos vieno
metodo galimybés, kokios yra jo prielaidos, kokios ir kaip gali bati naudojamos programinés
jrangos, kaip turéty bati formuluojamos hipotezés bei iSvados. Butent tokios — konkrecios, iSsamios,
argumentuotos ir techniskai informatyvios - mokomosios literatiros galima pasigesti Lietuvoje.
<..>,Kokybiné lyginamoji analizé” - unikalus tekstas, kadangi nei vienas Lietuvos universitetas ar
institutas nieko panasaus néra publikaves. (Doc. dr. Liutauras Kraniauskas)

Kokybiski metodologijos kursai Lietuvos universitetuose retenybé. Sis vadovélis gali padéti
jveikti moksliniy diskusijy skurda. <...> Tokio pobudzio studija yra pirma, o jos lyginti Lietuvoje
néra su kuo. <..> Darbas atspindi naujausias akademines kokybiniy tyrimy ,madas". (Prof. dr.
Sartinas Liekis)
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